Sygn. akt IT AKa 254/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 stycznia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski

Sedziowie: SA Bogumila Metecka-Draus

SO del. do SA Maciej Kawalko (spr.)

Protokolant: sekr. sagdowy Karolina Pajewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Christophera Swierka

po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2015 r. sprawy

A. D.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 15 wrze$nia 2014 r., sygn. akt III K 139/14

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy skazanego za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu 60/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT AKa 254/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie rozpoznal sprawe o wydanie wyroku lacznego wobec A. D., prawomocnie skazanego
nastepujacymi wyrokami:

1) Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 13 grudnia 2013 r. (IV K 870/13), za przestepstwo z art.
297 § 1 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelnione w okresie od 10 maja 2012 .
do 5 czerwca 2012 r., na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2) Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 14 lutego 2014 r. (111 K 166/13), zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 29 maja 2014 r. (Il AKa 76/14) za przestepstwo z art. 189 § 1 kk wzb. zart. 191 § 1 kk wzb. zart. 190 § 1
kkwzb. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, popelnione w dniu 8 sierpnia 2012 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci;



Wyrokiem lacznym z dnia 15 wrzeénia 2014 r. Sad Okregowy w Szczecinie, w sprawie o sygn. akt III K 139/14:

I. na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1 kk oraz art. 569 § 1 kpk polaczyl orzeczone wyrokami opisanymi w punktach 1)
- 2) kary pozbawienia wolno$ci wymierzone za poszczegblne przestepstwa i wymierzyt kare laczna 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 577 kpk ustalil poczatek biegu tej kary lacznej na dzien 27 maja 2014r.,

III. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. kwote 147,60 zlotych tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng
udzielong z urzedu,

IV. zwolnil skazanego od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w sprawie o wydanie wyroku
lacznego.

Apelacje od powyzszego wyroku wnio6st obronica skazanego. Zaskarzyl on wyrok w caloéci podnoszac w apelacji
zarzuty:

1) obrazy przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie przepiséw art. 4 kpk w zw.
z art. 7 kpk, poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
bez dochowania wymaganego obiektywizmu, a przy tym bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, przez uznanie ze zastosowanie pelnej kumulacji kar przy wymierzaniu
wyroku lacznego nie moze by¢ zastosowane,

2) razaca niewspolmierno$é kary poprzez wymierzenie skazanemu kary 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wskazujac na powyzsze, skarzacy wnidst o zmiane wyroku w caloSci i wymierzenie skazanemu kary lacznej przy
zastosowaniu zasady pelnej kumulacji tj. kary 2 lat pozbawienia wolnoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Whiesiona przez obronce skazanego apelacja nie jest zasadna i to w stopniu oczywistym.

Skarzacy, w petitum wniesionego $rodka odwolawczego, sformulowat dwa zarzuty, cho¢ w gruncie rzeczy oba one
sprowadzaja sie do kwestionowania wymiaru kary, ktéra w ocenie obronicy jest razaco surowa. Pomimo bowiem
wskazywania, w ramach podnoszonych zarzutéw, na wadliwo$¢ dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny
dowoddw, w poczynionym w uzasadnieniu apelacji rozwinieciu swego stanowiska, nie przedstawia on argumentow,
ktoére to dowody blednie zostaly przez Sad Okregowy ocenione. Natomiast wskazuje na nieuwzglednienie okolicznoSci
wynikajacych z dowodéw, w szczegblnosci z opinii o skazanym. Wyraza to podnoszac, iz biorac pod uwage calosé
okolicznosci, a zwlaszcza postawe skazanego i postep resocjalizacji, Sad Okregowy winien byl zastosowaé w calo$ci
zasade kumulacji kary i wyda¢ wyrok laczny w ktérym orzeczona kara wynositaby 2 lata pozbawienia wolnosci. O
orzeczenie takiej tez kary skarzacy w apelacji wnioskuje.

Tak wiec zarzucane przez autora apelacji uchybienia moga byé¢ rozpatrywane wylacznie w kategoriach zarzutu z
art. 438 pkt 4 kpk — razacej niewspolmierno$ci orzeczonej kary, w tym wypadku jej surowoSci. Analizujgc za$
tre$¢ wydanego w sprawie przez Sad Okregowy wyroku lgcznego, dostrzec nalezy przede wszystkim, ze granice
mozliwej do orzeczenia wobec skazanego kary lacznej pozbawienia wolnosSci wynosily od 2 lat (jako najsurowszej z kar
jednostkowych) do 2 lat i 4 miesiecy (jako suma kar podlegajacych laczeniu). Ostatecznie zostala wobec skazanego
orzeczona przez Sad pierwszej instancji kara laczna 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Ocena tej wlasnie kary lacznej na plaszczyznie sformulowanego przez skarzacego zarzutu razacej surowosci kary,
w sposob oczywisty nakazuje stwierdzié, ze wskazywane uchybienie w sprawie nie wystapilo. Nie sposéb bowiem
uznad, ze kara o 2 miesigce wyzsza od postulowanej przez skarzacego kary w rozmiarze 2 lat pozbawienia wolnosci,
jest razaco surowa. Za taka bowiem mozna uzna¢é tylko kare, ktora przy uwzglednieniu zasad jej wymiaru, zostala



w zaskarzonym wyroku uksztaltowana w sposob jednoznacznie odbierany jako niesprawiedliwa. Tymczasem jesli
uwzgledni¢, dostrzegang takze przez skarzacego odmienno$¢ rodzajowa przestepstw, za ktore A. D. byt skazany, i
kilkumiesieczny odstep czasowy miedzy nimi, stwierdzi¢ nalezy, ze nie zachodza w niniejszej sprawie podstawy, by
kare laczna ksztaltowaé wedlug zasady pelnej absorpcji. Z drugiej zas strony nie zachodzily tez podstawy by kare
te ksztaltowa¢ wedlug zasady kumulacji, co przy uwzglednieniu faktu, ze kare pozbawienia wolnosci wymierza sie
w miesigcach i latach, nakazuje wlasnie kare laczna orzeczona przez Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku uznaé
za sprawiedliwg, w pelni adekwatna do okoliczno$ci podlegajacych uwzglednieniu przy jej orzekaniu. Ostatecznie
takze musi ona by¢ uznana za niewzruszalna w ramach ingerencji Sadu odwolawczego, dzialajacego na podst. art.
438 pkt 4 kpk, gdyz jak juz wskazano ingerencja taka moze nastgpié tylko w razie stwierdzenia niewspétmiernosci
kary o charakterze razacym, co przy niewielkiej (wynoszacej 2 miesigce) réznicy wysokoSci kary orzeczonej i kary
postulowanej w $rodku odwolawczym, bez watpienia nie zachodzi.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny orzekt o utrzymaniu zaskarzonego wyroku lacznego w mocy. W zakresie
kosztoéw sadowych naleznych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podst. art. 624 § 1 kpk. Wynagrodzenie dla
obroncy dzialajacego z urzedu w postepowaniu o wydanie wyroku lacznego przed Sadem Apelacyjnym okreslono na
podst. § 14 ust. 51 § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.



