Sygn. akt IT AKa 255/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 lutego 2015 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Janusz Jaromin (spr.)

Sedziowie: SA Bogumila Metecka-Draus
SA Andrzej Wisniewski

Protokolant: sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Christophera Swierka

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2015 r. sprawy

K. S.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i innych

z powodu apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzycieli positkowych
i obroncoéw oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie
z dnia 6 sierpnia 2014 r., sygn. akt III K 277/13

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje pelnomocnika oskarzycieli positkowych i obroncéw
oskarzonego za oczywiScie bezzasadne;

II. zasadza od oskarzonego i oskarzycieli positkowych na rzecz Skarbu Panistwa po Y2 wydatkow za postepowanie
odwolawcze i wymierza oskarzonemu oplate w kwocie 600 (szeSéset) zlotych za drugg instancje.

Andrzej Wiéniewski Janusz Jaromin Bogumila Metecka-Draus
Sygn. akt IT AKa 255/14

UZASADNIENIE
K. S. zostat oskarzony o to, ze:

I. w dniu 20 paZdziernika 2012r. w godzinach rannych, w mieszkaniu przy ul. (...) w K., dzialajac w zamiarze
bezposrednim pozbawienia zycia A. S., zmierzal bezpo$rednio do dokonania tego czynu w ten sposob, ze rozpylit
w kierunku twarzy A. S. gaz drazniacy za pomoca urzgdzenia miotajacego, nadto zadal A. S. znaczng liczbe
ciosoOw mlotkiem zakonczonym gumowym obuchem w rbzne czeSci glowy, pozbawiajac ja przytomnosci oraz dusit



i dlawil nieprzytomna A. S. za pomoca recznikow, w nastepstwie czego pokrzywdzona doznala ciezkich obrazen
ciala stanowigcych chorobe realnie zagrazajaca zyciu i majaca postaé ciezkiej choroby dlugotrwalej, w postaci
ciezkiego urazu czaszkowo-mobzgowego z nastepstwami w postaci krwiaka podczepcowego z obrzekiem w tkankach
miekkich czaszki po stronie prawej, rany szarpanej ucha prawego z wyciekiem krwi z prawego przewodu stuchowego,
podbiegnie¢ krwawych prawego oczodolu z krwiakiem podspojowkowym, czeSciowego zacienienia lewej zatoki
szczekowej z niewielka ilo$cig wynaczynionej krwi, licznych zlaman, cze$ciowo z wglobieniem koSci skroniowej,
ciemieniowej i czolowej prawej oraz prawego oczodolu, wielomiejscowych stluczen prawej potkuli mézgu z obrzekiem
i obecno$cia krwi w ukladzie komorowym, polaczonym z nastepowym niedowladem polowicznym lewostronnym,
podbiegnieé¢ krwawych okolicy podbrodkowej i szyi posrodkowo w cze$ciach bocznych, krwiaka i obrzeku dloni prawe;j
oraz otarcia naskorka goleni lewej, lecz zamiaru pozbawienia zycia A. S. nie zrealizowal z uwagi na interwencje patrolu
policji wezwanego przez R. W., czym dzialal na szkode A. S., tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb.
z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k;;

II. w dniu 19 pazdziernika 2012r. w mieszkaniu przy ul. (...) w K. grozil konkubentowi A. S. — 1. J.pozbawieniem
zycia, przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonym uzasadniona obawe jej spelienia, czym dzialal na szkode I. J.,
tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 6 sierpnia 2014 r. Sad Okregowy w Szczecinie oskarzonego K. S. uznal za winnego popekienia
obydwu zarzucanych mu czyn6w i za to: za czyn opisany w punkcie I aktu oskarzenia, na podstawie art. 14 § 1 kk w zw.
z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 13 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a za czyn opisany
w punkcie II aktu oskarzenia, na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na
podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad Okregowy polaczyt wymierzone oskarzonemu kary i orzek} kare laczng
13 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci i na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet tak orzeczonej oskarzonemu K. S.
kary zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia go wolno$ci w niniejszej sprawie od dnia 20 pazdziernika 2012 r. Na
podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad Okregowy orzekl od K. S. na rzecz pokrzywdzonej A. J. kwote 50.000 zlotych tytulem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obroncy oskarzonego oraz pelnomocnik oskarzycielki positkowe;j.
Obronca oskarzonego — adwokat R. F. zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w caloéci i zarzucit :
I. obraze przepiséw postepowania karnego, majacg wplyw na tre$é zaskarzonego wyroku, tj.:

1. art. 7 k.p.k. na skutek dowolnej oceny zgromadzonych dowodbéw, dokonanej a priori, pod z gory zalozona teze, ze
K. S. jest winny tego, ze dzialajac w zamiarze bezposrednim usilowal pozbawi¢ zycia A. S., poprzez:

- odmoéwienie mu wiarygodnoSci w zakresie podawanego przez niego przebiegu zajécia, zainicjowanego dodatkowo
przez pokrzywdzona;

- calkowite pominiecie opinii bieglych, ktorzy wskazywali, ze brak jest mozliwoéci kategorycznego wnioskowania
w kwestii potencjalnej proby dlawienia i zadzierzgniecia (k. 892v i 893), co potwierdza wersje oskarzonego, ze po
uderzeniu pokrzywdzonej, prébowal zatamowaé krwawienie,

- pominiecie zeznan J. C., ktéry wskazal, ze po przybyciu na miejsce zdarzenia odlozyl mlotek z ziemi na szafke (k.
27), co w zestawieniu z trescig zeznan R. W., ze przechodzac widzial mlotek wla$nie na szafce i faktem, ze policja nie
utrwalila zdjeciowo ulozenia miejsca zdarzenia, kaze ze szczegdlna wnikliwoécia ocenié zeznania R. W.,

- uznanie, ze oskarzony zadal pokrzywdzonej znaczna liczbe ciosow, podczas gdy z opinii biegltego S. M. wynika, ze
ciosdw bylo kilka (k.894),



- uznanie za wiarygodne zeznania R. W., ktory opisywal, ze widzial jak oskarzony pochyla sie nad pokrzywdzona,
podczas gdy $wiadek, nie mial mozliwoSci zaobserwowania takiego zachowania, gdyz nie pozwala na to ulozenie
mieszkania i kuchni,

- brak wszechstronnej analizy niezgodnego z do$wiadczeniem zyciowym i zasadami logicznego rozumowania
zachowania I. J., ktory gdyby faktycznie obawial sie skierowanych do niego w dniu 19.10.2012 roku sléw oskarzonego i
rowniez z tego powodu opuscil miejsce zdarzenia, to przede wszystkim winien zabra¢ ze soba swoja konkubine - ktéra
pozostawala wszakze w znacznie glebszym konflikcie z oskarzonym - zamiast pozostawienia jej samej z oskarzonym
w pustym domu na cala noc;

2. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez brak oparcia ustalen faktycznych na ujawnionych w toku procesu
zeznaniach pokrzywdzonej A. S. i wynikach eksperymentu procesowego, ktore umknely Sadowi Okregowemu z pola
widzenia, a ktore to dowody mogly i powinny stanowi¢ podstawe wyrokowania, gdyz mialy istotne znaczenie dla
ustalenia sprawstwa oskarzonego, kwalifikacji prawnej jego czynu i ustalenia warto$ci zadoSéuczynienia;

3. art. 211 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez ograniczenie oskarzonemu pozbawionemu wolnosci prawa do obrony
na skutek niedoprowadzenia K. S. i nie zapewnienia mu mozliwosSci uczestnictwa w eksperymencie procesowym,
ktéry mial na celu weryfikacje zeznan Swiadka R. W., poprzez brak mozliwoSci wplywania przez niego na tresé tego
eksperymentu i bezposredniej konfrontacji z treSciami na biezaco przekazywanymi przez $wiadka.

Z ostroznoS$ci procesowej zaskarzonemu wyrokowi obronca zarzucil za§ obraze prawa materialnego, tj. art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. poprzez przyjecie, iz oskarzony swoim zachowaniem wypehil znamiona opisanych tam
przestepstw, podczas gdy analiza calo$ci materialu dowodowego, ocenionego zgodnie z normami art. 7 k.p.k. prowadzi
do wniosku, iz K. S. dopuscil sie co najwyzej czynu stypizowanego w art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronca oskarzonego postulowal zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu opisanego w pkt I. aktu oskarzenia art. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k k. i
zakwalifikowanie tego czynu z w art. 156 § 1 pkt 2 k.k., uniewinnienie od czynu opisanego w pkt II. aktu oskarzenia oraz
wydatne obnizenie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego adwokat A. M. zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w czeSci dotyczacej wymiaru kary
pozbawienia wolnoSci, zarzucajac razaca jej niewspotmierno$¢ i wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeséci poprzez
znaczne zlagodzenie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej A. J. (dawniej S.) zaskarzyt wyrok w czesci co do kary i zarzucit :

1. razaca niewspolmiernoéc kary wymierzonej oskarzonemu poprzez jej razace zanizenie na skutek nie uwzglednienia
wszystkich okolicznosci towarzyszacych popelnieniu przestepstwa, a ktére maja wplyw na stopien winy i w
konsekwencji na wymiar kary;

2. dowolne zastosowanie zasady pelnej absorbcji w sytuacji braku zbiezno$ci podmiotowej i przedmiotowe;j
przestepstw za ktore podlegala lgczeniu kara;

3. dowolne przyjecie, iz kwota 50.000 z} zasadzona tytutem zado$¢éuczynienia za doznang krzywde, jest w jakikolwiek
sposob adekwatna do doznanej krzywdy przez pokrzywdzona.

Tak podnoszac pelomocnik oskarzycielki positkowej domagal sie zmiany zaskarzonego orzeczenia poprzez
zaostrzenie kary wymierzonej oskarzonemu oraz uwzglednienie wniosku pokrzywdzonej w caloéci i zasadzenie
tytulem obowiazku naprawienia szkody oraz zado$¢uczynienia w wysokoéci 300 000 zk.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.



Wszystkie wywiedzione w sprawie apelacje sa oczywiScie bezzasadne.

Sad Okregowy, kierujac sie nakazem wynikajacy z art. 2 § 2 k.p.k., dazenia do prawdy, w prawidlowy i wyczerpujacy
sposob, zgromadzit i ujawnil w sprawie material dowodowy. Zgodnie z wymogami art. 410 k.p.k., Sad ten rozwazyt
caloksztalt ujawnionych na rozprawie dowodéw, przy czym kierujgc sie treécig art. 7 k.p.k. ocenil zgormadzone
dowody z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego i na ich podstawie poczynit
ustalenia faktyczne. Ocene materiatu dowodowego dokonana przez Sad meriti i oparte na niej ustalenia faktyczne
Sad Apelacyjny w pelni podziela, przyjmujac za wlasne, a w efekcie uznajac podniesione w tej mierze zarzuty
apelacyjne jako jedynie polemiczne. Uzasadnienie wyroku — odpowiadajace dyspozycji art. 424 k.p.k., pozwala na
pelna kontrole procesu myslowego, ktory przebiegal w czasie narady, a w konsekwencji doprowadzit Sad meriti do
wniosku o sprawstwie i winie oskarzonego K. S.. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku, pomieszczone na kartach
980-982, dowodza takze, iz Sad pierwszej instancji ksztaltujgc kare co do oskarzonego, mial na wzgledzie zar6wno
istotne okoliczno$ci przedmiotowo-podmiotowe, skladajace sie na bardzo wysoki stopien szkodliwo$ci spotecznej
przypisanych mu przestepstw, jak i wlaSciwoS$ci oraz warunki osobiste oskarzonego. Zatem wymierzajac mu kare
kierowal sie i w pelni uwzglednil dyrektywy sedziowskiego wymiaru kary, zakre$lone art. 53 k.k.

Celem zapewnienia przejrzystoéci argumentacji, w dalszej czeSci uzasadnienia w pierwszej kolejnoSci zostang
omowione zarzuty podniesione w apelacji obroncy oskarzonego — adwokata R. F., jako najdalej idacej, a nastepnie
Sad Apelacyjny dokona wspoélnej oceny zarzutéw tego obronicy oraz obroncy — adwokata A. M. i pelnomocnika
oskarzycielki positkowej skierowanych przeciwko rozstrzygnieciu o karze pozbawienia wolnosci i sSrodku karnym.

Przede wszystkim wiec calkowicie bezzasadny byl zarzut obrazy przepisu z art. 211 k.p.k. w zwigzku z art. 6 k.p.k.
wywiedziony w apelacji obroncy oskarzonego, w ktéorym to skarzacy upatrywal ograniczenia prawa oskarzonego
do obrony na skutek niedoprowadzenia K. S. i nie zapewniania mu mozliwo$ci uczestnictwa w eksperymencie
procesowym, ktory mial na celu weryfikacje zeznan $wiadka R. W., poprzez brak mozliwo$ci wplywania przez niego na
tres¢ tego eksperymentu i bezposredniej konfrontacji z treSciami na biezgco przekazywanymi przez $wiadka. Material
aktowy dowodzi bowiem, ze Sad meriti w toku rozprawy w dniu 15 kwietnia 2014 r., na ktérej obecny byt oskarzony
ijego obronca, postanowil dopusci¢ dowdd w postaci eksperymentu procesowego celem weryfikacji zeznan $wiadka
R. W., oznaczajac przy tym jego termin na dzieh 22 maja 2014 r. i godzine 11.00. (k. 819v.). Pomimo dokladnego
okreSlenia przez Sad miejsca i terminu przeprowadzenia planowanej czynnoéci — eksperymentu procesowego oraz
wyznaczenia jej z przeszlo miesiecznym wyprzedzeniem na rozprawie, na ktoérej obecny byt oskarzony i jego obronca,
oskarzony nie zlozyl wniosku o doprowadzenie go na te czynno$é, przy czym protokdl eksperymentu procesowego
dowodzi, Ze uczestniczyl w nim obronca oskarzonego (k. 869-870). Uwagi wymaga przy tym, ze w toku nastepnego
terminu rozprawy, tj. w dniu 4 czerwca 2014 r. udostepniono oskarzonemu protokél eksperymentu procesowego
wraz z dokumentacja fotograficzna, a oskarzony K. S. zlozyl wobec tego wyczerpujace oSwiadczenie prezentujac
w tym zakresie swoje stanowisko (k. 894). Kluczowe w aspekcie analizowanego zarzutu jest nadto ustalenie, ze
Swiadek R. W. zlozyl zeznania przed Sadem w toku rozprawy, na ktorej obecny byt oskarzony, ktory wraz ze
swoim obronca w przestuchaniu tym aktywnie uczestniczyl zadajac swiadkowi pytania (k. 805-806). Co jednak
znamienne, $wiadek zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i w postepowaniu przed Sadem, ale i w
toku eksperymentu procesowego konsekwentnie zeznal, ze mlotek widzial na szafce w kuchni, znajdujacej sie po lewej
stronie patrzac na wejsciu do kuchni. Przeprowadzony eksperyment procesowy jedynie zatem potwierdzil fizyczna
mozliwo$¢ dostrzezenia okre§lonych miejsc ze wskazanych przez §wiadka punktéw w domu. W takim ukladzie nie
moze by¢ mowy o jakimkolwiek ograniczeniu prawa oskarzonego do obrony na skutek niedoprowadzenia oskarzonego
na czynno$¢ w postaci eksperymentu procesowego, a juz z pewno$cia btedne jest twierdzenie, ze oskarzony zostal
pozbawiony takiej mozliwoéci, podczas gdy akta ujawniaja, ze majac ku temu wszelkie podstawy po prostu z
uprawnienia takiego nie skorzystal. Niezaleznie od tego, Sad Apelacyjny zauwaza, ze nawet gdyby podzieli¢ zarzut
obrony, jakkolwiek w okolicznoéciach tej sprawy jest on zupehlie niestuszny, to naruszenie prawa procesowego
zwigzane z brakiem doprowadzenia oskarzonego na czynnoéé¢ eksperymentu procesowego z udzialem $wiadka —
w sytuacji gdy przy czynnosci tej byl obecny obronica oskarzonego, dodatkowo uwzgledniajac okoliczno$¢ na jaka
eksperyment przeprowadzono — w tym przypadku z pewno$cia nie mialoby wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia. Jak sie



wskazuje w pi§émiennictwie, oskarzony musi mie¢ zagwarantowane réwne z prokuratorem (i powodem cywilnym)
szanse przestuchania §wiadkow. Nie wystarczy jednak, aby wykazal on, ze nie mégt zadaé pytan niektérym z nich. Musi
poza tym udowodnié, ze przestuchanie to byto niezbedne, aby ustali¢ prawde, a zaniechanie tego wyrzadzilo szkode
prawu do obrony (zob. M. A. Nowicki, Komentarz do art. 6 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych
wolnoSci, LEX/2010 - uwaga 6.6), czego w niniejszej sprawie nie wykazano. Wniosek taki jawi sie jako zasadny tym
bardziej, ze zeznania $wiadka R. W. nie byly jedynym dowodem sprawstwa i winy skazanego.

Odnoénie zarzucanej przez obrone obrazy art. 410 k.p.k. wyjSciowo zauwazy¢ nalezy, ze norma zakodowana w tym
przepisie nakazuje uwzglednienie caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych na rozprawie i nie moze by¢ rozumiana w ten
sposoéb, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowié¢ podstawe ustalen sagdu. Byloby to oczywiscie niemozliwe,
gdy z r6znych dowodoéw wynikaja wzajemnie sprzeczne okolicznoSci. Nie mozna wiec w tej mierze zarzutu opieraé na
tym, iz pewne dowody nie stanowily podstawy ustalen, jezeli sad rozwazyl je i ocenil ich znaczenie w sposdb okreslony
w art. 7 k.p.k. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 marca 2014 r., KZS 2014/4/49, , 11 AKa 279/13).

Jakkolwiek zatem Sad Okregowy nie powolal w ustaleniach faktycznych dowodu z zeznan A. S. oraz eksperymentu
procesowego, to stwierdzenia wymaga, ze nie byly to jedyne dowody pozwalajace na odtworzenie przebiegu zdarzenia.
Obronca niestusznie pomija przy tym, ze A. S. wobec doznanych obrazen nie pamietala przebiegu zdarzenia z dnia 20
pazdziernika 2012 r., za$ eksperyment procesowy jak wskazano juz wyzej stuzyt jedynie weryfikacji twierdzen $wiadka
R. W.itoich podstawie sad ustalenia faktyczne poczynil. Niezaleznie od tego godzi sie zauwazy¢, ze Sqd meriti znaczng
cze$¢ pisemnych motywow zaskarzonego rozstrzygniecia po$wiecil wlaénie ocenie tych dowodoéw, przy czym obronca
nie odnidst sie w zaden merytoryczny sposob do przedstawionej tam argumentacji. Wobec tego, ogdlnie sformulowany
zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. w zwigzku z art. 424 § 1 k.p.k. jako co do zasady nietrafny zbednym czyni powielanie
twierdzen wyrazonych juz w tym zakresie w uzasadnieniu Sadu pierwszej instancji, a ktore w pelni aprobuje Sad
Apelacyjny (por. k. 978-979 uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego).

Przed przystapieniem do szczegblowej oceny trafnosci poszczegélnych zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego
skierowanych przeciwko dokonanej przez Sad Okregowy ocenie materialu dowodowego i ustalen faktycznych nalezy
zwrdcié uwage, ze zarzuty takie nie moga sprowadzaé sie do samego tylko zakwestionowania stanowiska sadu
pierwszej instancji czy tez do samej tylko polemiki z ustaleniami sadu, nieuzasadnionej wlaSciwa oceng caloksztattu
materialu dowodowego, lecz powinny wskazywaé nieprawidlowo$ci w rozumowaniu sgdu odnoénie do dokonanej
oceny okoliczno$ci sprawy. Sama mozliwoé¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu odmiennego pogladu nie moze
bowiem prowadzié do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Apelacja obroncy oskarzonego
nie wskazala za$ na dopuszczenie sie przez Sad meriti takich uchybien, a stanowisko przedstawione w skardze
odwolawczej ocenic¢ nalezy jako w istocie odmienny poglad jej autora co do okolicznoSci ujawnionych w toku przewodu
sadowego i mozliwych do wyciggniecia z nich wnioskow.

I tak, wszechstronna ocena treSci wyjasnien K. S. w pryzmacie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego nie moze prowadzi¢ do uznania, iz Sad nie dajgc wiary okreSlonym fragmentom wyjasnien oskarzonego
naruszyt art. 7 k.p.k. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku przekonuja, ze calkowicie trafnie i wyczerpujaco
ocenil Sad Okregowy, ze wersji przebiegu zajscia z dnia 20 pazdziernika 2012 r. prezentowanej przez K. S. w
sposéb ewidentny przecza dowody z zeznan $wiadkow, w szczegbdlnoSci R. W., funkcjonariuszy policji, ratownikow
medycznych oraz lekarza, ktorzy przybyli na miejsce zdarzenia, ale takze zeznania I. J. oraz opinie bieglych sadowych.
Dowody, ktore nalezy przeciwstawié wyjasnieniom oskarzonego pozwalaja na konstrukcje logicznej calosci i w sposob
wyrazny wzajemnie sie uzupeliaja. Wskazani §wiadkowie zeznali na okoliczno$¢ zaobserwowanych zdarzen lub tez
relacji oskarzonego i pokrzywdzonej w réznych przedzialach czasu, a mimo to sg one kompatybilne.

Przede wszystkim obronica nie przedstawil zadnej argumentacji, ktéra moglaby podwazy¢ ocene zeznan $wiadka
R. W.. Swiadek ten skladajac wielokrotnie zeznania w toku tego postepowania, zeznawal konsekwentnie na
okoliczno$ci, jakie zapamietal i zaobserwowal. Jako osoba obca dla oskarzonego nie mial on zadnych powodéw, aby
podawang przez siebie wersja obciaza¢ oskarzonego. W obliczu za$ niekwestionowanych takze przez obrone ustalen
faktycznych, z ktorych wynika, ze oskarzony zadal pokrzywdzonej co najmniej kilka cios6w mlotkiem w glowe zupelnie



niezrozumiala jest teza forsowana przez skarzacego jakoby tre$¢ zeznan J. C. (lekarza pogotowia ratunkowego)
przeczyla wiarygodnoS$ci zeznan R. W.. Sad Apelacyjny zauwaza przy tym, ze zdarzenia z dnia 20 pazdziernika
2012 r. w domu przy ul. (...) w K. mialy charakter dynamiczny, a §wiadkowie zeznajgcych m.in. na okoliczno$¢
zastanej w tym domu sytuacji i miejsca polozenia tam rzeczy obserwowali je w innym czasie. Z drugiej strony
oczywistym jest, ze pomiedzy przybyciem karetki pogotowia na miejsce zdarzenia a momentem, w jakim $wiadek
R. W. zaobserwowal oskarzonego w kuchni rano 20 pazdziernika 2012 r. nastgpil pewien uplyw czasu umozlwiajacy
przemieszczenie narzedzia zbrodni. Wszystkie te kwestie maja jednak charakter drugorzedny, skoro sam oskarzony
wyjasnil, ze po zadaniu pokrzywdzonej uderzen mlotkiem, odlozyl go na szafke, na ktérej to zaobserwowali go zaréwno
funkcjonariusze policji, ale takze R. W.. Ostatecznie zatem poprzesta¢ nalezy na konstatacji, ze ustalenie co do
potozenia mlotka — stanowiacego narzedzie zbrodni jest bez znaczenia dla niekwestionowanej w sprawie okolicznosci,
ze to K. S. kilkakrotnie uderzyl tym mlotkiem w glowe pokrzywdzona.

Przeciwko wiarygodnos$ci zeznan §wiadka R. W. nie §wiadczy takze, jak chce tego oskarzony i jego obronica wewnetrzny
uklad domu, w ktérym doszlo do zdarzenia. Zaréwno ogledziny miejsca, wsparte dokumentacja fotograficzna, ale
takze wyniki przeprowadzonego eksperymentu procesowego dowodza, ze §wiadek R. W. z miejsc, ktére wskazywal
mogt zaobserwowaé opisywane zdarzenie. W opozycji do stawianego w apelacji zarzutu, godzi sie zwazy¢, ze Swiadek
ten nie podal, aby widzial jak oskarzony pochylal sie nad pokrzywdzona, a wskazal jedynie, ze dostrzegl jak oskarzony
znajduje sie w kuchni w pozycji kleczacej i ,,przydusza jakie$ zawinigtko ze szmat” i dopiero po pewnym czasie
uswiadomil sobie, ze co$ ztego moglo staé sie A. S.. Takze w tym przypadku kierunek stawianych zarzutéw uzna¢ nalezy
za calkowicie chybiony skoro oskarzony sam przyznal, ze owinal glowe pokrzywdzonej recznikami. W kontekécie
jednak jego zachowania wobec R. W., wobec ktorego oskarzony nie zasygnalizowal potrzeby udzielania pomocy
pokrzywdzonej oraz wzgledem funkcjonariuszy policji, ktorych pierwotnie wprowadzil w blad co do obecnoéci
pokrzywdzonej w domu, zupehie nieracjonalne jest thtumaczenie oskarzonego, ze owijajac glowe pokrzywdzonej chcial
jej jedynie pomoéc tamujac krwawienie.

Wersji oskarzonego jakoby po uderzeniu pokrzywdzonej probowal zatamowaé krwawienie w zadnym razie nie
wspiera tez opinia bieglych sadowych. Zarzut sformulowany w tym zakresie opiera sie na ewidentnie wybiérczym
potraktowaniu tredci opinii pisemnej i ustnej bieglych sagdowych z zakresu medycyny sadowej, a w szczegolnosci
catkowitym oderwaniu jednego z zawartych w niej stwierdzen od caloksztaltu materialu dowodowego sprawy. Jak
wskazano juz wyzej oskarzony mimo takich mozliwo$ci nie zaalarmowal potrzeby udzielenia pokrzywdzonej pomocy,
a jego zachowanie dowodzi, ze wrecz zmierzal do ukrycia jej stanu, a przynajmniej odwleczenia jego ujawniania w
czasie. Funkcjonariusz policji P. W., ktory przybyl na miejsce zdarzenia zeznal przeciez, ze kiedy zaczal odwijac glowe
pokrzywdzonej z recznikow okazalo sie nie tylko, ze jest ich kilka, ale stwierdzil takze ze byly one silnie i ciasno
zaci$niete, w sposoéb utrudniajgcy uwolnienie glowy. Policjant wskazal nadto, Ze reczniki byly owiniete nie tylko na
glowie, ale i na szyi i czeSciowo na korpusie pokrzywdzonej (k. 22, 804v.-805v.). Tymczasem w pisemnej opinii
bieli sadowi stwierdzili miedzy innymi u pokrzywdzonej podbiegniecia krwawe w okolicy podbrodkowej i na szyi
posrodkowo oraz w czeSciach bocznych. W tym tez zakresie podali, ze nie mozna wykluczy¢, ze since na szyi oraz
w okolicy podbrodkowej bylty wynikiem, proby dlawienia, wzglednie proby zadzierzgania pokrzywdzonej za pomoca
jakiego$ materialu, aczkolwiek to brak dokladnego opisu ww. obrazen uniemozliwial opiniujacym kategoryczne
wnioskowanie (k. 413). W ustnej opinii biegli stanowisko swoje podtrzymali (k. 894).

W reakcji na zarzuty petitum apelacji Sad odwolawczy zauwaza nadto, ze zgodnie z pisemng i ustng uzupehiajaca
opinig bieglych z zakresu medycyny sadowej stwierdzone u pokrzywdzonej obrazenia glowy byly skutkiem
wielokrotnych urazéw zadanych narzedziem twardym i tepym wzglednie tepokrawedzistym, ktérego cechy moze
posiada¢ mlotek z gumowym zakonczeniem. Cios6w tych w opinii bieglego byto co najmniej kilka, co oczywiscie jak
stwierdzil dalej opiniujacy, nie wyklucza wiekszej ich ilosci, zadawanych w te same okolice ciala. Catkowicie bledne jest
zatem rozumowanie skarzacego, ktéry przy stwierdzeniu wynikajacym z opinii bieglych jak wyzej, wyklucza mozliwosé
stwierdzenia, zZe liczba takich cioséw byla znaczna. Owa znaczno$¢ musi przeciez determinowaé takze charakter
uzytego narzedzia oraz sposob jego zastosowania, w tym miejsce uderzenia.



Z powyzszych wzgledow zarzuty obroncy skierowane przeciwko ocenie dowodu z opinii bieglych z zakresu medycyny
sadowej sa oczywiScie nietrafne. Sad Apelacyjny w pelni podziela i uznaje za wyczerpujaca ocene poczyniona w tym
zakresie przez Sad meriti, jak tez wyprowadzone z niej wnioski, do czego odsyla takze w czeéci nie kwestionowanej
w apelacji, nie dostrzegajac potrzeby powielania tej argumentacji obecnie (por. k. 979 v. uzasadnienie wyroku Sadu
Okregowego).

Podsumowujac dotychczasowa czesé rozwazan stwierdzic zatem nalezy, ze Sad pierwszej instancji poczynil w sprawie
prawidlowe ustalenia faktyczne, poprzedzajac je wnikliwg analiza caloksztaltu przedmiotowych i podmiotowych
okoliczno$ci zdarzenia. Daje to za§ asumpt wnioskowi, ze Sad ten zrekonstruowal zamiar w sposéb wszechstronny
i doglebny, w oparciu o szczegblowa analize wyjasnien oskarzonego, zeznan $wiadkow, wyniki opinii bieglych,
przy nalezytym uwzglednieniu réwniez okolicznos$ci pobocznych jak: czeste klotnie pomiedzy oskarzonym i
pokrzywdzona, agresywne zachowanie oskarzonego takze we wcze$niejszych relacjach miedzy nimi, w tym
potwierdzone prawomocnymi wyrokami skazujacymi. Ilos¢ i miejsce zadanych pokrzywdzonej ciosow, ale takze
zachowanie oskarzonego po popelieniu przestepstwa dowodza zamiaru bezposredniego sprawcy, czego zadng miarg
nie mogloby nawet zmieni¢ ustalenie, ze to pokrzywdzona zainicjowala awanture. Nalezy przy tym, odnotowac,
ze takze biegli sadowi z zakresu medycyny wskazali, ze lokalizacja i charakter obrazenia na grzbiecie reki prawej
pokrzywdzonej to obrazenia czesto spotykane i typowe dla tzw. obrazen obronnych bedacych nastepstwem oslaniania
sie przed ciosami zadawanymi w inne okolice ciala (k. 412).

W §lad za ugruntowanym juz orzecznictwem Sadu Najwyzszego i Sadow Apelacyjnych odnotowac nalezy, ze w
celu ustalenia zamiaru zabojstwa, nalezy siega¢ do wszystkich okoliczno$ci czynu, poniewaz dopiero uwzglednienie
caloksztaltu skladnikéw zdarzenia pozwala ustalié, jaki byl rzeczywisty zamiar sprawcy. W orzecznictwie powszechnie
przyjmuje sie, ze o zamiarze zabdjstwa, w sytuacji gdy sprawca zaprzecza checi lub godzeniu sie na $mier¢ ofiary,
nalezy wnioskowac z okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych czynu. Chodzi tu w szczegdlnosci o pobudki i
motywy dzialania sprawcy, jego stosunek do pokrzywdzonego przed popelieniem przestepstwa, jego wlasciwosci
osobiste i dotychczasowy tryb zycia, sposob dzialania, a zwlaszcza rodzaj uzytego narzedzia, iloé¢ i site zadanych
cios6w, umiejscowienie i charakter spowodowanych obrazen, kierunek i glebokosé ran (wyrok SN z dnia 9 maja
1974 r., III KR 388/73, OSNKW 1974, z. 7-8, poz. 137; wyrok SN z dnia 18 czerwca 1974 r., ill KR 53/74, OSNKW
1974, z. 9, poz. 170; wyrok SA w Krakowie z dnia 5 wrze$nia 1996 r., II AKa 193/96, Prok. i Pr. 1997, nr 3,
poz. 18;wyrok SA w Lodzi z dnia 15 marca 2011 r., II AKa 28/01, Prok. i Pr. 2002, nr 4, poz. 13). Kontrola
instancyjna zaskarzonego rozstrzygniecia prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze Sad Okregowy, ustalajac zamiar,
z jakim dzialal oskarzony, dopuszczajac sie zarzuconego mu w punkcie I. aktu oskarzenia czynu, wzigl pod uwage
caloksztalt wskazanych wyzej okolicznosci sprawy, tak dotyczacych samego zdarzenia, jak tez osoby oskarzonego.
Istotnie, najwiekszego znaczenia Sad nadal przedmiotowym okoliczno$ciom czynu, jednakze stanowily one, jako
zewnetrzne przejawy przezy¢ psychicznych sprawcy, najbardziej uchwytne elementy jego zachowania. Z tego powodu,
ich doniosloSci w niniejszej sprawie nie sposob przecenié. Uzycie przez oskarzonego niebezpiecznego narzedzia oraz
sila cios6w, ich liczba, a takze umiejscowienie i rodzaj obrazen na ciele pokrzywdzonej, w tym konkretnym przypadku,
Swiadcza niemalze jednoznacznie o istnieniu po jego stronie bezpos$redniego zamiaru zabo6jstwa. Ponadto trafnie Sad
Okregowy eksponowal w omawianej kwestii rowniez sposob dzialania oskarzonego, a wiec zadanie pokrzywdzonej
kilku ciosow gumowym mlotkiem w glowe, tj. w newralgiczne i wazne dla Zycia miejsca, a nastepnie owiniecie
glowy licznymi recznikami, w sposéb uniemozlwiajacy oddychanie. Truizmem jest przy tym twierdzenie, ze kazdy
dorosly czlowiek zdaje sobie sprawe, iz odpowiednio silny cios, a tym bardziej kilka cioséw twardym narzedziem
w glowe moze doprowadzi¢ do $mierci. Ocene taka jedynie zatem umacnia ustalenie o zachowaniu oskarzonego
po zadanych uderzeniach i duszeniu oraz dlawieniu pokrzywdzonej za pomoca recznikow, kiedy to oskarzony
dostrzegajac w domu jednego z jego lokatoréw, nie zaalarmowal potrzeby udzielenia pokrzywdzonej pomocy, za$
funkcjonariuszy policji probowal wprowadzi¢ w blad co do obecno$ci pokrzywdzonej w domu. Ponadto, ustalenia
Sadu Okregowego co do zamiaru oskarzonego sa tez sp6jne z ustaleniami poczynionymi na bazie opinii bieglych
psychiatréw i psychologa, ktore wskazuja, ze zachowania konfliktowe, agresywne staly sie sposobem, funkcjonowania
oskarzonego i wyuczonym sposobem rozwigzywania problemoéw relacjach z innymi ludzmi. Opiniujacy wnioskowali,



ze K. S. wykazuje zaburzenia osobowosci na podlozu organicznego uszkodzenia o§rodkowego ukladu nerwowego, ma
réwniez splycong uczuciowo$é wyzsza i trudnosci w hamowaniu negatywnych emocji, (658-674).

W konsekwencji nalezalo uznaé, ze odmienna ocena wyrazona w srodku odwolawczym, co do przyjetej kwalifikacji
prawnej zachowania oskarzonego w zakresie pierwszego ze stawianych mu zarzutéow jest jedynie polemika ze
stanowiskiem Sadu meriti, nie dostarczajaca argumentéw za teza o konieczno$ci uznania, ze K. S. powinien
odpowiada¢ jedynie za czyn

z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. Sad Okregowy prawidlowo zatem zakwalifikowal czyn oskarzonego jako zbrodnie usilowania
zabojstwa z art. 13 § 1 k.k. w zwiazku z art. 148 § 1 k.k. w zbiegu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zwiazku z art. 11 § 2 k k.

Sad Apelacyjny w pelni podzielil réwniez ocene dowodéw i poczynione na tej podstawie ustalenia faktyczne, a w
konsekwencji ocene prawna w zakresie czynu zarzucanego oskarzanemu w punkcie II. aktu oskarzenia, tj. grozby
karalnej wyslawianej przez K. S. wobecI. J.. Nie wytrzymuje krytyki zarzut obroncy oskarzonego braku wszechstronnej
analizy i niezgodnego z do$wiadczeniem zyciowym i zasadami logicznego rozumowania Sadu w zakresie zachowania
L. J., ktéry w opinii obrony gdyby faktycznie obawial sie skierowanych do niego w dniu 19 pazdziernika 2012r. stow
oskarzonego i réwniez z tego powodu opuécil miejsce zdarzenia, to przede wszystkim winien zabra¢ ze soba swoja
konkubine, zamiast pozostawia¢ ja w pustym domu na cala noc, z czego obrona wywodzi zarzut obrazy art. 7 k.p.k.
w zakresie oceny dowodu z zeznan tego $wiadka. Odwolujac sie w tej mierze do w pelni aprobowanej oceny zeznan
tego $wiadka przez Sad Okregowy (por. k. 978 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), Sad Apelacyjny zauwaza, ze fakt
pozostawienia konkubiny w mieszkaniu stanowigcym jej wspotwlasnosé, w czasie konfliktu z bytym matzonkiem, ktory
juz wezeéniej sporadycznie przebywal w tym domu i opuszczeniu go przez Swiadka, ktéry jedynie podnajmowal w
tym domu pokdj i byl nowym partnerem zyciowym pokrzywdzonej, nie ktoci sie z zasadami logiki ani dos§wiadczenia
zyciowego. Tym bardziej, ze co pomija obrona, Swiadek zeznal, ze cho¢ sam obawial sie oskarzonego, to martwil
sie tez o pokrzywdzona, w zwigzku z czym telefonowal do niej tego samego wieczora, jednak w porozumieniu z
nig postanowil przenocowa¢ w innym miejscu, aby unikngé eskalacji konfliktu pomiedzy bylymi malzonkami. W
Swietle osobowego materiatu dowodowego nie moze by¢ przeciez watpliwosci, co do tego, ze oskarzony juz wezeéniej
wizytowal dom pokrzywdzonej, zglaszajac w tym czasie pretensje w zwigzku z wynajmowaniem przez pokrzywdzona
pokoi i doprowadzajac w zwigzku z tym do kl6tni. To, ze 1. J. opuécil mieszkanie w czasie obecnoSci oskarzonego
moze wiec co najwyzej umacniaé twierdzenie, ze faktycznie sie go obawial, ale takze dowodzi ze miedzy A. S. a K. S.
byl konflikt wynikajacy z ich wzajemnych relacji osobistych i majatkowych w zwigzku z rozwigzanym malzenstwem.
Zreszta zasadno$¢ obaw §wiadka ostatecznie potwierdza zachowanie oskarzonego wobec pokrzywdzonej z przeszlosci,
a tym bardziej w dniu 20 pazdziernika 2012 r. Obrofica ponad ogdlne sformowanie o braku logiki i zgodno$ci
z do$wiadczeniem zyciowym zachowaniu §wiadka, czego nie podziela Sad odwolawczy, nie skonkretyzowal, jakie
dokladnie zasady naruszyl sad pierwszej instancji przy ocenie zeznan tego Swiadka, co wobec powyzszych uwag
utrudnia szersze do tego odniesienie.

Ponadto, obronica nie formuluje w apelacji zadnych konkretéw przeciwko rozstrzygnieciu o sprawstwie i winie
oskarzonego w zakresie II. z zarzucanych mu czynéw. Nie dostrzegajac zatem w tej mierze jakichkolwiek uchybien w
procedowaniu i ocenach Sadu meriti, Sad odwolawczy ponownie wiec odsyla do uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
jako ze jest ono rowniez w tym aspekcie wyczerpujace i prawidlowe.

Odnoszac sie wreszcie do zarzutu razacej niewspolmierno$ci kary, ponoszonego zaréwno w apelacji obroncow
oskarzonego, ale takze oskarzyciela positkowego stwierdzi¢ nalezy, ze jawil sie on jako niezasadny i to w stopniu
oczywistym. Wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe 13 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za usilowanie
zabojstwa oraz 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci za grozbe karalna nie nosza cech nadmiernej surowosci, ani
tez lagodnos$ci. Tak skonstruowane kary jednostkowe odzwierciedlajg bowiem z jednej strony bardzo wysoki
stopien spolecznej szkodliwo$ci zachowania oskarzonego, stopien jego zawinienia, oddajac takze fakt dzialania
oskarzonego z zamiarem bezpos$rednim. Kary orzeczone w takim wymiarze winny spelni¢ oczekiwane cele zar6wno
w zakresie wychowawczego oraz zapobiegawczego oddzialywania na osobe oskarzonego, jak rowniez na plaszczyznie
ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze wszystkie
dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 53 k.k., w tym wszystkie istotne w tej sprawie okolicznoéci obciazajace i



lagodzace zostaly przez Sad Okregowy dostrzezone, nalezycie rozwazone i bezstronnie ocenione, co sprawia, ze kary
jednostkowe pozbawienia wolno$ci wymierzone oskarzonemu w zaskarzonym wyroku sa wspotmierne i sprawiedliwe.

Przede wszystkim nie moze budzi¢ watpliwoSci, ze spoleczna szkodliwo$é czynu popelnionego przez oskarzonego
na szkode A. S. (obecnie J.) jest bardzo wysoka, albowiem czynem swym oskarzony naruszyl i realnie zagrozil
najwyzsze z dobr chronionych prawem, tj. Zycie i zdrowie. Bez watpienia za$§ Zrédlem konfliktu pomiedzy
oskarzonym i pokrzywdzona byly ich rozliczenia majatkowe zwigzane z zakonczonym malzenstwem. Material aktowy
dowodzi przeciez, ze oskarzony mial pretensje do pokrzywdzonej o to, ze wynajmuje pokoje w domu stanowigcym
wspotwlasnosé malzonkow, z czego on nie uzyskuje zadnych profitow. Z drugiej tez strony nie sposoéb pomijac, ze
cho¢ wymienieni nie zyli razem, to wcze$niej byli malzenistwem, z ktérego maja dwoje wspolnych dzieci. Catkowicie
slusznie przy wymiarze kary Sad Okregowy eksponowal zatem, ze oskarzony czynu zabronionego dopuscil sie z
blahego powodu i przeciwko osobie, ktéra byla dla niego bliska, bowiem byta czlonkiem jego rodziny. Nie sposéb w
zwigzku z tym zaaprobowaé rowniez twierdzenia obrony, w ktérym bagatelizuje uprzednia karalnoé¢ K. S. za czyny
skierowane przeciwko nietykalnos$ci cielesnej A. S.. OkolicznoScia przemawiajaca na korzy$é oskarzonego nie moze
by¢ tez jego wiek. K. S. przez pryzmat swojego do$wiadczenia zyciowego winien bowiem zdawaé sobie sprawe z
wlasnych reakeji i negatywnych skutkéw swoich zachowan, zwtaszcza za$ w konflikcie z pokrzywdzona, kt6éra zna
od lat. Wbrew temu co podnosi obrofica Sad Okregowy prawidlowo odniodst sie rowniez do faktu wezeéniejszego
naduzywania przez oskarzonego alkoholu, laczac go ze stanem obecnych relacji z pokrzywdzona oraz podlozem ich
konfliktu, nie za$ z dokonanym pod jego wplywem czynem.

Z drugiej strony orzeczonej kary jednostkowej za usilowanie zab6jstwa w wymiarze 13 lat i 6 miesiecy nie sposéb
traktowaé jako razaco lagodnej. Trzeba bowiem uwzgledni¢ na korzy$¢ oskarzonego, ze w toku postepowania
przed Sadem wyrazit zal z powodu popelionego czynu, przeprosit pokrzywdzona oraz jej konkubenta. Wywiad
Srodowiskowy, jak rowniez zeznania konkubiny oskarzonego i zeznania dzieci skazanego, dowodzg przy tym, ze ma
on pozytywna opinie w miejscu zamieszkania, od wielu lat utrzymuje dobre relacje z konkubing oraz dzieémi, jak i ich
partnerami. Nalezyte docenienie tych okolicznoéci powoduje, Ze kara 13 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci nie razi
swa lagodnoscia, zwlaszcza ze dolna granica ustawowego zagrozenia wynosi 8 lat pozbawienia wolnoSci.

Przypomnieé¢ w tym kontekécie wypada, ze ustawodawca uznal, ze przestanka uzasadniajgcg zmiane orzeczenia o karze
w ramach podstawy odwolawczej z przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k. jest nie sama niewspolmiernosé kary, lecz wylgcznie
taka, ktéra ma przymiot razacej w rozumieniu wskazanego przepisu. Nie kazda bowiem réznica w ocenie lagodnosci
lub surowosci kary pomiedzy sadem meriti a skarzagcym ma prowadzié¢ do zmiany orzeczenia o karze w postepowaniu
odwolawczym, czy tez dawaé podstawe do kwestionowania trafnoSci wydanego przez sad I instancji orzeczenia. O
srazacej niewspolmiernosci kary” w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. nie mozna moéwié w sytuacji, gdy sad, wymierzajac
kare, uwzglednil wszystkie okolicznoSci wiazace sie z poszczeg6lnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej
wymiaru, czyli wowczas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigcego ustawowa (art. 53 § 1 k.k.)
zasade sagdowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie dajgcych sie utrzymaé w konteksScie
wymagan wynikajacych z ustawowych dyrektyw determinujacych wymiar kary (zob. wyrok SN z 8 lipca 1982 r., Rw
542/82, OSNKW 1982, Nr 12, poz. 90). Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi zatem o kazdg ewentualng r6znice w
ocenach co do wymiaru kary, ale o r6Znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna
byloby - réwniez w potocznym znaczeniu tego stowa — ,razgco” niewspdhmierna, to jest niewspétmierna w stopniu nie
dajgcym sie wrecz zaakceptowac (patrz wyrok SN z 2 lutego 1995 r., I KRN 189/94, OSNP i Pr 1995, Nr 5, poz. 18;
wyrok SA w Krakowie z 10 kwietnia 1996 r., IT AKa 85/96, KZS 1996, Nr 4, poz. 42).

Takiej oceny w realiach przedmiotowej sprawy nie sposéb dokona¢ réwniez w odniesieniu do orzeczonej przez
Sad Okregowy kary lacznej w wymiarze 13 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, tj. na zasadzie pelnej absorpcji.
Trafnie bowiem Sad Okregowy uwzglednil, ze skazany zbiegajace sie przestepstwa popemil w bliskiej odleglosci
czasowej. Choé skierowane one byly wobec dwdch osbb i innym dobrom chronionym prawnie, to wynikaly z jednego
konfliktu. Nie umknela przy tym uwadze Sadu I instancji iloé¢ popelnionych w tym zbiegu przestepstw, a takze
wzglad na prewencje generalng, ktéra wymaga aby wymierzona kara pozostawala w odczuciu spolecznym jako
adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelionych czynéw. Taki jej wymiar w kontekécie wskazanych wyzej



wytycznych uwzglednia wszystkie okolicznoSci przemawiajgce na korzy$¢, jak i na niekorzyéc K. S.. Skoro za$ kara
laczna pozbawienia wolnosci jest w tym przypadku tylko o cztery miesigce nizsza od maksymalnej (przy mozliwym
maksymalnym jej wymiarze 13 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci), jaka mozna bylo orzec za zbiegajace sie
przestepstwa, to juz z tej przyczyny nie spos6b mowic o jej razacej tagodnosci.

W $wietle caloksztaltu ustalonych przez Sad I instancji okoliczno$ci brak bylo wiec jakichkolwiek podstaw do zmiany
wyroku w spos6b proponowany w apelacjach stron w zakresie orzeczonych kar pozbawienia wolnoSci.

Podobnie na uwzglednienie nie zasluguje zarzut obrony skierowany przeciwko orzeczeniu wobec oskarzonego
obowiagzku zado$éuczynienia pokrzywdzonej A. J. (wcze$niej S.) w kwocie 50.000 zl, co nastapilo na podstawie art.
46 § 1 k.k. Nalezy bowiem pamietaé, ze cho¢ $rodek karny orzeczony na tej podstawie jest w swej istocie sankcja
penalng i prawo cywilne znajduje w tym przypadku zastosowanie o tyle, o ile nie stoi w kolizji z normami lub zasadami
prawa karnego. Tym samym z jednej strony orzekanie o $§rodkach karnych rzadzi sie tymi samymi zasadami, co
orzekanie kar (art. 56 k.k.), a z drugiej strony trzeba uwzglednié, ze podstawe naprawienia szkody niemajatkowej w
formie zadoSéuczynienia za wyrzadzona krzywde okreslaja przepisy art. 444, 445, 446 1 448 k.c. Kompensacie podlega
zatem doznana krzywda, a wiec w szczegélnoéci cierpienie i bol. Na rozmiar tej krzywdy maja przede wszystkim
wplyw dramatyzm doznan osoby pokrzywdzonej, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany zdarzeniem, w
tym przypadku atakiem na osobe pokrzywdzonej. Z natury rzeczy trudno jest wycenié i wyrazi¢ w pieniadzu tak
doznang krzywde. Kazdy rozwazany przypadek powinien by¢ zatem traktowany indywidualnie z uwzglednieniem
wszystkich okoliczno$ci sprawy, przy czym ocena ta powinna opierac sie na kryteriach obiektywnych, a nie wylacznie
na subiektywnych odczuciach pokrzywdzonego. Sad Okregowy dokonal takiej oceny i wskazal kryteria, jakimi sie
kierowal ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia, ktére zastuguja na aprobate.

Zados$éuczynienie peli funkcje kompensacyjna. Suma pieniezna przyznana z tego tytulu ma bowiem stanowié
przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna ona wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne i
psychiczne oraz ulatwié przezwyciezenie ujemnych przezyé¢, aby w ten sposéb przynajmniej cze$ciowo przywrocona
zostala rownowaga zachwiana na skutek popelnienia czynu niedozwolonego. Zasadzona z tego tytulu laczna suma
zado$¢uczynienia w wysoko$ci 50.000 z} spelnia te podstawowa funkcje.

Brak jest podstaw do przyjecia, ze orzeczona przez Sad Okregowy kwota zadoSéuczynienia jest zbyt niska, zas zebrany
w sprawie material dowodowy dawal podstawy do ustalenia jej na wyzszym poziomie. Sad pierwszej instancji w czeSci
motywacyjnej swego orzeczenia wskazal, jakimi kryteriami kierowal sie w tym zakresie, za$§ Sad Apelacyjny zawarta
tam argumentacje w pelni podzielil, zwlaszcza, ze pelnomocnik oskarzycielki positkowej we wniesionej apelacji na
poparcie zarzutu razaco niskiej kwoty zasadzonego zado$¢uczynienia, nie przytoczyt zadnych nowych argumentow
ponad te, ktore byly juz przedmiotem oceny Sadu I instancji. Jeéli zatem oskarzycielka positkowa uwaza, ze zasadzona
kwota zado$cuczynienia jest zbyt niska, to wydane w tym przedmiocie rozstrzygniecie w procesie karnym, nie zamyka
drogi dochodzenia swoich roszczen z tego tytulu w postepowaniu cywilnym.

Majac na uwadze wszystko powyzsze Sad Apelacyjny wobec bezzasadnosci zarzutéw podniesionych w wywiedzionych
w sprawie apelacjach oraz niestwierdzenia uchybien okreSlonych w art. 439 i 440 k.p.k. podlegajacych uwzglednieniu
z urzedu, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadne.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego oparte zostalo o tre§¢ art. 627 k.p.k. w zwiazku z art. 633
k.p.k.iart. 634 k.p.k., w tym zakresie wysoko$ci oplaty na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. 0 oplatach w sprawach karnych.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentencji.



