Sygn. akt IT AKa 71/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski

Sedziowie: SA Piotr Brodniak

SO del. do SA Joanna Wieczorkiewicz-Kita (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Janiny Rzepinskiej
po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2015 r. sprawy

D. F.

oskarzonego z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego
i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie
z dnia 17 grudnia 2014 r., sygn. akt IIT K 23/13

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego i obroncy
oskarzonego za oczywiScie bezzasadne;

II. zasadza od oskarzonego oraz oskarzyciela subsydiarnego na rzecz Skarbu Panstwa po 1/2 wydatkéw za
postepowanie odwolawcze i wymierza im oplaty w kwotach:

- oskarzonemu D. F. — 500 (pieéset) zlotych,

- oskarzycielowi subsydiarnemu (...) sp. z 0. o. z siedzibg w S. — 100 (sto) zlotych.
Joanna Wieczorkiewicz-Kita Andrzej Olszewski Piotr Brodniak

Sygn. akt IT AKa 71/15

UZASADNIENIE

D. F. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 01.01.2011r. do dnia 08.12.2011r. w S., w krétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dokonal zaboru w celu przywlaszczenia



149.800 kg blachy aluminiowej o wartosci 1.988.100, - zL. na szkode sp6lki (...) spokki z. o.0. z siedzibg w S. tj. 0 czyn
z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 17 grudnia 2014r. wydanym w sprawie I1I K 23/13 uznal D. F. za winnego
tego, ze latem 2011r. w S. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej dokonat zaboru w celu przywtaszczenia nie mniej niz
30 arkuszy blachy aluminiowej o lacznej warto$ci netto nie mniejszej niz 5.844,90z}., czym dzialal na szkode Spoiki z
0.0. (...) z siedziba w S., tj. popehienia czynu z art. 278 § 1 kk i za ten czyn na podstawie art. 278 § 1 kki art. 33 § 2 kk
wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokosci 80 stawek dziennych po 20 zlotych
kazda. Sad warunkowo zawiesil wykonanie kary pozbawienia wolnosci na okres proby 3 lat oraz na podstawie art. 46
§ 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowiagzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej spotki kwoty
5.844,90zk., powiekszonej o nalezny podatek VAT. Sad Okregowy rozstrzygnal rowniez o kosztach sadowych.

Apelacje od wyroku wywiedli pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego sp6lki z o.0. (...) oraz obronca oskarzonego.
Pierwszy z apelujacych zarzucil wyrokowi:

- naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, tj. przepisu art. 167 kpk, poprzez
nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci, niewystapienie do wlasciwych organéow
skarbowych z wnioskiem o udzielenie informacji, w przedmiocie otrzymanych przez oskarzonego i czlonkéw jego
rodziny darowizn, spadkow, ktore pozwolilyby na ustalenie sytuacji majatkowej oskarzonego oraz czlonkéw jego
rodziny w czasie, kiedy oskarzony zamieszkiwal w budynku przy ul. (...),

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzekania, majacy wplyw na jego tre$¢, poprzez niestuszne
przyjecie tezy, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy, a w szczegbdlnosci zeznania czlonkéw Zarzadu
pokrzywdzonej spo6lki oraz pracownikéw, pozwalajg na przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie jedyne przywlaszczenia
30 arkuszy blachy aluminiowej latem 2011r., podczas gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego wskazuje na to,
ze D. F. dopuscil sie przestepstwa zarzucanego subsydiarnym aktem oskarzenia.

Podnoszac wskazane zarzuty pelnomocnik oskarzyciela wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania. Z daleko idacej ostrozno$ci procesowej pelnomocnik zglosilt zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzekania poprzez przyjecie przez Sad I instancji, ze wobec oskarzonego
istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna na przyszlo$é, uzasadniajaca zawieszenie wykonania kary pozbawienia
wolnoSci.

Obronca oskarzonego zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

- bledy w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajace na
przyjeciu, iz w toku kolejnego spotkania w kancelarii pelnomocnika firmy (...), ktére odbylo sie okolo 2 ogrudnia
2011r. D. F. w obecnoéci B. P., A. K.oraz K. W. przyznal sie do zaboru lacznie okolo 30 arkuszy blachy aluminiowe;j
w okresie letnim od lipca 2011r., ktéra zuzyt na wlasne potrzeby i w zwiagzku z tym gotéw byl do zaplaty kwoty okolo
18.000-19.000 z}. na rzecz spokki (...),

- naruszenie przepiséw prawa procesowego majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. przepisu art. 5 § 2 kpk polegajace na
rozstrzygnieciu na niekorzy$¢ oskarzonego watpliwos$ci co do przebiegu spotkania w kancelarii radcy prawnego oraz
przepisu art. 7 kpk poprzez dowolng ocene materialu dowodowego zgromadzonego a aktach sprawy, ktéra to ocena
jest sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego.

W zwiazku z powyzszymi zarzutami obronica wniést o uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu
czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w szczecinie do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacje pelnomocnika oskarzyciela nalezato uznaé za oczywiScie bezzasadna, gdyz zaden z podniesionych zarzutow
jak i wnioskéw nie zastugiwal na uwzglednienie. Na podobne potraktowanie zastugiwal §rodek odwolawczy obronhcy
oskarzonego.

Whikliwa analiza pisemnych motywéw wyroku i ich zestawienie z treScig dowodow przeprowadzonych na rozprawie
prowadzi do wniosku, iz wszystkie zarzuty apelacji pelnomocnika spoélki (...) oraz obroncy oskarzonego i argumenty
przywolane przez jej autoréw na ich poparcie sg niezasadne i to w stopniu oczywistym. Obydwoje apelujacy czynia
tak jak wiele razy i wielu autoréw Srodkoéw zaskarzenia, a mianowicie: pomijaja szereg okolicznos$ci, dobierajg inne
korzystne dla siebie by sformulowa¢ tezy zmierzajace do podwazenia stanowiska Sadu I instancji. Tak sformutowane
srodki odwolawcze, tj. zarzuty i wnioski oraz przytoczona argumentacja, po jej konfrontacji z materialem dowodowym
zebranym w sprawie, musza by¢ odrzucone. Odnoszac sie po kolei do zastrzezen dotyczacych naruszenia prawa
procesowego stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji nie obrazil zadnego z tych przepiséw i zasad w nich sformulowanych,
poniewaz uczynil tak, jak wymagaja tego owe normy i i utrwalone orzecznictwo. W powszechnej praktyce sadow
ugruntowany jest poglad, ze przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnos$ci jednych dowodéw i niewiarygodnosci
innych pozostaje pod ochrona przepisu art. 7 kpk, gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwne;j catoksztattu okolicznoSci sprawy i to w sposoéb podyktowany
obowiazkiem dochodzenia prawdy;

- stanowi spos6b rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zar6wno na korzy$¢ jak i na niekorzy$c
oskarzonego

- jest wystarczajaco i logicznie z uwzglednieniem wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, umotywowane w uzasadnieniu
wyroku.

O przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddéw mozna moéowic¢ wtedy, gdy ocena zebranego w sprawie materialu
dowodowego zawiera oczywiste bledy natury faktycznej badZ logicznej. Dokonanie natomiast zgromadzonego
materialu dowodowego w sposéb odmienny od oczekiwan stron procesowych nie stanowi naruszenia przepiséw art.
71 410 kpk.

Odnoszac sie po kolei do zastrzezen pelnomocnika pokrzywdzonego dotyczacych naruszenia prawa procesowego
stwierdzi¢ nalezy, ze przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci byloby niecelowe z punktu
widzenia odpowiedzialno$ci oskarzonego. Opinia pozwolilaby bowiem na zweryfikowanie twierdzen pokrzywdzonego,
co do ilosci zuzytej w 2011r. blachy w ramach procesu produkeji, w stosunku do blachy zakupionej. Tymczasem
wielko$ci podawane przez przedstawicieli spolki (...) nie sa w tym postepowaniu kwestionowane, okolicznoécia
sporng jest jedynie fakt, czy oskarzonemu mozna przypisaé zaboér caloéci brakujacej blachy aluminiowej, czy tez nie.
Ewentualne dokladne wyliczenie brakujacej blachy mogloby by¢ pomocne w ewentualnym postepowaniu cywilnym,
gdyby pokrzywdzona spétka zamierzala dochodzi¢ w tym trybie odszkodowania od D. F.. Niezaleznie bowiem od
odpowiedzialnoéci karnej, oskarzony jako osoba nadzoruja mienie spolki byla za nie odpowiedzialna. Dowodem
nieprzydatnym dla przyjecia odpowiedzialnoéci oskarzonego jest rowniez ustalenie sytuacji majatkowej jego i 0s6b mu
najblizszych. Informacje od organéw skarbowych pozwolilyby na ewentualne ustalenie, czy poszczegolne twierdzenia
oskarzonego (np. co do faktu otrzymania spadku) sa wiarygodne, czy tez nie. Przyjmujac hipotetyczne zalozenie,
ze oskarzony skladajac wyjasnienia podawal fakty nieprawdziwe, nie pozwala na jednoznaczne wywodzenie z tego,
ze D. F. dokonal kradziezy blachy we wskazywanej przez pokrzywdzonego iloéciach. Oskarzony bowiem nie moze
ponosi¢ negatywnych konsekwencji wyjaéniania nieprawdy. OdpowiedzialnoSci karnej na podstawie art. 233 § 1 kk
podlega tylko osoba skladajaca nieprawdziwe zeznania, nie za$§ wyjaénienia. Nieprawdziwos¢ twierdzen oskarzonego
w zakresie swojej sytuacji majatkowej moze wynika¢ z wielu okoliczno$ci. Oskarzony moze np. zataja¢ nielegalne
zrodlo dochodow swoje badz os6b mu bliskich.

Jak slusznie podnosi pelnomocnik oskarzyciela, sprawa ma charakter poszlakowy, co w zadnym razie jednak
nie uprawnia Sadu do czynienia ustalen, ktére w Swietle zebranego materialu dowodowego sg jedynie wysoce



prawdopodobne. Zasada domniemania niewinnosci stanowi bowiem jedna z najwazniejszych zasad procesu karnego.
Istota procesu ,poszlakowego” polega na tym, ze fakty stwierdzone poczgtkowo w postepowaniu sagdowym nie
stanowig bezposrednio podstawy wnioskowania co do faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (np. czy oskarzony
popeit zarzucany mu czyn). W takich przypadkach niewatpliwie ustalone dotychczas w procesie fakty, zwane faktami
poszlakowymi, czyli poszlakami, nalezy wyjasnié przez postawienie na podstawie posiadanej wiedzy r6znych hipotez
konkurencyjnych (zwanych potocznie wersjami danej sprawy), wyjasniajacych te fakty. Po sformulowaniu takich
konkurencyjnych hipotez szuka sie ich dalszych nastepstw, a wiec sprawdza sie te fakty. Jesli uda sie znalezé falszywe
nastepstwa dla kazdej z konkurencyjnych hipotez oprocz jednej, dla ktorej znajdowano jedynie nastepstwa prawdziwe,
to te jedna nie obalong hipoteze przyjmujemy jako nalezycie uzasadniony wniosek redukcyjny ze zdan o faktach
poszlakowych. OczywiScie poki fakty poszlakowe dadza sie wyjasnié¢ przez dwie rézne hipotezy konkurencyjne, nie
ma podstaw do uznania ktorej$ z nich za prawdziwa. W szczegblnosci nie wolno skazaé oskarzonego na podstawie
poszlak, ktére moga by¢ wyjasnione w inny sposob, niz przez hipoteze, ze oskarzony dokonal zarzuconego mu czynu.
W przedmiotowym postepowaniu z taka wlasnie sytuacja mamy miejsce, co Sad I instancji wyraZnie w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia wykazal, podkreslajac, ze istnieje wersji, ktére tlumaczylyby tak duzy niedobér blachy
aluminiowej w spolce (...). Przykladowo nalezy sie odwotaé do wskazania, ze zaboru blach mogla dokonywa¢ rowniez
zona oskarzonego, czy jego syn. Podobnie — na co wskazuje uwage Sad orzekajacy — oskarzony w takim przypadku
mogl by¢ wspolsprawcea, ale tez pomocnikiem, co jest konieczne dla ustalenia odpowiedzialnosci oskarzonego, a czego
dokona¢ sie nie udalo na podstawie zebranego materialu dowodowego. Podobnie, nie udalo sie ustali¢ przyczyn
obcigzenia samochodu oskarzonego, ktory mogl oczywiscie stuzyé do wywozu skradzionej blachy, ale rowniez mogt
by¢ zepsuty (tym bardziej, ze Swiadkowie nie sa w stanie wskazaé, czy samochod od poczatku tak wygladal, a jezeli
nie to od ktérego momentu). Mozna roéwniez ,,tworzy¢” dalsze hipotezy, ktérych jednoznacznie wykluczy¢ nie mozna,
a mianowicie, ze kradziezy dokonywal inny pracownik, a oskarzony mu to jedynie utatwial, czy tez w koficu mozliwe
jest poczynienie zalozenia, ze robilo to wiecej osob. Sam fakt, ze sytuacja majgtkowa rodziny oskarzonego w trakcie
jego pracy w pokrzywdzonej spotce ulegla polepszeniu rowniez nie moze stanowié¢ podstawy uznania, ze oskarzony
popeknil zarzucane mu przestepstwo, albowiem i ta okoliczno$¢ moze zosta¢ wyjasniona na wiele innych sposobow o
czym byla juz mowa we wcze$niejszej cze$ci uzasadnienia.

Odnoszac sie z kolei do zarzutéw obronicy oskarzonego odnoénie naruszenia przepisu art. 5 § 2 kpk i art. 7 kpk,
to oprbcz uwag wskazanych we wezeéniejszej czedci uzasadnienia wskazac nalezy, ze wbrew twierdzeniom obroncy,
Sad I instancji wszelkie watpliwoSci rozstrzygnal wlaénie na korzy$c¢ oskarzonego przyjmujac, ze D. F. dokonal
zaboru tylko takiej iloSci blachy aluminiowej, do ktérej przyznal sie pracownikom spoétki, przyjal najtansza wartosé
blachy ustalajac warto$¢ szkody. Nie jest rowniez prawda jakoby Sad w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia nie
wskazal powodéw, dla ktérych odmoéwil wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego. Wrecz przeciwnie, wskazal w
spos6b logiczny przyczyny jakie legly u podstaw jego rozumowania, konfrontujac wprost wyjasnienia oskarzonego z
poszczegblnymi dowodami zebranymi w sprawie. W tym zakresie Sad Apelacyjny w caloéci popiera argumentacje Sadu
I instancji uznajac, ze brak jest podstaw do jej podwazania, albowiem tok rozumowania Sadu nie wykazuje bledow
natury faktycznej oraz nie jest sprzeczny ze wskazaniami wiedzy i z do§wiadczeniem zyciowym, nie ma wiec podstaw
do podwazania ocen i ustalen Sadu orzekajacego.

Chybiony jest rowniez zarzut oskarzyciela odno$nie bledu w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze wobec
oskarzonego istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna na przyszlo§¢ powodujaca warunkowe zawieszenie
kary pozbawienia wolnoSci. RoOwniez w tym zakresie uzasadnienie Sadu I instancji uznaé¢ nalezy za poprawne.
Przedstawianie natomiast przez autora apelacji oskarzonego jako osoby karanej w sytuacji gdy nastapilo juz zatarcie
wezedniejszych skazan, jest nieprozumieniem. Istota bowiem zatarcia skazania — zgodnie z art. 106 kk — polega
na uznaniu skazania za niebyle, a zatem przywrocenie danej osobie statusu osoby niekaranej. W tym zakresie
stanowisko zaréwno w orzecznictwie sagdowym jak i w doktrynie prawa karnego jest juz od lat utrwalone. Przykladowo
w tym zakresie mozna powolaé¢ wyrok Sadu Najwyzszego z 27.03.1970r. (III KR 25/70): ,, Nie mozna powolywaé
sie na poprzednig karalno$¢ oskarzonego, skoro ulegla ona zatarciu z mocy samego prawa”, czy tez wyrok Sadu
Najwyzszego z 23.12.1975r. ( IV KRN 69/75): ,, Nie moze stanowié okoliczno$ci wplywajacej na zaostrzenie wymiaru
kary poprzednie skazanie za przestepstwo czy wykroczenie, jezeli skazania te z mocy prawa uznaje sie za niebyle”.



D. F. zatem w chwili popelnienia zarzucanego mu czynu mial status osoby niekaranej i wywody oskarzyciela, co do
faktu, ze przestepstwa dopuscil sie w okresie proby wyznaczonej przez Sad — sa catkowicie chybione.

Zatem, majac na wzgledzie powyzsza argumentacje — obie apelacje nalezalo uznaé za oczywiscie bezzasadne i
zaskarzony wyrok utrzymaé w mocy na podstawie art. 437 § 1 kpk.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z obowigzujacymi przepisami powolanymi w sentencji orzeczenia,
uznajac, ze brak jest podstaw do zwolnienia stron od ponoszenia kosztéw sagdowych.



