Sygn. akt IT AKa 172/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2015 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski

Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski (spr.)
SA Andrzej Wisniewski

Protokolant: sekr. sagdowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Barbary Rzuchowskiej
po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2015 r. sprawy
A. C.

o zado$¢uczynienie za doznang krzywde z tytutlu skazania w sprawie II K 746/11 Sadu Rejonowego w Stargardzie
Szczecinskim

z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 16 czerwca 2015 r., sygn. akt III Ko 240/15

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz r. pr. K. G. kwote 147,60 (sto czterdzieéci siedem 60/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej A. C. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.
Andrzej Wiéniewski Andrzej Olszewski Grzegorz Chojnowski
Sygn. akt IT AKa 172/15

UZASADNIENIE

A. C. wnitést o zasadzenie od Skarbu Panstwa na jego rzecz 2.500.000 zlotych z tytulu odszkodowania i
zado$Cuczynienia za niesluszne skazanie w sprawie Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim sygn. akt II K
746/11, przez przekroczenie uprawnien i kompetencji sadu. Uzasadniajac powyzsze wskazal, iz jego sprawa ,nie
podlegala pod kodeks karny, tylko pod Sad Gospodarczy”. Jego skazanie spowodowalo szkody materialne i straty,



oraz utrate korzyéci, ktére mogl uzyskaé¢, nadto osadzenie wywolalo szkode w postaci rozstroju zdrowia, jak rowniez
szkode w postaci utraty zarobkow.

Ustanowiony z urzedu pelnomocnik wnioskodawcy zmodyfikowal Zadanie i w oparciu o art. 552 § 1 kpk wnidst o
zasadzenie na rzecz A. C. zado$¢uczynienia w zadanej kwocie.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 16 czerwca 2015 r., sygn. akt III Ko 240/15:
1. na podstawie art. 552 § 1 kpk wniosek oddalil,

2. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz r. pr. K. G. kwote 147, 60 zlotych tytulem podatku VAT, tytulem pomocy
prawnej $wiadczonej z urzedu.

Apelacje od wyroku wniést pelnomocnik z urzedu A. C., ktoéry to wydanemu rozstrzygnieciu zarzucik:

1. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze w przedmiotowym postepowaniu nie wypelnione zostaly
przestanki uzasadniajac roszczenie wnioskodawcy;

2. naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 7 k. p. k. poprzez przekroczenie przez Sad zasady swobodnej oceny
dowodow i jednostronne przyjecie, ze zebrany w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do uznania wniosku
A. C.1iw nastepstwie tego jego oddalenie;

3. naruszenie przepisdbw postepowania tj. art. 552 § 1 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i bledne w ocenie
wnioskodawcy uznanie, ze nie wystapily przeslanki uzasadniajace zasadzenie na jego rzecz zadanie kwoty.

Tak podnoszac, apelujacy wnibst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez zasadzenie na rzecz A. C. od Skarbu Panstwa kwoty 2.500.000,00 (dwa
miliony piecset tysiecy zlotych 00/100) tytulem zadoSéuczynienia za niestuszne skazanie;

2. przyznanie kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej A. C. z urzedu w postepowaniu odwolawczym,
ewentualnie z ostrozno$ci procesowej;

3.uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowego, do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy nie zasluguje na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego procedujacy w sprawie Sad Okregowy nie dopuscil sie naruszenia wskazanych w
Srodku odwotawczym przepiséw postepowania, a w konsekwencji takze podnoszonego przez apelujacego bledu w
ustaleniach faktycznych. Sad meriti w sposob jasny i klarowny przedstawil argumentacje, ktora legla u podstaw
wydania zaskarzonego wyroku, a ktéra to sprowadzala sie do ewidentnego braku po stronie wnioskodawcy A. C.
materialnoprawnych podstaw do ubiegania sie o zado$¢uczynienie lub odszkodowanie w trybie art. 552 kpk, co w
konsekwencji stusznie doprowadzito do oddalenia zagdania wnioskodawcy.

W obowigzujacym systemie prawnym, o ile przepisy szczegblne nie stanowia inaczej, zasada jest, ze dochodzenie
roszczen cywilnoprawnych wyniklych ze szk6d spowodowanych niezgodnym z prawem dzialaniem organéw wiladzy

publicznej nastepuje w oparciu o art. 417, art. 417" i art. 417> k.c. na drodze postepowania cywilnego (art. 1 k.p.c.). W
postepowaniu karnym doszukaé sie mozna tylko dwoch wypadkéw, w ktdrych odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa za
szkode wyrzadzona przy wykonywaniu wladzy publicznej uregulowana zostala w sposéb autonomiczny, wylaczajacy
stosowanie art. 417 k.c. i nast. Pierwszy z nich odnaleZ¢ mozna w ustawie z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne



orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego
(Dz.U. z 1991 1. nr 34, poz. 149, z p6zn. zm.), drugi natomiast w art. 552 § 1-4 k.p.k. Przepis art. 552 § 1 k.p.k., bedacy
lex specialis w stosunku do art. 417 k.c., stanowi materialng podstawe dochodzenia przez oskarzonego odszkodowania
za poniesiong szkode oraz zado$¢uczynienia za doznana krzywde, ktoére wynikly z wykonania w caloéci lub w czeéci
kary, lub $rodka karnego, ktérych nie powinien byl ponie$¢. Wskazany przepis ksztaltuje odpowiedzialnosé Skarbu
Panstwa na zasadzie ryzyka, a jednocze$nie wyraznie ogranicza zakres tej odpowiedzialnoéci do $cisle okreslonych w
nim wypadkow. Warunkiem mozliwosci dochodzenia odszkodowania lub zado$éuczynienia za poniesiona szkode lub
krzywde jest wzruszenie - co nalezy dobitnie i z cala stanowczo$cia podkresli¢ - prawomocnego wyroku skazujacego
w trybie kasacji albo wznowienia postepowania. W jednym ze wskazanych powyzej dwoch trybow musi zapas$é wyrok
uniewinniajacy, skazujacy na kare lagodniejsza, $rodek karny albo Srodek karny zwiazany z poddaniem sprawcy
probie. Wzruszenie orzeczenia w trybie kasacji oznacza wydanie jednego z wyzej wymienionych orzeczen albo
bezposrednio przez Sad Najwyzszy, albo w postepowaniu po uchyleniu orzeczenia przez Sad Najwyzszy. W odniesieniu
natomiast do wznowienia postepowania mozliwe jest wydanie jednego ze wskazanych orzeczen bezposrednio przez
sad wlasciwy do orzekania w przedmiocie wznowienia postepowania albo tez przez sad wlasciwy do rozpoznania
sprawy po jej przekazaniu przez sad, ktéry wznowil postepowanie.

W przypadku A. C. jak wynika z materialu aktowego i co trafnie wskazal Sad Okregowy, nie doszlo do wzruszenia
prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim sygn. akt IT K 746/11 i spowodowania wydania
wyroku uniewinniajacego, nie zlagodzono wobec wnioskodawcy takze kary ani nie orzeczono $rodka karnego
lub $rodka zwigzanego z poddaniem sprawcy probie. Jak stlusznie wskazal sad pierwszej instancji na stronie 2
uzasadnienia skarzonego wyroku zaden bowiem z uprawnionych organdéw, do ktérych wnioskodawca sie zwracal o
wywiedzenie kasacji, nie wywiddl jej. W sprawie nie mialo takze miejsce wznowienie postepowania, albowiem jak
wynika z zarzadzenia Przewodniczacego III Wydzialu Karnego Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 2 wrzeénia
2013 r., sygn. III Ko 52/13 wniosek A. C. o wznowienie postepowania w sprawie Sadu Rejonowego w Stargardzie
Szczecinskim sygn. II K 746/11, zostal uznany za bezskuteczny. Wnioskodawca do protokotu rozprawy z dnia 16
czerwca 2015 r. co prawda podal, iz obecnie zostal wniesiony wniosek o wznowienie postepowania zarejestrowany
w Sadzie Okregowego pod sygn. III K 200/15 gdzie wyznaczony zostal pelnomocnik z urzedu (k- 160), to poki
co, nie doszlo do wzruszenia wyroku i w tym postepowaniu. Jak trafnie podnidst takze sad rozstrzygajacy wobec
wnioskodawcy nie zapad} rowniez wyrok umarzajacy postepowanie z powodu okoliczno$ci, ktérych nie uwzgledniono
we wczeSniejszym postepowaniu, a zatem nie zaistniala okoliczno$¢ wskazana w § 2 art. 552 kpk.

Reasumujge, skoro wyrok Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim sygn. II K 746/11 jest prawomocny, to tym
samym brak bylo podstaw do uwzgledniania zadania wnioskodawcy, co trafnie wskazal Sad Okregowy oddalajac
wniosek.

Tak argumentujac, Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 § 1 kpk zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Z uwagi na fakt, ze postepowanie jest wolne od kosztéw, wydatkami za postepowanie odwolawcze obcigzono Skarb
Panstwa.

Na podstawie § 2 ust. 11 31 § 12a ust. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu nalezalo zasadzi¢ na rzecz r.pr. K. G. kwote 147, 60 zI w tym nalezny podatek
VAT z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy z urzedu w postepowaniu odwolawczym.



