Sygn. akt IT AKa 184/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 listopada 2015 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski (spr.)

Sedziowie: SA Andrzej Wi$niewski

SO del. do SA Maciej Kawalko

Protokolant: sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Christophera Swierka
po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2015 r. sprawy

Z.K. (1)

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 10 lipca 2015 1., sygn. akt IIT K 11/15

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. D. kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu 60/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

III. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze.
Maciej Kawalko Andrzej Olszewski Andrzej Wisniewski

Sygn. akt IT AKa 184/15

Z. K. (1)zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

»1. Sadu Rejonowego w Gryficach z 14 paZzdziernika 1997 r., sygn. akt II K 359/97, za przestepstwo z art. 176 dkk i
z art. 168 dkk, zmienionym wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Szczecinie z dnia 12 stycznia 1998 r., sygn. akt IV Ka
1359/97, popelnione w dniu 5 marca 1997 r., na kare 6 lat pozbawienia wolnoéci;

II. Sadu Rejonowego w Gryficach z 13 pazdziernika 2004 r., sygn. akt IV K 471/08, za przestepstwo z art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, popelnione 9 maja 2008 r., na kare 1 roku i 6 miesiecy



pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 4 lat proby, postanowieniem z dnia 19
wrze$nia 2012 r., sygn. Ko 550/12. zarzadzono wykonanie kary;

ITI. Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 8 sierpnia 2012 r., sygn. akt II K 104/12, za przestepstwo z art. 279 § 1 kk,
popehione 16 kwietnia 2010 r., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

IV. Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 14 czerwca 2013 r., sygn. akt ITII K 201/12, utrzymanym w mocy wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 17 pazdziernika 2013 r., sygn. akt II AKa 163/13, za przestepstwo z art. 156 §
1 pkt 2 kk popelnione 19 lutego 2012 r., na kare 77 lat pozbawienia wolno$ci.”

Wyrokiem lacznym z dnia 10 lipca 2015 r., Sad Okregowy w Szczecinie orzekt:

»1. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1i 2 kk w brzemieniu sprzed 1 lipca 2015 r. lgczy kary pozbawienia wolno$ci
orzeczone wyrokami opisanymi w punktach III i IV cze$ci wstepnej wyroku i wymierza Z. K. (1) kare laczng 8 (o$miu)
lat pozbawienia wolnoéci;

I1. w pozostalym zakresie wyroki pozostawia do odrebnego wykonania;

III. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w przedmiocie objecia kara laczna kar jednostkowych
orzeczonych wyrokami opisanymi w punktach I i II cze$ci wstepnej wyroku;

IV. na podstawie art. 577 kpk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza okresy faktycznego pozbawienia
wolnoéci w sprawie III K 201/12 od dnia 19 lutego 2012 r. do 28 marca 2013 r.;

V. na podstawie art. 624 kpk zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych w sprawie o
wydanie wyroku lgcznego.”

Powyzszy wyrok zaskarzyt obronca skazanego, ktory wniost o:

,» Zzmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I i orzeczenie co do istoty, poprzez wymierzenie skazanemu Z. K. (1) lgcznej
kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokami opisanymi w punktach I111i IV cze$ci wstepnej wyroku i wymierzenie
Z. K. (1) kary lacznej 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolno$ci na zasadzie pelnej absorpcji.”

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wymierzajac kare laczna, Sad Okregowy mogt to uczynié w granicach od 7 lat do 9 lat pozbawienia wolnosci.
Orzekajac kare laczna 8 lat pozbawienia wolno$ci, uwzgledniono zaré6wno réznorodnos¢ przestepstw popelnionych
przez skazanego, jak i jego aktualna opinie w zakladzie karnym. Stusznie Sad Okregowy zauwazyl, ze dalszemu
lagodzeniu kary sprzeciwia sie to, iz w zakladzie karnym opinia o Z. K. (1) jest przecietna, a orzeczenie jej w
postulowanej przez obronce wysokosci 7 lat pozbawienia wolnoSci byloby tez niezgodne ze spolecznym poczuciem
sprawiedliwoS$ci. Sad Apelacyjny w caloéci podziela te argumentacje i do niej sie odwoluje. Tym samym apelacja
obroncy skazanego jest calkowicie bezzasadna.

Poniewaz skazany nie posiada zadnego majatku, ani dochodéw, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolniono Z. K. (1)
od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze.

Natomiast orzeczenie o wynagrodzeniu za obrone z urzedu znajduje swoje uzasadnienie w § 14 ust. 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (...) — Dz. U. z 2013
I., pOZ. 461.



