Sygn. akt IT AKa 56/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 maja 2016 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Janusz Jaromin (spr.)

Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski

SA Andrzej Olszewski

Protokolant: st. sekr. sagdowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Michala Lasoty

po rozpoznaniu w dniu 5 maja 2016 r. sprawy

E. W.

o odszkodowanie i zado§éuczynienie za niestuszne tymczasowe aresztowanie

z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika reprezentanta Skarbu Panstwa
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 27 stycznia 2016 r., sygn. akt ITI Ko 769/15

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. M. kwote 147, 60 (sto czterdzieSci siedem i 60/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy w postepowaniu odwolawczym;

ITI. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.
Andrzej Olszewski Janusz Jaromin Grzegorz Chojnowski
Sygn. akt IT AKa 56/16

UZASADNIENIE

W sprawie o sygnaturze akt III K 120/14, rozpoznawanej przed Sadem Okregowym w Szczecinie na etapie
postepowania przygotowawczego oraz sadowego, stosowane byto w stosunku do E. W. tymczasowe aresztowanie od
dnia od 26 stycznia 2014 r. do 1 sierpnia 2014 .

Wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 30 marca 2015 r. E. W. zostal uniewinniony od popelienia
zarzuconych mu czynow.



Powyzszy wyrok uprawomocnil sie w zwigzku z cofnieciem apelacji przez pelnomocnika oskarzycielki positkowe;j
oraz prokuratora i pozostawieniem cofnietych apelacji bez rozpoznania przez Sad Apelacyjny w Szczecinie
postanowieniami z dnia 13 i 21 sierpnia 2015 r.

Pelnomocnik E. W. wniost o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwoty: 49.000 zt tytulem
zado$Cuczynienia, oraz 6.000 z} tytulem odszkodowania za niestuszne tymczasowe aresztowanie w okresie od 26
stycznia 2014 r. do 1 sierpnia 2014 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia zlozenia wniosku.

Wyrokiem z dnia 27 stycznia 2016 r., sygn. akt III Ko 769/15, Sad Okregowy

w S. na podstawie art. 552 a § 1 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz E. W. 49.000 (czterdziesci dziewieé tysiecy)
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia tytulem zado$c¢uczynienia za doznanag
krzywde w wyniku z nieslusznego tymczasowego aresztowania w okresie od 26 stycznia 2014 r. do 1 sierpnia 2014
r., za§ w pozostalym zakresie wniosek oddalil. Nadto na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. orzekl, iz koszty postepowania
ponosi Skarb Panstwa. Na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz E. W. 720 (siedemset
dwadziescia) zlotych z tytulu ustanowienia w przedmiotowej sprawie pelnomocnika.

Powyzszy wyrok zaskarzyl reprezentant Skarbu Panstwa, w czeSci co do pkt I, w zakresie w jakim zasadzono na rzecz E.
W. kwote przewyzszajacg 20.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia tytutem
niestlusznego tymczasowego aresztowania w okresie od 26 stycznia 2014 r. do 1 sierpnia 2014 r., oraz co do pkt III,
i zarzucil:

1) obraze przepisow prawa procesowego tj. art 7 k.p.k. polegajaca na dokonaniu wybidrczej i dowolnej oceny
zgromadzonego materialu dowodowego, z naruszeniem zasad swobodnej oceny dowodow, a w konsekwencji wadliwe
przyjecie, ze kwota 49.000 zt zasadzona tytulem zadoSéuczynienia jest kwota odpowiednia i nie moze zosta¢ uznana za
niestosowne wzbogacenie sie wnioskodawcy, podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego
w sprawie, dokonana przy uwzglednieniu swobody ich oceny, zasad prawidlowego rozumowania oraz do$wiadczenia
zyciowego winna prowadzi¢ do wniosku, ze kwota ta jest razaco wygérowana;

2) obraze przepiséw prawa procesowego, tj. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny
materialu dowodowego polegajacego na pominieciu przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnego dowodu w
postaci zeznan wnioskodawcy, z ktorych wynikalo, ze w czasie pobytu w areszcie wnioskodawca nie spotkal sie z
zadnymi agresywnymi zachowaniami wspotwiezniow w stosunku do niego i ze nie potrzebowal przebywajac w areszcie
zadnej pomocy lekarskiej, a majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i w konsekwencji oparcie tych ustalen
jedynie na czesci materialu dowodowego;

3) nadto na wypadek gdyby sad nie uwzglednit zarzutéw opisanych w pkt 1 i 2 obraze przepiséw tj. art. 552 a
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 445 § 2 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i zasadzenie na rzecz wnioskodawcy
— E. W. zado$cuczynienia za doznang krzywde w wyniku nieslusznego tymczasowego aresztowania w razaco
wygorowanej wysokosci 49.000 zl, w sytuacji, gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy przemawiaja za
przyznaniem wnioskodawcy kwoty zadoSéuczynienia w maksymalnej wysokoSci 20.000 zl, co spowodowalo, ze
skarzonym orzeczeniem Sad Okregowy w Szczecinie zasadzil zado$cuczynienie w wysokoSci nadmiernej w stosunku
do doznanej krzywdy wnioskodawcy;

4) obraze przepisOw prawa materialnego, tj. § 2 ust. 1 w zw. z § 14 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 461) poprzez niewlasciwe jego zastosowanie
i zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kwoty 720 zl tytulem zwrotu kosztéw ustanowienia w niniejszej sprawie
pelnomocnika, tj. szeSciokrotnosSci stawki minimalnej wskazanej w § 14 ust. 6 ww. rozporzadzenia w sytuacji, w ktorej
ani charakter sprawy i wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do jej wyjaénienia i rozstrzygniecia nie uzasadnial
przyznania z tego tytulu kwoty wyzszej niz przewidziana w § 14 ust. 6 ww. rozporzadzenia, tj. kwoty 120 zl.



Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw, apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci
poprzez:

1. zasadzenie na rzecz E. W. kwoty maksymalnie 20.000 z}l (dwudziestu tysiecy zlotych) tytulem zado$éuczynienia
oraz,

2. zasadzenie na rzecz E. W. kwoty 120 z} (sto dwadziecia zlotych) tytulem ustanowienia w sprawie pelnomocnika.
Ewentualnie uchylenie zaskarzonego orzeczenia w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na apelacje, pelnomocnik wnioskodawcy wniost o jej oddalenie jako niezasadne;.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja reprezentanta Skarbu Panstwa jest niezasadna.

W pierwszej kolejnoéci, wskazaé nalezy, iz w Swietle ustalen Sadu meriti nie ulega watpliwosci, iz wnioskodawca
E. W. speia, okre$lone w art. 552a § 1 k.p.k. warunki do uzyskania zado$¢uczynienia za niewatpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie. Powyzsze ustalenia nie byly co do zasadny kwestionowane.

Przechodzac za$ do zarzutdéw apelacji, w ocenie Sadu odwolawczego, nie zaslugujg one na uwzglednienie.

Podnieséc nalezy, ze w utrwalonym juz orzecznictwie — w pelni aprobowanym przez Sad Apelacyjny - wskazano,
iz strona moze skutecznie zakwestionowaé w apelacji wysoko$¢ zado$cuczynienia tylko wtedy, kiedy jego
nieproporcjonalno$¢ do wyrzadzonej krzywdy jest wyrazna lub razaca (por. wyrok SN z dnia 15 pazdziernika 2009
r., I CSK 83/2009; wyrok SN z dnia 8 sierpnia 2007 r., I CSK 165/2007). Wylacznie zatem w takich granicach, Sad
odwolawczy uprawniony jest do zmiany zasadzonej z tego tytulu kwoty. Warto$¢ cierpien zwigzanych z niewatpliwie
niestusznym tymczasowym aresztowaniem jest zasadniczo bardzo trudna do ustalenia, z uwagi na ich nieuchwytny,
niematerialny charakter. Przyznanie zado$¢uczynienia zalezy od uznania Sadu, ktéry oceniajac jego wysoko$c¢ korzysta
z daleko idacej swobody, stosownie do indywidualnych okolicznoéci sprawy. Oznacza to, Ze zarzuty, ktérych zamiarem
jest wykazanie wadliwo$ci rozstrzygniecia poprzez zanizenie kwoty zado$c¢uczynienia za krzywde, moga by¢ uznane za
skuteczne jedynie w tych sprawach, w ktorych rozstrzygniecie sadu I instancji w sposob oczywisty narusza przestanki
ustalenia wysokos$ci zado$¢uczynienia, wskazane w art. 445 § 1 k.c.

W ramach kontroli instancyjnej nie jest bowiem mozliwie wkraczanie w sfere swobodnego uznania sedziowskiego
(podobnie, w postanowieniu SN z dnia 19 pazdziernika 2010 r., II KK 196/10, OSNwSK 2010/1/1973).

Zauwazy¢ nalezy, ze wbrew zarzutom apelacji, Sad Okregowy w sposéb kompleksowy uwzglednil wszystkie
istotne okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej przez E. W. w zwiazku z niewatpliwe nieslusznym
tymczasowym aresztowaniem krzywdy, ksztaltujacej wysoko$¢ przyznanego zado$cuczynienia. Przy czym, ocena
materialu dowodowego zostala dokonana z poszanowaniem art. 7 k.p.k., jest oceng wszechstronng i bezstronna,
nie narusza granic swobodnej oceny, jest zgodna z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oraz nie zawiera
bledow faktycznych ani logicznych. Sad Okregowy przedstawil nie tylko kryteria jakimi kierowal sie ustalajac
adekwatng warto$¢ zado$cuczynienia, a ktore to znajduja pelne uzasadnienie w prawidlowo przeprowadzonej przez
ten Sad wykladni art. 445 § 1 k.c., ale dokonal rowniez szczegdltowej subsumcji tychze kryteriow do okolicznoSci
towarzyszacych niewatpliwie niestusznemu tymczasowemu aresztowaniu, oraz jego skutkéw, dla sfery psychicznej,
jak i fizycznej wnioskodawcy. Nie widzac zatem potrzeby powtarzania trafnych wywodéw Sadu Okregowego co do
przyczyn, jakie legly u podstaw zasadzenia zado$c¢uczynienia we wnioskowanej przez E. W. wysokoSci, Sad Apelacyjny
ograniczy sie do wyr6znienia tych elementéw, ktérych znaczenie przemawia w sposob jednoznaczny za zasadnoScig
dokonanej przez sad meriti oceny, w pryzmacie zarzutéw apelacji.

W pierwszej kolejnosci, odnoszac sie do argumentacji dotyczacej miarkowania kwoty zado$c¢uczynienia, zauwazyé
nalezy, ze kwestie mozliwego do osiggniecia przez wnioskodawce wynagrodzenia z tytulu jego zatrudnienia, sg



wlasciwe dla ustalenia szkody majatkowej, a nie niemajatkowej, ktéra kompensowa¢ ma zadoSéuczynienie. Chodzi
tu bowiem o naruszenia débr osobistych, ktére nie wywoluja skutkéw w majatku osoby uniewinnionej, powoduja
natomiast cierpienia fizyczne i psychiczne zwigzane z wykonaniem izolacyjnego §rodka zapobiegawczego. Rozwazania
w tym przedmiocie sa zatem drugorzedne i moga mie¢ ewentualnie znacznie dla jednego z wielu wyznacznikow,
branych pod uwage przy orzekaniu w przedmiocie wysoko$ci zado$¢uczynienia, a to warunkéw ekonomicznych
wnioskodawcy. Niemiej jak, stusznie zauwazyl Sad Okregowy, kwestia miarkowania zado$éuczynienia stanowi
wypadkowg wielu czynnikow, do ktorych nalezy zaliczyé: dlugotrwalo$c stosowania tymczasowego aresztowania, fakt,
ze byt to pierwszy w zyciu pobyt wnioskodawcy w areszcie, oraz okoliczno$¢, pod jakimi zarzutami stangl i w zwigzku
z jakimi czynami trafil do aresztu.

Przyjete przez skarzacego kryterium przecietnego miesiecznego wynagrodzenia — abstrahujac od tego, iz nie ma ono
charakteru normatywnego — moze mieé co najwyzej charakter subsydiarny dla rozwazan o sytuacji ekonomicznej
wnioskodawey, a w konsekwencji formulowania wniosku o jego ewentualnym wzbogaceniu. Niemniej jednak,
pierwszoplanowa funkcja zadoSéuczynienia pozostaje kompensata doznanej w wyniku niewatpliwie nieslusznego
tymczasowego aresztowania krzywdy poprzez m.in. zasadzenie zado$¢éuczynienia, ktore bedzie realnie odczuwalne dla
wnioskodawczy. Zado$éuczynienie w tego rodzaju sytuacji, jaka miala miejsce w niniejszej sprawie, stanowi bowiem
sui generis odplate za cierpienie spowodowane przez nieshuszng decyzje organu procesowego.

Jednocze$nie sam fakt, ze wnioskodawca nie odczul dodatkowych dolegliwoéci w zwigzku z przebywaniem w areszcie
Sledczym, w kontek$cie zwlaszcza charakteru zarzucanych mu czynéw, nie przesadza jeszcze o tym, Ze nie poniost
dodatkowego cierpienia zwigzanego z towarzyszaca mu obawa, iz tego rodzaju konsekwencje moga sta¢ sie jego
udzialem. Nie wymaga poglebionego wywodu twierdzenie, ze w odczuciu spolecznym przebywanie w jednostce
penitencjarnej, pod zarzutem popelnienia przestepstw przeciwko wolnoéci seksualnej maloletnich, moze wigzacé sie z
aktami przemocy lub innego rodzaju dolegliwoSciami ze strony pozostalych wspétosadzonych. Tego rodzaju odczucie
potegowaly rowniez przekazane przez wychowawce informacje, wskazujace na szczegélne zagrozenie nawet zycia, dla
0s6b oskarzonych o popelnienie przestepstw przeciwko wolnoéci seksualnej i obyczajnosci maloletnich.

Whbrew twierdzeniom skarzacego sam fakt, Zze administracja jednostki penitencjarnej w sposob prawidlowy
wykonywala dwoje obowiazki i nie dopuscila do jakichkolwiek naduzyé, nie przesadza o tym, ze wnioskodawca nie
odczul dodatkowego cierpienia z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania. E. W. mial bowiem
Swiadomos¢ grozacego mu w kazdej chwili niebezpieczenstwa, w przypadku, gdyby doszlo w §rodowisku jednostki
penitencjarnej, do ujawnienia zarzucanych mu czynéw.

Argumentacja skarzacego, jakoby osoba w wieku lat 50 znosila lepiej, pobyt w warunkach izolacji, badz tez aby mialo
to dla niej lagodniejsze konsekwencje, lub mialo mniejsza dolegliwo$é niz zastosowanie tego $rodka wobec sprawcoéw
»~mlodych”, dla ktérych okoliczno$¢ przebywania w areszcie moze rzutowac i mie¢ wplyw na reszte ich zycia, jest
zupeklie dowolny i nieuprawniony. Réwnie dobrze mozna bowiem stwierdzié, ze tego rodzaju zdarzenie w odbiorze
otoczenia wnioskodawcy, moze go stygmatyzowac i przekreslaé jego zycie sprzed osadzenia, odznaczajgce sie przeciez
dotychczasowa niekaralnos$cia.

Jednocze$nie nie mozna abstrahowaé od tego, iz E. W. przebywal po raz pierwszy w warunkach izolacji, z
towarzyszacym mu dodatkowo poczuciem niesprawiedliwo$ci zwigzanym z tym, ze byt on osoba niewinna. Juz
samo psychiczne przezycie tego zdarzenia, potegowanego ciggla niepewnos$cig co do momentu aktywowania sie
niewatpliwie istniejacego zagrozenia ze strony wspoélosadzonych, w przypadku ujawnienia treSci stawianych mu
zarzutbw, nie wymagalo zaistnienia zadanych przez apelujacego dodatkowych cierpien psychicznych, czy fizycznych.

Bez watpienia nie jest mozliwym precyzyjne wyliczenie krzywd i cierpien spowodowanych pozbawieniem wolno$ci,
jakich niewatpliwie do$wiadczyl E. W.. Laczna ocena przeslanek, wskazanych na stornie 6 uzasadnienia wyroku,
stlusznie doprowadzila sad meriti do oznaczenia kwoty zado$éuczynienia we wnioskowanej wysokoéci. Jednoczeénie,
odnoszac sie do zarzutu dotyczacego przyznania E. W. kwoty ,razaco” wygbérowanej, nie adekwatnej do jego krzywdy,
wskazaé nalezy, ze ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado§éuczynienia jego wysoko$¢ musi przedstawiaé



odczuwalng warto$¢ ekonomiczng adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowej. Przeslanka "przecietnej stopy
zyciowej" spoleczenstwa, ma wiec jedynie charakter uzupehiajacy i ogranicza wysoko$¢ zado§éuczynienia tak, by jego
przyznanie nie prowadzilo do wzbogacenia osoby uprawnionej, nie moze jednak pozbawiaé¢ zadoSéuczynienia jego
zasadniczej funkcji kompensacyjnej i eliminowaé innych czynnikéw ksztaltujacych jego rozmiar (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 12 wrzeénia 2002 r., IV CKN 1266/00, z 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10, z 10 maja 2012 r., IV CSK
416/11).

Stwierdzi¢ nalezy, ze oznaczenie przez Sad Okregowy kwoty zado$§éuczynienia na poziomie 49.000 zl, jest na tyle
wywazone, ze kwota ta nie moze by¢ uznana za nadmiernie wygbérowang ani za razaco niska. Majac na uwadze
omodwione powyzej kryteria, jak i okoliczno$ci indywidualizujace krzywde wnioskodawcy, zasadzonej kwoty nie
sposob uzna¢ z jednej strony za symboliczng, bowiem przedstawia odczuwalng ekonomiczng warto$¢, z drugiej za$
za razaco wygorowana, gdyz nie prowadzi do nadmiernego wzbogacenia wnioskodawcy. Jakkolwiek zatem przyznana
kwota jest nominalnie wysoka, to jednak musiata by¢ ona okre$lona w taki sposbb, aby speti¢ podstawowa funkcje
rzeczywiscie odczuwalnej majatkowo kompensaty krzywd i cierpien, a tym samym przyczynic sie do ich zlagodzenia.

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja rowniez w zakresie, w ktérym dotyczyla naruszenia art. 445 § 1 k.c. poprzez
jego nieprawidlowe zastosowanie i przyznanie kwoty nieadekwatnej do potrzeby kompensacji krzywdy powoda, ze
wskazanych powyzej wzgledow okazala sie nieuzasadniona.

Na koniec odnoszac sie do zarzutu z pkt 4, wskazaé nalezy, iz samo przekonanie apelujacego, iz przedmiotowa sprawa
nie wymagala zwiekszonych nakladéw pelnomocnika wnioskodawcy, bowiem sporzadzil on jedno pismo procesowe
oraz byl obecny na jednej rozprawie, jest zupelie dowolne i nieuprawnione. Jednocze$nie takie twierdzenie nie jest
poparte zadng argumentacja, ktéra moglaby doprowadzi¢ do zmiany kwoty przyznanej z tytulu poniesionych kosztéw
ustanowienia jednego pelnomocnika. Sad Okregowy z poszanowaniem i w granicach wskazanych § 2 ust. 1 wzw. z § 14
ust. 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zasadzil kwote
720 z} z tytulu poniesionych kosztéw ustanowienia jednego pelnomocnika, majgc na wzgledzie przedlozona przez
pelnomocnika kopie dowodu wplaty kwoty 5 000 z} tytulem prowadzenia sprawy o odszkodowanie E. W. (k. 27).

O wynagrodzeniu za obrone z urzedu przed Sadem Apelacyjnym orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2014 r. poz. 635) w zw. z art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k., § 17 ust. 6 w
ZW.Z 8§ 4 ust. 1

i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst. jedn. Dz. U. z 2015r., poz. 1801).

Na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. wydatki postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

Andrzej Olszewski Janusz Jaromin Grzegorz Chojnowski



