Sygn. akt IT AKa 98/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 14 lipca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Janusz Jaromin (spr.)
Sedziowie: SA Piotr Brodniak

SA Andrzej WiSniewski
Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Bartlomieja Skurcza

po rozpoznaniu w dniu 14 lipca 2016 r. sprawy

1) S.S.

oskarzonego z art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
2) A. B.

oskarzonej z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych i pelnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 11 marca 2016 r., sygn. akt III K 131/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. w opisie czynu przypisanego oskarzonemu S. S.
w punkcie 2 czeSci dyspozytywnej wyroku ustala wysoko$é niedoboru na kwote 129.164,57 (sto dwadzieScia dziewieé
tysiecy sto sze$édziesiat cztery 57/100) zlotych;

2. wysokos$¢ zobowigzania z punktu 4 czeSci dyspozytywnej wyroku ustala na kwote 325.276,53 (trzysta dwadzie$cia
piec tysiecy dwiescie siedemdziesiat szesé i 53/100) zlotych;

3. na podstawie art. 69 § 1 k.k.i70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 § k. k. warunkowo zawiesza oskarzonej A. B. wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci tytulem proby na okres 5 (pieciu) lat;

4. na podstawie art. 69 § 1k.k.i70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 § k.k. warunkowo zawiesza oskarzonemu S. S. wykonanie
orzeczonej kary acznej pozbawienia wolnosci tytulem proby na okres
5 (pieciu) lat;



II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa po /2 wydatkow
za postepowanie odwolawcze i wymierza im oplaty za obie instancje:

- 8. S. w kwocie 4.800 (cztery tysiace osiemset) ztotych,
- A. B. w kwocie 3.300 (trzy tysiace trzysta) zlotych;

IV. wymierza oskarzycielowi positkowemu (...) Spotka Jawna
w S. oplate w wysokoSci 120 (sto dwadzie$cia) ztotych za postepowanie odwolawcze.

Andrzej Wisniewski Janusz Jaromin Piotr Brodniak

Sygn. akt IT AKa 98/16

UZASADNIENIE

S. S. i A. B. zostali oskarzeni o to, ze: w okresie pomiedzy 20 wrze$nia 2010 r., a 04 pazdziernika 2010 r., w
S. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w krotkich odstepach czasu, przywlaszezyli $rodki pieniezne w toku postepowan egzekucyjnych SS KM (...),
SS KM (...), SS KM (...) prowadzonych przeciwko dluznikowi (...) sp. z o.0. z siedziba w S. z wniosku wierzyciela
(...) i (...)spolka jawna, w lacznej kwocie 500.276,53 zlotych, w ten sposob, ze S. S. bedac komornikiem sagdowym
przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Prawobrzeze i Zachoéd, przekroczyl swoje uprawnienia w zakresie prowadzenia
postepowania egzekucyjnego, wynikajace z art. 776 k.p.c. w powigzaniu z art. 788 § 1 k.p.c., w zakresie wyplaty srodkéw
w toku postepowania egzekucyjnego na rzecz osoby nieuprawnionej, ktéra nie dysponowala tytulem wykonawczym
przeciwko dluznikowi, a jedynie pelnomocnictwem do zloZenia wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego tj.
A. B. w ten sposob, ze:

- w dniu 20.09.2010 r., po rozpoznaniu wniosku A. B. zlozonego w dniu 16.09.2010 r. o wyplate wyegzekwowanych
w sprawach KM(...) i KM (...) $rodkéw pienieznych gotéwka, przekazal na jej rzecz kwote 341.463,05 zlotych,

- w dniu 04.10.2010 r., po rozpoznaniu wniosku A. B. z dnia 16.09.2010 r. 0 ograniczenie dochodzonego roszczenia
do kwoty 158.804,48 zlotych i przekazanie wyegzekwowanych Srodkéw pienieznych na rachunek bankowy, zlecit
dokonanie przelewoéw $rodkéw pienieznych, wyegzekwowanych w toku postepowania egzekucyjnego KM (...) w
kwotach 18.293,63 zlotych, 133.310,85 zlotych i 7.200 zlotych na rachunek bankowy prowadzony na rzecz A. B., ktore
to $rodki pieniezne nie zostaly przekazane na rzecz (...) i (...) spotka jawna, czym dzialali na szkode (...) i(...) spotka
jawna,

tj. o czyn z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 2904 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., a w stosunku do S. S. o
czyn z art. 231 § 2 k.k. wzb. z art. 284 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k;;

a nadto S. S. o to, ze: w okresie pomiedzy 02 stycznia 2012 r., a dniem 30 czerwca 2012 r. w S., w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, bedac komornikiem
sadowym przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Prawobrzeze i Zachod, przekroczyl swoje uprawnienia w zakresie
gospodarowania §rodkami pienieznymi uzyskiwanymi w toku postepowan egzekucyjnych w ramach funkcjonowania
kancelarii komorniczej, Srodki pieniezne uzyskiwane w toku postepowan egzekucyjnych, ktore nie stanowily oplat
egzekucyjnych za prowadzenie czynnosci egzekucyjnych i innych czynnoéci komorniczych wskazanych w artykule 2
ust. 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji, naleznych komornikowi i w konsekwencji
doprowadzil do powstania niedoboru w kwocie 195.003,33 zlotych w ramach Srodkéw pienieznych prowadzonej przez
niego Kancelarii Komorniczej, czym dzialal na szkode interesu publicznego, tj. o czyn z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k.



Wyrokiem z dnia 11 marca 2016 r., w sprawie o sygn. akt III K 131/13, Sad Okregowy w Szczecinie uwzgledniajac
przepisy Kodeksu karnego z 06.06.1997r.
w brzmieniu obowigzujacym do dnia o1 lipca 2015r. i na podstawie tych przepisow w zw. z art. 4 § 1 k.k.:

I. oskarzonych S. S. i A. B. uznal za winnych tego, ze w okresie od poczatku wrze$nia 2010 r. do 21 wrze$nia 2010 r.
w S., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzili (...) Spétka Jawna
(...) z siedziba w S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoéci w ten sposob, ze S. S. wyzyskujac
bledne przekonanie przedstawicieli (...) Spotka Jawna (...) z siedzibg w S. o bezskutecznoSci egzekucji prowadzone;j
przeciwko dluznikowi (...) sp. z o0.0. z siedzibg w S., o ktdrej S. S. i A. B. wiedzieli, iz bedzie skuteczna i informujac
o istnieniu chetnego na zakup wierzytelnosci (...) Spoltka Jawna (...) z siedziba w S. wobec (...) sp. z 0.0. z siedziba
w S. doprowadzil (...) Spétka Jawna (...) z siedzibg w S. do zawarcia umowy cesji tej wierzytelno$ci o wartoSci
668.667,04 zlotych za kwote 150.000 zlotych, ktorej nabywca byla A. B., a nastepnie po wplaceniu przez (...) sp.
z 0.0. z siedziba w S. srodkéw finansowych na poczet dlugu m.in. wobec (...) Spotka Jawna (...) z siedziba w S.,
znalazlszy sie w posiadaniu tych pieniedzy, przywlaszczyli je w lacznej kwocie 500 276,53 zlotych, w ten sposob, ze S. S.
bedac komornikiem sadowym przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie, przekroczyl swoje
uprawnienia zatrzymujac Srodki finansowe wyegzekwowane od dluznika i nalezne (...) Spotka Jawna (...) z siedziba
w S. i wbrew przepisom ustawy Kodeks Postepowania Cywilnego wyplacal je na rzecz osoby nieuprawnionej — A.
B., ktéra z uzyskanych pieniedzy uiécila cene nabycia wierzytelnoéci uzgodniona w umowie cesji w kwocie 150.000
zlotych, czym doprowadzila do zrealizowania skutku przewidzianego w umowie, tj. do przejécia wierzytelnoSci wraz
z prawami z nig zwiagzanymi na nabywce, czym wyrzadzili (...) Spotka Jawna (...) z siedziba w S. szkode w wysokosci
350 276,53 zlotych, tj. popelnienia czynu z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. wobec oskarzonej A. B., a wobec oskarzonego S. S. popeklienia czynu z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 284 § 1
k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzb. z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za ten czyn:

- A. B. — na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., przyjmujac
za podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl kare 1 (jednego)
roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wysokos$ci 250
(dwustu piecdziesieciu) stawek dziennych po 60 (sze$c¢dziesiat) zlotych;

- S. S. — na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zb. z art.. 284 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzb. z art. 231 § 2 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k., przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyl kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare
grzywny w wysokos$ci 400 (czterystu) stawek dziennych po 50 (piecdziesiat) zlotych;

II. oskarzonego S. S. uznal za winnego popekienia czynu opisanego w punkcie II czeSci wstepnej wyroku i za ten
czyn, na podstawie art. 231 § 2 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kary 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz grzywny w wysokoSci 200 (dwustu) stawek dziennych po 50 (pietdziesiat) zlotych;

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego S.
S. w punkcie I i II czeSci rozstrzygajacej wyroku i wymierzyl mu kare laczng 1 (jednego) roku i 8 (o$miu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w wysoko$ci 450 (czterystu piecdziesieciu stawek dziennych po 50 (pie¢dziesiat)
zlotych.

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazat oskarzonych A. B.iS. S. do naprawienia szkody przez zaplate solidarnie na
rzecz (...) SPOLKA JAWNA z siedziba w S. kwoty 350 276,53 (trzystu pieédziesieciu tysiecy dwustu siedemdziesieciu
szeSciu i pietdziesieciu trzech setnych) zlotych.

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oboje oskarzonych w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli pelnomocnik oskarzyciela positkowego oraz obroncy oskarzonych S. S.iA. B..



Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyla wyrok Sadu I instancji na niekorzy$¢ oskarzonych S. S.i A. B., w
nastepujacej czesci:

"punkt I'iII, co do wysoko$ci orzeczonej wobec oskarzonych kary pozbawienia wolnoéci, a punkt ITI, IV, V w calo$ci.”
W wywiedzionej apelacji, wskazana skarzaca przedmiotowemu wyrokowi zarzucila:

»1. razaca niewspOlmierno$¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci, bedaca konsekwencja niewlasciwego
zastosowania:

o art. 53 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k. k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., a takze art. 231 § 2 k.k. w stosunku
do oskarzonego S. S.,

« art. 53 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., w stosunku do oskarzonej A. B.,

- co skutkowalo orzeczeniem wobec oskarzonych kary pozbawienia wolnoéci, ktorej wysoko$¢ jawi sie, jako razaco
niewspoOlmierna tj. zbyt niska, w stosunku do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci zarzucanych im czynéw, przez
co orzeczona wobec nich kara pozbawienia wolnoSci nie realizuje celow zapobiegawczych i wychowawczych, ktore
winny zostaé osiggniete w stosunku do oskarzonych, a takze nie wplywa na ksztaltowanie §wiadomoéci prawnej
spoteczenstwa,

- poprzez nieuwzglednienie (w rzeczywistosci) przy wymiarze kary pozbawienia wolnoSci (pomimo wskazania tego
w uzasadnieniu), motywacji i sposobu zachowania sie oskarzonych, rodzaju i stopnia naruszenia ciazacych na
oskarzonym S. S. obowiazkéw, rodzaju i rozmiaru ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunkow
osobistych sprawcow, sposobu zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popekieniu,
a zwlaszcza starania sie o naprawienie szkody lub zadoStuczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu
sprawiedliwoéci,

2. obraze przepisOw prawa materialnego tj. art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k., poprzez orzeczenie wobec oskarzonego S. S.
lacznej kary pozbawienia wolnosci w praktycznie najnizszym mozliwym wymiarze, podczas gdy Sad winien wymierzyc
kare laczng, zgodnie z przywolanymi przepisami w brzemieniu przed dniem 01 lipca 2015 r. w granicach od najwyzszej
z kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 15 lat pozbawienia wolnosci,
co skutkowato orzeczenie kary razaco niewspoimiernej do stopnia i wagi zarzucanych czynow,

3. obraze przepisow prawa materialnego tj. art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem o1 lipca
2015 T., poprzez zobowigzanie oskarzonych solidarnie do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz oskarzyciela
positkowego kwoty 350.276,53 zl (trzystu piecdziesieciu tysiecy dwustu siedemdziesieciu szesciu zlotych 53/100)
podczas, gdy Sad winien orzec obowigzek naprawienia szkody solidarnie przez oskarzonych na rzecz apelujacej
wysoko$ci 518.667,04 zl (pie¢set osiemnascie tysiecy szeSéset szeSédziesigt siedem zlotych 4/100),

4. obraze przepisOw postepowania poprzez bezpodstawne zastosowanie art. 624 § 1 k.p.k. i tym samym zwolnienie
oskarzonych w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujaca wniosta o:

»1. zmiane punktu pierwszego skarzonego wyroku poprzez wymierzenie za popelnienie czynéw opisanych w punkcie
1 cze$ci rozstrzygajacej wyroku, oskarzonym:

« A. B. na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przyjmujac
za podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoéci,



« S. S. na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 231 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare
4 (czterech lat) pozbawienia wolnoéci,

2.zmiane punktu drugiego skarzonego wyroku poprzez wymierzenie za popelienie czynu opisanego w punkcie II
czedci wstepnej wyroku oskarzonemu S. S. na podstawie art. 231 § 2 k.k. kary 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,

3. zmiane punktu trzeciego skarzonego wyroku poprzez polaczenie kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych wobec
oskarzonego S. S. w pkt 11 2 czedci rozstrzygajacej wyroku i wymierzenie mu kary lacznej 5 (pieciu) lat pozbawienia
wolnoSci.

4. zmiane punktu czwartego skarzonego wyroku poprzez zobowiazanie oskarzonych A. B.iS. S. do naprawienia szkody
przez zaplate solidarnie na rzecz (...) Spotka Jawna z siedzibg w S. kwoty 518.667,04 zl (pieéset osiemnascie tysiecy
szeécset szeSctdziesiat siedem zlotych 4/100),

5. zmiane punktu 5 skarzonego wyroku poprzez zasadzenie na podstawie art. 627 k.p.k. od oskarzonych na rzecz
Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w caloéci,

6. zasgdzenie od oskarzonych na rzecz oskarzyciela positkowego kwoty 2.460,00 zl tytulem uzasadnionych wydatkow
zwigzanych z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika adw. M. P..”

Obronca oskarzonych S. S. i A. B. — adw. M. R. zapadly w sprawie wyrok zaskarzyt w calo$ci, zarzucajac mu :

»1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tres¢ orzeczenia tj. art. 7 k.p.k. przez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowod6w i popadniecie w dowolno$¢ tej oceny, przejawiajaca sie w nieuwzglednieniu w tej ocenie
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego, przejawiajaca sie w sprzecznosci
ustalen faktycznych z tresciag przeprowadzonych w sprawie dowoddw i w sprzeczno$ci wnioskow poczynionych przez
Sad z dokonanymi ustaleniami faktycznymi na podstawieprzeprowadzonych dowodéw przez przyjecie, iz:

1) S. S. i A. B. doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci (...) spolka jawna (...) z
siedziba w S. w ten sposob, ze wykorzystali bledne przekonanie przedstawicieli tej spolki o bezskutecznoéci egzekucji
prowadzonej przeciwko dtuznikowi (...) Sp. z0.0. z siedziba w S., o ktdrej oskarzeni mieli wiedzie¢, ze bedzie skuteczna
i doprowadzili ww. spotke do zawarcia umowy przelewu wierzytelnoséci w stosunku do (...) Sp. z 0.0. 0 wartoéci
668.667,04 zl za kwote 150.000 zl, pomimo ze jak wynika z zebranych w sprawie dowodéw, na dzieni zawarcia
umowy przelewu wierzytelnoéci, to jest na dzien 16.09.2010 r. egzekucja prowadzona przeciwko dluznikowi (...)
Sp. z o.0. byla bezskuteczna, gdyz nie udalo sie przeprowadzi¢ tej egzekucji z zadnego skladnika majatkowego tej
spolki, w tym z kadluba statku rzecznego w budowie, co do ktorego w dodatku istnial spér wlasnosciowy z (...)
Sp. z o.0. i ktoéry to spor mogl doprowadzi¢ do wylaczenia tego skladnika majgtkowego spod egzekucji, o czym
Swiadczyto zabezpieczenie powddztwa (...) Sp. z 0.0., przez zawieszenie egzekucji prowadzonej przez S. S. z tego
kadluba oraz ponadto $rodki, ktére wplynely do Kancelarii Komorniczej prowadzonej przez S. S. nie pochodzily z
czynnodci egzekucyjnych przeprowadzonych przez niego w ramach egzekucji tylko z dobrowolnej wplaty dluznika
dokonanej juz po zawarciu umowy przelewu wierzytelnosci to jest w dniu 18.09.2010 r., a wiec do konca postepowania
egzekucyjnego faktycznie podejmowane przez Komornika S. S. czynnosci egzekucyjne byly bezskuteczne, w zwigzku
z czym przekonanie przedstawicieli spoiki (...) spolka jawna (...) o bezskuteczno$ci egzekucji nie bylo bledne,

2) S. S. i A. B. doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci (...) spotka jawna (...) z
siedziba w S. w ten sposob, ze wykorzystali bledne przekonanie przedstawicieli tej spotki o bezskuteczno$ci egzekucji
prowadzonej przeciwko dtuznikowi (...) Sp. z0.0. z siedziba w S., o ktdrej oskarzeni mieli wiedzie¢, ze bedzie skuteczna
i doprowadzili ww. spdtke do zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci w stosunku do (...) Sp. z 0.0. o wartosci
668.667,04 zt za kwote 150.000 zl, pomimo ze jak wynika z zebranych w sprawie dowodéw, na dzien zawarcia umowy
przelewu wierzytelno$ci, to jest na dzien 16.09.2010 r., oskarzeni nie mogli wiedzie¢, iz napewno dluznik (...) Sp.
z 0.0. splaci dobrowolnie zobowigzanie, gdyz na zdarzenie to oskarzeni nie mieli zadnego wplywu, a wrecz mozna



uznad, iz ze wzgledu na okoliczno$ci sprawy polegajace na dlugim okresie trwania bezskutecznej egzekucji i sporze
wlasno$ciowym, co do jedynego skladnika majatkowego dluznika w postaci kadtuba statku bylo to, co najmniej, malo
prawdopodobne,

3) S. S. i A. B. doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci (...) spétka jawna (...) z
siedziba w S. w ten sposob, ze wykorzystali bledne przekonanie przedstawicieli tej spotki o bezskuteczno$ci egzekucji
prowadzonej przeciwko dtuznikowi (...) Sp.z0.0. zsiedziba w S., o ktdrej oskarzeni mieli wiedzie¢, ze bedzie skuteczna
i doprowadzili ww. spétke do zawarcia umowy przelewu wierzytelnoéci w stosunku do (...) Sp. z 0.0. o warto$ci
668.667,04 zt za kwote 150.000 zl, pomimo ze jak wynika z zebranych w sprawie dowodéw przedstawiciele spolki (...)
spolka jawna (...) z siedziba w S. zawarli umowe przelewu wierzytelnoSci dobrowolnie, po przeprowadzeniu rozmow
co do ceny sprzedazy wierzytelnosci z przedstawicielami nabywcy, przy wsparciu ze strony profesjonalnego doradcy w
osobie radcy prawnego i przede wszystkim ze Swiadomoscia tego, ze sprzedaja wierzytelno$c¢ po cenie znacznej nizszej
niz nominalna warto$¢ wierzytelnosci w celu szybkiego uzyskania §rodkéw pienieznych ze sprzedazy wierzytelnosci,
w sytuacji gdy w momencie zawarcia umowy przelewu wierzytelnoSci to jest w dniu 16.09.2010 r. nikomu, w tym
oskarzonym nie moglo by¢ wiadomym, ze dluznik splaci dobrowolnie naleznos¢ i nie bylo nikomu wiadomym kiedy
tego dokona, gdyz bylo to uzaleznione od sfinalizowania przez dluznika transakcji sprzedazy kadluba statku, co bylo
w okolicznoéciach sprawy malo prawdopodobne, chociazby ze wzgledu na istniejacy spér wlasnoSciowy co do tego
skladnika majatkowego oraz z uwagi na zabezpieczenie tego kadluba w sprawie Sadu Okregowego w Szczecinie w
sprawie I C 843/10 i w zwigzku z tym znaczne ryzyko po stronie nabywcy w zakresie nabycia kadluba statku od
podmiotu nieuprawnionego,

4) S. S. i A. B. doprowadzili do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej warto$ci (...) spoétka jawna (...) z
siedziba w S. w ten sposob, ze wykorzystali bledne przekonanie przedstawicieli tej spotki o bezskuteczno$ci egzekucji
prowadzonej przeciwko dtuznikowi (...) Sp. z o.0. z siedziba w S., o ktorej oskarzeni mieli wiedzieé¢, ze bedzie
skuteczna i doprowadzili ww. sp6lke do zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci w stosunku do (...) Sp. z 0.0. 0
wartosci 668.667,04 zl za kwote 150.000 zl, pomimo zZe jak wynika z zebranych w sprawie dowod6w oskarzeni nie
uczestniczyli w rozmowach dotyczacych zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci, ktore bezposrednio doprowadzily
do jej podpisania, a jedynie udzial S. S. byl marginalny i sprowadzal sie do przekazania radcy prawnemu P. G.
informacji o mozliwo$ci sprzedazy wierzytelnoSci za cene w wysokos$ci 150.000 zl, a w rozmowach uczestniczyli M.
K. (1), L. K.iA. P,

5) S. S. znalazlszy sie w posiadaniu $rodkéw wplaconych mu przez dluznika (...) Sp. z o.0. przywlaszezyt te §rodki
finansowe w kwocie 500.276,53 zl, zatrzymujac je i wyplacajac je A. B., ktéra miata by¢ osoba nieuprawniong do
uzyskania tych §rodkéw, pomimo ze jak wynika z dowodéw przeprowadzonych w sprawie A. B. nabyla wierzytelnoéc
na podstawie zawartej z (...) spotka jawna (...) umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 16.09.2010 r.,

6) zaplata ceny sprzedazy na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 16.09.2010 r. nastapilo po wyplaceniu
A. B. przez S. S. srodkéw wplaconych przez dluznika (...) Sp. z 0.0., pomimo ze z zebranego w sprawie materialu
dowodowego wynika, iz najpierw A. B. zaplacila cene sprzedazy na podstawie ww. umowy, a nastepnie S. S. dokonat
wyplaty na rzecz A. B.,

7) A. B. nie byla umocowana do odbioru w imieniu (...) spdtka jawna (...) $rodkéw pienieznych od S. S., gdyz
udzielone pelnomocnictwo nie obejmowato takiego umocowania, pomimo Ze jak wynika z tresci tego pelnomocnictwa
umocowanie obejmowalo wszystkie czynno$ci jakie okaza sie konieczne do realizacji sprawy w zakresie umocowania,
co oznacza takze mozliwo$¢ odbioru Srodkéw pienieznych,

8) w dniu 20.09.2010 r. w kancelarii komorniczej S. S. doszlo do wyplaty w gotdwce na rzecz A. B. Srodkéw
pienieznych w lacznej kwocie 341.463,05 zl, pomimo ze jak wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego,
w tym z zeznan $§wiadka W. S. (k.3487),Slawomira Bartkowskiego (k.3505 v.), M. S. (1) (k.3506) i K. S. (k.3507),
S. S. zostal po weselu na poprawinach i w poniedzialek 20.09.2010 r. i wtorek 21.09.2010 r. byt jeszcze w G., a
wiec nie jest mozliwym, aby w dniu 20.09.2010 r. nastgpilo wyplacenie przez S. S. A. B. $rodkéw pienieznych i



nie jest mozliwym aby wyplacenie tych §rodkéw nastapilo przed dokonaniem zaplaty przez A. B. ceny sprzedazy na
podstawie umowy przelewu wierzytelnosci i tym samym niezasadnym jest przyjecie, iz A. B. dokonala zaplaty ceny
sprzedazy wierzytelnoSci ze §rodkéw uzyskanych od S. S., tym samym przelew wierzytelnoSci stal sie skuteczny przed
wyplaceniem A. B. srodkéw pienieznych pochodzacych od (...) Sp. z 0.0.,

9) A. B. dokonala zaplaty ceny sprzedazy wierzytelnoéci ze $rodkéw uzyskanych od S. S. i pochodzacych od dluznika
(...) Sp. z 0.0., pomimo Zze jak wynika z zeznan $wiadka Z. S. (k. 3440 v.) $rodki na wplate dla (...) spotka jawna (...)
otrzymal od A. B. przed jej wyjazdem, co oznacza, ze otrzymat je przed 18.09.2010 r., a wyplata Srodkéw na rzecz A.
B. nastapila po 20.09.2010 1.,

10) S. S. nie byt uprawniony do wyptlaty A. B. §rodkéw uzyskanych od dluznika (...) Sp. z 0.0., gdyz A. B. nie uzyskala
klauzuli wykonalno$ci na swoja rzecz, pomimo ze zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego wydanym na podstawie
art. 788 § 1 k.p.c. zmiana w osobie dtuznika zaistniala w toku postepowania egzekucyjnego nie wymaga uwidocznienia
jej w klauzuli wykonalnosci, poniewaz wystarcza wykazanie odpowiednim dokumentem przej$cia obowiazkow wobec
organu egzekucyjnego prowadzacego egzekucje (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30.1.1975 r., II CZ 5/75,
Legalis, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 23.2.1995 r., III CZP 15/95, Legalis),

2. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 170 § 1 pkt 1) k.p.k. w zw. z art. 180
§ 2 k.p.k. przez oparcie orzeczenia na dowodzie, ktorego przeprowadzenie bylo niedopuszczalne, to jest z zeznan
Swiadka w osobie radcy prawnego P. G., ktory zostal przestuchany na okolicznos$ci objete tajemnica zawodowa, bez
wezedniejszego zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy przez Sad,

3. razacq niewspolmierno$c¢ kary przez niezastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonych kar.

Z uwagi na powyzsze zarzuty, wskazany apelujacy wnioslt o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
oskarzonych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Kolejny obronca oskarzonych — adw. T. K., zaskarzyl zapadly w sprawie wyrok w calo$ci na korzy$é oskarzonych.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil jednocze$nie:

»1. razaca obraze przepiséw postepowania karnego, majacych wplyw na tre$¢ zapadlego rozstrzygniecia, mianowicie
art. 7 k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene materiatu dowodowego, sprzeczng z zasadami prawidlowego
rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego bez uwzglednienia regut prawidlowego rozumowania,
poprzez:

a. odmowe wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonych oraz zeznaniom S$wiadkow W. S., I. S., Slawomira
Bartkowskiego, M. S. (1) oraz K. S. przestuchanych na okoliczno$c relacji osobistych A. B. z S. S., ktérzy zgodnie zeznali,
ze oskarzeni w

2010 1. zyli w rozlgczeniu, prowadzili odrebne gospodarstwa domowe oraz na okoliczno$é tego, ze w dniu 20.09.2010
r. nie mogli by¢ obecni w S., poniewaz w tym czasie oboje przebywali na (...), S. S. zostal u swojego brata, a A. B. zostala
wraz z dzieémi u rodziny,

b. przyjecie, ze A. B. nie mogla przed dniem 16.09.2010 r. samodzielnie dysponowa¢ kwota 175.000 zl. na zakup
wierzytelnoéci od (...) sp. j., podczas gdy z jej wyjasnien oraz zeznan jej pelnomocnika Z. S. wynikalo, ze A. B. jeszcze
przed 16.09.2010 r. przekazala mu osobiscie w gotéwce kwote 200.000 zl na zakup w jej imieniu wierzytelnosci od
(...)spj.,

c. bledne przyjecie, ze A. B. w chwili wyplaty przez S. S. wyegzekwowanych od (...) Sp. z 0.0. Srodkéw, byla osoba
nieuprawniong, w sytuacji, gdy faktycznie dysponowala wystarczajacg dokumentacja, pozwalajaca na wyplate na jej
rzeczy wyegzekwowanych Srodkow,



d. odmowe przyznania waloru wiarygodno$ci zeznaniom A. D. (asesora komorniczego w kancelarii Sylwestra Stepnia),
ktory zeznal, ze w dokumentacji komorniczej przy okazji przygotowywania przez niego akt do wydania w zwiazku
z kontrola przeprowadzana przez izbe komorniczg, zaistnial brak, ktéry on sam postanowil uzupeknic i w tym celu
skontaktowal sie z A. B., ktora miala mu w sposob nieformalny pomé6c w odtworzeniu dokumentu (potwierdzenia

wyplaty)
- co w konsekwencji doprowadzito do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na tym, ze:

+ S. S. dokonat w dniu 20.09.2010 r. wyplaty §rodkow w kwocie

341.000 zl na rzecz A. B., a wiec jeszcze zanim A. B. weszla w prawa wierzyciela w zwigzku z podpisang przez jej
pelnomocnika Z. S. umowa przelewu wierzytelnoéci z dnia 16.09.2010 r., w sytuacji, gdy do przekazania srodkéw na
rzecz A. B. doszlo juz po dacie 21.09.2010 1.

tj. po dniu zaplaty przez nig na rzecz (...) sp. z 0.0. kwoty 175.000 zl tytulem zaplaty za nabyta od sp6lki wierzytelnosé,

« w konsekwencji powyzszego na niewlaSciwym ustaleniu, ze podmiotowi (...) sp. j. przystugiwala w niniejszym
postepowaniu legitymacja bierna do wystepowania w charakterze pokrzywdzonej, w sytuacji, gdy skuteczne przejscie
wierzytelno$ci i praw z nia zwiazanych wobec (...) sp. z0.0. narzecz A. B., wyeliminowalo (...) sp. j. zkregu podmiotow
pokrzywdzonych;

II. obraze przepisu prawa materialnego tj. art. 69 §1 k.k. w brzmieniu sprzed 01.07.2015 r. przy uwzglednieniu art. 4 §1
k.k. poprzez jego niezastosowanie i orzeczenie bezwzglednych kar pozbawienia wolnosci w stosunku zar6wno do S. S.
jakiA. B., wsytuacji, gdy co do obojga oskarzonych zachodza indywidualno-prewencyjne przestanki przemawiajace za
zastosowaniem wobec oskarzonych dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kar pozbawienia wolno$ci.”

Formutujgc tego rodzaju zarzuty, autor apelacji wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1) w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku, uniewinnienie S. S. oraz A. B. od
popehienia zarzucanego im czynu;

2) w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie II czesci dyspozytywnej wyroku, znaczne zlagodzenie wymierzone;j S.
S. bezwzglednej kary 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnos$ci i wymierzenie w jej miejsce kary 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby;

wzglednie wnidst o:

3) w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie I czesci dyspozytywnej wyroku, znaczne obnizenie kar pozbawienia
wolnoS$ci wymierzonych obojgu oskarzonym i wymierzenie tych kar z warunkowym zawieszeniem ich wykonania na
okres 5 lat proby stosownie do tresci art. 69 §1 k.k. w brzmieniu sprzed 01.07.2015 r. przy uwzglednieniu art. 4 §1 k.k.;

4) w przypadku uwzglednienia wniosku z punktu 3, wymierzenie oskarzonemu S. S. za czyny opisane w punktach
Ii IT czesci dyspozytywnej wyroku kary lacznej stosownie do treéci art. 85 i nast. k.k. i warunkowe zawieszenie jej
wykonania na okres 5 lat proby;

a w przypadku nieuwzglednienia powyzszych wnioskéw, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncow oskarzonych S. S. oraz A. B. okazaly sie jedynie o tyle skuteczne, ze doprowadzily do zastosowania
wobec oskarzonych instytucji okreSlonej w art. 69 § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1.07.2015
r.), a zatem tutejszy Sad warunkowo zawiesil wykonanie wobec oskarzonych wymierzonych im kar pozbawienia
wolnoéci. Jezeli chodzi o §rodek zaskarzenia wywiedziony przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego, okazal sie on
niezasadny i w zwigzku z tym nie zaslugiwal na uwzglednienie. Jednoczes$nie, po doglebnej analizie akt przedmiotowe;j



sprawy, a jedynie posrednio w zwigzku z wywiedzionymi w sprawie $Srodkami zaskarzenia, Sad Apelacyjny — mimo
braku wyraznego zarzutu w tym zakresie — zauwazyl potrzebe poczynienia zmiany w opisie czynu przypisanego
oskarzonemu S. S. w punkcie II czeSci dyspozytywnej wyroku i ustalil wysoko$¢ wskazywanego tam niedoboru
na kwote 129.164,57 zlotych, a takze zmniejszyl kwote zobowigzania orzeczonego wobec oskarzonych solidarnie w
punkcie IV cze$ci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.

Stowem wstepu, Sad Apelacyjny pragnie wskazaé, iz lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku dowodzi, ze
Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposob prawidlowy i pelny, w dalszej za$ kolejnoSci dokonal
szczegbOlowej analizy zebranego w sprawie obszernego materialu dowodowego, odnoszac sie do wszystkich istotnych
okolicznoSci sprawy, mogacych mieé znaczenie dla ustalenia zakresu odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych. Zgodnie
z zasadg swobodnej oceny dowoddw, organ procesowy ocenia dowody i wyciaga z nich wnioski wedlug wewnetrznego
przekonania, nieskrepowanego regutami prawnymi. Zasada swobodnej oceny dowodow nie oznacza jednak, iz ocena
ta ma charakter dowolny, albowiem sad powinien wyjasnié¢, w jaki sposdéb dowody ocenil i dlaczego wyciagnal z nich
takie, a nie inne wnioski dotyczace konkretnych ustalen faktycznych. Przekonanie sadu o wiarygodnoSci jednych
dowodow i niemoznoéci przypisania tej cechy innym dowodom, pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. woéwcezas, gdy
jest ono poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.),
z uwzglednieniem zasady prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.), zasady obiektywizmu (art. 4 k.p.k.), a takze,
gdy jednocze$nie jest wyczerpujaco oraz logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k.). Procedujac w niniejszej sprawie Sad meriti w gtownym nurcie dokonal prawidlowych ustalen faktycznych,
w sposob wnikliwy i wszechstronny rozwazyl wszystkie dowody i okolicznoSci ujawnione w toku rozprawy oraz
nalezycie wykazal sprawstwo i wine oskarzonych. Za§ zmiany wprowadzone przez Sad odwolawczy, tak w opisie czynu
przypisanego oskarzonemu S. S., jak i w zakresie ustalonej przez Sad Okregowej kwoty szkody, jaka oboje oskarzeni
w zwigzku z przypisanym im czynem beda zobowiazani zaplaci¢ na rzecz pokrzywdzonej spolki, podyktowane bylo
koniecznos$cig uwzglednienia na ich korzy$¢ okolicznoSci, ktore zdaje sie umknely Sadowi I instancji. Sad Apelacyjny
wyrazil takze - przeciwnie do stanowiska Sadu Okregowego - przekonanie, iz w przypadku oskarzonych wskazane
jest zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonych wobec nich kar pozbawienia wolno$ci, bowiem
orzeczone wobec nich kary o charakterze wolno$ciowym, w tym w szczegdlnosSci stosunkowo wysokie kary grzywny,
jawig sie jako wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcow celow kary, a w szczegolno$ci zapobiezeniu ich powrotowi
do przestepstwa.

Analize motywow zapadlego w przedmiotowej sprawie wyroku, rozpocza¢ nalezato od odniesienia sie do zarzutow
podniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego. Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad odwolawczy po
zbadaniu treSci wywiedzionej apelacji, nie podzielil w zasadzie zadnego z zaprezentowanych przez pelnomocnika
oskarzyciela positkowego argumentow.

I tak, zupelhie nieuzasadnione w ocenie Sagdu ad quem sa pierwsze dwa zarzuty sformulowane przez ta skarzaca,
zasadzajace sie w zasadzie na polemike z rozstrzygnieciem Sadu Okregowego w kwestii zaréwno kar jednostkowych
wymierzonych obu oskarzonym, jak i kary lacznej orzeczonej wobec S. S.. Autorka apelacji starala sie przekonadé,
ze zapadly w sprawie wyrok charakteryzuje razaca niewspolmierno$¢ orzeczonych kar pozbawienia wolnodci,
bowiem sa one zbyt niskie. Nie dos¢, ze Sad Apelacyjny nie zgodzil sie z tym twierdzeniem, to jeszcze po
my$li obroncéw oskarzonych, wymierzone S. S. oraz A. B. bezwzgledne kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesil wychodzac z zalozenia, ze kary te sa niewspolmiernie surowe (o czym szerzej przy analizie zarzutow
apelacji obroncy adw. M. R.). Niemniej powracajac do tematyki _samego wymiaru orzeczonych kar, to Sad
odwolawczy zaakceptowal zaprezentowana w tym zakresie przez Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego

wyroku argumentacje sprowadzajgcg sie do przedstawienia okoliczno$ci przedmiotowo-podmiotowych przypisanych
oskarzonym czynéw. W konsekwencji powyzszego uznaé nalezalo, iz dolegliwo$ci wymierzone obu oskarzonym - A.
B. za przypisany jej czyn kary pozbawienia wolno$ci w wysokoSci 1 roku i 3 miesiecy, a wobec S. S. za I czyn 1 roku
i 6 miesiecy i za II czyn 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz w skutek ich polaczenia kary lacznej 1 roku
i 8 miesiecy — (po ich warunkowym zawieszeniu) sg wsp6tmierne do stopnia spolecznej szkodliwos$ci przypisanych
im czynoéw, przy czym nie przekraczaja stopnia ich winy, a jako takie wlasciwie winny spehi¢ oczekiwania w zakresie



spolecznego oddzialywania kary, jak i cele szczegblnoprewencyjne. O razacej niewspdlmiernoéci orzeczonych kar
jako zbyt niskich, wbrew stanowisku pelnomocnika oskarzyciela positkowego, nie moze tu by¢ zatem w ogole mowy.
Znamienny pozostaje przy tym fakt, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego podnoszac powyzsze zarzuty oparla je
przede wszystkim na fakcie, iz oskarzeni dzialali w sposéb wyrachowany i ukierunkowany na jeden cel - osiggniecie
korzysci majatkowej, przy czym postawa S. S. charakteryzowala sie szczeg6lna nagannos$cia jako, ze sprawowal
on urzad funkcjonariusza publicznego. Taka argumentacja nie mogla spowodowa¢ zmiany zaskarzonego wyroku w
kierunku zgdanym przez apelujaca, bowiem powyzsze okoliczno$ci zostaly dostrzezone przez Sad meriti podczas
wyrokowania i w sposdéb prawidlowy oceniony, a co znajduje odzwierciedlenie na stronach 56-58 uzasadnienia.

Sad Apelacyjny nie zgodzil sie takze, z pogladem jaki zaprezentowano w kolejnym zarzucie apelacji pelnomocnika
oskarzyciela positkowego, dotyczacym naruszenia prawa materialnego tj. art. 46 § 1 k.k., a ktéry zamierzony byl
na powiekszenie kwoty obowiazku naprawienia szkody. Wprawdzie, co do zasady racje ma autorka apelacji, iz
szkoda podlegajaca naprawieniu w wyniku orzeczenia tego §rodka winna obejmowaé zaréwno damnum emergens
(szkoda rzeczywista), jak i lucrum cessans (utracone korzysci) — (vide: Klaczynska N.; Komentarz do art. 46 Kodeksu
karnego [w:] Giezek J. (red.), Ktaczynska N., Labuda G.; Kodeks karny. Cze$¢ ogbdlna. Komentarz.; WKP 2012,
LEX nr 125551), niemniej w zaistnialym stanie faktycznym Sad odwolawczy doszedl do przekonania, ze utrata
korzysci przez pokrzywdzona spdlke nie nastgpila, a rzeczywista strata — a wiec kwota realnie przez oskarzonych
uzyskana w skutek popelnionego przestepstwa, uszczuplona o kwote jaka A. B. zaplacila pokrzywdzonemu i jego
pelnomocnikowi w ramach realizacji umowy cesji — jest przy zdroworozsadkowym podej$ciu maksymalna korzyscia,
jaka oskarzeni uzyskali i mogli uzyska¢. Nie mozna za$ zapominac, iz ustalenie szkody w postaci utraconych korzysci
ma wprawdzie charakter hipotetyczny, ale szkoda taka musi by¢ wykazana z tak duzym prawdopodobienstwem, a wiec
wymaga ustalenia, ze w Swietle do§wiadczenia zyciowego uzasadnione jest przyjecie, ze utrata korzysci rzeczywiscie by
nastgpila. Przenoszac za$ powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, stwierdzi¢ trzeba, ze Sad Okregowy
stusznie za punkt wyjscia do obliczenia wartoéci szkody obral kwote jaka oskarzeni realnie przywlaszcezyli tj. 500
276,53 zlotych, a nie warto$¢ wierzytelnosci, ktora (...) Polska Sp. j. Irena i Leopold Warylo z siedziba w S. scedowata
na oskarzong A. B. — 1j. 668.667,04 zlotych. Nie powinno budzi¢ przeto wiekszych watpliwosci, iz kwota 775. 000
zlotych wplacona w Kancelarii Komorniczej S. S. w dniu 18 wrzeénia 2010 r. przez przedstawiciela dtuznika — (...)
Sp. z o.0. tytulem splaty nalezno$ci spo6lki, z ktorej to we wskazanej powyzszej kwocie S. S. zaspokoil ,roszczenie A.
B.”, pochodzila ze sprzedazy jedynego majatku dluznika, z ktérego kiedykolwiek mogla by¢ prowadzona ewentualnie
egzekucja — kadluba statku. Logicznym zdaje sie, ze dalsze dochodzenie zaspokojenia roszczenia zakonczyloby sie
fiaskiem. Za zupekie nieuzasadnione nalezalo uznac takze twierdzenia apelujacej, iz gdyby nie dzialania oskarzonych,
w toku prawidlowo prowadzonego postepowania egzekucyjnego, z kwoty wplaconej przez prezesa (...) Sp. z o.0.,
pokrzywdzona spdtka odzyskalaby w caloéci swoja wierzytelnoéc. Slusznie wskazat zas Sad Okregowy, ze A. B.
uzyskujac wskutek wspolnie podejmowanych ze S. S. dzialan przestepnych kwote 500 276,53 zlotych, dzialala w
sytuacji uprzywilejowanej zwigzkiem partnerskim z Komornikiem rozporzadzajacym $rodkami od dluznika celem
przeto wspoélnego z nia osiggniecia, jak najwyzszej korzysSci majatkowej. W Swietle powyzszego, oczywistym winno
by¢, iz pokrzywdzona spotka nie bylaby w stanie uzyskaé wiekszej kwoty.

Jezeli chodzi o ostatni ze sformutowanych w omawianym $rodku zaskarzenia zarzutoéw, to stwierdzi¢ nalezy, iz prima
facie nie jest on dopuszczalny. Po stronie oskarzyciela positkowego zabraklo bowiem tzw. gravamenu (ucigzliwo$ci
orzeczenia), ktory pelni funkcje przestanki zaskarzenia, czyli takiego warunku, ktéry powinien wystapi¢ samodzielnie
i niezaleznie od innych jeszcze warunkow, aby doszlo do skutecznego zaskarzenia orzeczenia. Stosownie do art.
425 § 3 k.p.k. odwolujacy sie moze skarzy¢ jedynie rozstrzygniecia, ktére naruszajg jego prawa lub szkodza jego
interesom procesowym. Ow interes prawny, jako warunek uznania danego skarzacego za uprawnionego do wniesienia
Srodka odwolawczego, nalezy za$ wigzaé bezposrednio z okre§lonym rozstrzygnieciem, dlatego tez w odniesieniu do
postanowienia o zwolnieniu na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oskarzonych od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, oskarzyciel positkowy nie ma bezposrednio interesu prawnego w jego zaskarzeniu. Dotyczy
ono bowiem jedynie kosztow zwigzanych z wydatkami, ktére w zwigzku z prowadzonym postepowaniem ponosi
Skarb Panstwa, a nie skarzacy. Zwrdci¢ nalezy za$§ uwage, na fakt, iz zwolnienie oskarzonych przez Sad Okregowy
od ponoszenia kosztéw sadowych, nie uwolnilo ich jednoczeénie od koniecznoSci wyréwnania oskarzycielowi



positkowemu poniesionych przez niego uzasadnionych wydatkéw w sprawie, a wiec innymi stlowy zwolnienie
oskarzonych od ponoszenie kosztow w trybie art. 624 § 1 k.p.k. nie odnosi sie do kosztéw procesu wymienionych
w art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11.08.2012 r., IT KK 245/12, OSNKW 2013/7/59,
LEX nr 1311648 oraz postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30.09.2009 r., IT AKz 646/09, LEX
nr 553825, Prok. i Pr.-wkl. 2010/5/27, KZS 2010/1/75). Uwzgledniajac powyzsze, bezspornie kwestionowane przez
autorke apelacji rozstrzygniecie, w zadnym razie nie godzi w prawa oskarzyciela positkowego, ani nie szkodzi jego
interesom.

Biorgc pod rozwage zaprezentowane racje, oczywistym jawi sie sie, iz Sad Apelacyjny nie mogl przychyli¢ sie do
zawnioskowanych przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego zmian w zapadlym w sprawie wyroku.

W nastepnej kolejnosci, Sad odwolawczy winien ustosunkowac sie do apelacji obroncy S. S. i A. B. - adw. M. R., jako
ze on roOwniez ztozyl w sprawie wniosek o doreczenie wyroku wraz z uzasadnieniem. Z przedstawionych przez tego
skarzacego zarzutow, jedynie ostatni z nich zostal przez Sad Apelacyjny uwzgledniony (podobny w swej wymowie
zarzut sformutowal rowniez drugi z wystepujacych w sprawie obroncéow obu oskarzonych).

Przechodzac do analizy pierwszego, ze sformulowanych przez powyzej przywolanego autora apelacji zarzutow,
podkresli¢ nalezy, iz nie sposéb dopatrzy¢ sie we wskazywanym przez niego zakresie, aby Sad I instancji popadi
w dowolno$¢ oceny dowodéw naruszajac tym samym art. 7 k.p.k., za§ uznaé nalezy, iz jest ona swobodna, zgodna
z zasadami logicznego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, co z reszta bylo juz w
poczatkowej czeSci uzasadnienia wskazywane. To natomiast, przedstawiana przez obroncéw linia obrony jest w
zasadniczych punktach niespdjna i niewiarygodna.

Sad Okregowy wyjaénil w pelni swoje stanowisko podajac w sposob wyczerpujacy motywy zapadlego rozstrzygniecia,
a z czym tutejszy Sad Apelacyjny w niemalze pelnej rozciaglosci sie zgadza i nie widzi potrzeby powielania, tej
szczegOlowej argumentacji i w niniejszym uzasadnieniu. Odpowiadajgc jednak na twierdzenia autora apelacji,
stwierdzi¢ trzeba, ze rzeczywiscie wczedniej podejmowane przez komornika czynnosci egzekucyjne wzgledem
zadluzonej spolki (...) okazywaly sie bezskuteczne, niemniej S. S. mial Swiadomo$é, iz w jej majatku znajdowal
sie w dalszym ciggu — mimo nawet spornego charakteru tej wlasno$ci — kadlub statku, ktorego wartos$¢ zostala
oszacowana przez bieglego na kwote 3.118.500,00 zlotych. Ten niedookres$lony charakter wlasnoéci przedmiotowego
kadluba, pozwolil S. S. w newralgicznym momencie — przed sprzedaza wierzytelnosci — przekona¢ wierzycieli, iz
egzekucja wobec ich dluznika bedzie bezskuteczna, podczas gdy on sam juz posiadal wiedze o tym, iz spdlka (...)
mimo wszystko sprzeda kadlub. Szereg okolicznosci i dowodoéw przemawia za tym, iz S. S. nie do$¢, ze wiedzial o
powyzszym, to jeszcze bral w tym procederze czynny udzial. To z jego Kancelarig w pierwszej kolejnoSci skontaktowat
sie M. K. (1) celem uzyskania informacji o mozliwoéci nabycia kadluba. Co znamienne, tego samego dnia, w ktérym
telefonowal on w powyzej wskazanej sprawie do Kancelarii, skontaktowal sie z nim A. P. — kolega oskarzonego,
ktéry zaproponowal swoja pomoc w postaci posredniczenia w sprzedazy kadluba. A. P. powolywal sie wowczas na
korelacje z Komornikiem. I tak, mimo wycofania sie dotychczasowego kontrahenta chcacego zakupié kadtub, M. K.
(1) i wspolpracujacy z nim L. K. pozyskali nowego nabywce — (...) sp. z 0.0., ktorego przedstawiciel skontaktowal sie
z A. P.. Wskazany prowadzit negocjacje pomiedzy (...) sp.zo0.0.1i (...) sp. z 0.0. dotyczace sprzedazy kadtuba. Skoro
za$, A. P. powolywat sie na korelacje z S. S., a ostatecznie wierzytelno$¢ od pokrzywdzonej spoltki tuz przed finalizacja
umowy sprzedazy kadluba zakupil nie nikt inny, a jego konkubina wysoce nieprawdopodobnymi jest, aby oskarzony
o calym zdarzeniu nie mial wiedzy i nie bral w nim udzialu. Co wiecej, to komornik S. S. przedstawil wierzycielom
propozycje sprzedazy wierzytelnoSci, i to opatrzong 1-2 dniowym terminem wazno$ci. Bioragc bowiem pod uwage
intensyfikacje zdarzen wokot sprzedazy kadluba, wymagane bylo szybkie i sprawne dzialanie, Zadne inne thumaczenie
tego pos$piechu nie znajduje racjonalnego wytlumaczenia. Sad odwolawczy, juz w $§wietle powyzszego, nie jest w stanie
podzieli¢ stanowiska apelujacego, iz oskarzeni, a przede wszystkim S. S., nie mieli wiedzy o tym, iz egzekucja wobec
(...) sp. z 0.0., z uwagi na przyplyw gotowki zwiazanej z planowana sprzedaza kadluba bedzie skuteczna. Podkreslenia
wymaga, iz pewnosci, co do finalizacji transakeji sprzedazy kadluba i uzyskania przez spélke (...) pieniedzy, z ktérych
ewentualnie mozna by prowadzi¢ egzekucje oskarzeni nie mogli mie¢ w 100 % do momentu podpisania umowy w dniu
18.09.2010 r. i dokonania tego samego dnia przez jej prezesa wplaty w Kancelarii, jednak o tym, iz kupno przez A. B.



wierzytelno$ci od pokrzywdzonej spdtki w dniu 16.09.2010r. bylo dzialaniem objetym bardzo niewielkim ryzykiem,
$wiadczy fakt, ze tez sam A. P. — osoba wiodaca prym przy uzgodnieniach w sprawie sprzedazy kadtuba — takze
odkupit od H. O. wierzytelno$¢ przeciwko (...) sp. z o0.0. To, ze sprzedaz dojdzie do skutku musialo by¢ weczesniej dla
calej trojki (A. P., S. S., A. B.) niemalze pewne. To za$, ze dluznik sam dokonal wplaty w Kancelarii komorniczej nie
ma zadnego znaczenia w przedmiotowej sprawie, bowiem gdyby tego nie uczynil z wysokim prawdopodobienstwem,
graniczacym nawet z pewnoscia, S. S. posiadajac informacje o transakeji, podjalby stosowne czynnoSci egzekucyjne
zajmujac $rodki uzyskane ze sprzedazy. Wbhrew argumentacji apelujacego takze to, iz reprezentant (...) i (...) spotka
jawna, dobrowolnie po uzyskaniu pomocy od profesjonalnego doradcy zdecydowatl sie na sprzedaz wierzytelnoséé, nie
ma w tym stanie rzeczy wiekszego znaczenia, skoro zostali oni wprowadzeni w blad, co do istotnych okoliczno$ci
dotyczacych postepowania egzekucyjnego przez strone nabywajaca wierzytelnosé, ale przede wszystkim Komornika
(funkcjonariusza publicznego), ktéry nota bene tg propozycje sprzedazy im przedstawil. Pokrzywdzona spéta padla
zatem bezspornie ofiarg przestepnego dzialania oskarzonych, ktérzy w przeciagu kilku tygodni wykonali sw6j plan w
sposob przemyslany i niezmiernie zorganizowany.

Co do twierdzen, obroncy oskarzonych, iz A. B. byla osoba uprawniona by podja¢ z Kancelarii komorniczej Srodki z
tytulu prowadzonych postepowan egzekucyjnych, a S. S. mial prawo do wyplaty jej tych kwot, takze ta kwestia zostala
przez Sad meriti w sposob szczegbdlowy wyjasniona. Takze Sad ad quem nie podziela stanowiska skarzacego, jakoby
oskarzona A. B. przekazala pokrzywdzonej spolce kwote 175. 000 tytulem zaplaty umoéwionej ceny za wierzytelnosé,
przed uzyskaniem od swojego konkubenta $rodkow z tytulu wyegzekwowanych kwot od (...) sp. z 0.0. w S.. Z szeregu
zebranych w sprawie dowodow, w tym nie budzacych watpliwosci, co do ich wiarygodno$ci dokumentéw wynika, iz
w dniu 20.09.2010 1., A. B. zostala wyplacona w Kancelarii S. S. kwota ponad 300.000 zlotych, z ktérych to zapewne
pieniedzy, dopiero dzien p6zniej w dniu 21.09.2010 r. zostala oplacona cena zakupu wierzytelnosSci. Oskarzona nie
miala zatem zadnego tytulu prawnego do wnioskowania w dniu 16.09.2010 r. o wyplacenie jej §rodkéw z tytulu
prowadzonych postepowan egzekucyjnych, a tym bardziej do podjecia w dniu 20.09.2010 r. tych kwot. Skarzacy
proébujac podwazy¢ zasadno$¢ ustalenia, ze to do wyplaty Srodkow A. B. doszlo w dniu 20.09.2010 1. i w tym celu
powolujac sie ponownie na zeznania §wiadkéw W. S., S. B., M. S. (1) i K. S., nie mogt osiggnaé zadawalajacego skutku.
Sad Okregowy ze wszech miar stusznie ocenil zeznania tych Sswiadkow, jako niewiarygodne. Wszyscy oni sa osobami
najblizszymi dla oskarzonego, w ich interesie jest wiec zlozy¢ jak najbardziej korzystne dla niego depozycje. Ich wersji
przecza zarazem inne, zebrane w sprawie dowody, ktérych wiarygodno$¢ zas nie budzi wiekszych watpliwosci. Nie
mozna tez zgodzi¢ sie z argumentacja skarzacego, iz przyjmujac nawet, ze w momencie pobrania pieniedzy A. B. nie
weszla jeszcze w role wierzyciela (...) sp.

Z 0.0., to juz wylacznie na podstawie wydanego A. B. przez (...) i (...) spolke jawng pelnomocnictwa z dnia 16.09.2010
r., byla ona uprawniona do pobrania tych §rodkdéw w ich imieniu. Jak wskazal obroica, z tre$ci pelnomocnictwa
wynikalo upowaznienie do czynno$ci koniecznych do realizacji transakcji, a co nalezy konfrontowac z zapisami
umowy cesji. Slusznie zatem stwierdzil Sad Okregowy, iz A. B. posiadala pelnomocnictwo do zlozenia wnioskéw o
umorzenie postepowan egzekucyjnych prowadzonych na rzecz (...) i (...) spbétka jawna. Konczac ten watek, stwierdzié
trzeba, iz oskarzona w dniu pobrania §rodkéw w Kancelarii Komorniczej prowadzonej przez S. S. nie posiadala
zadnego dokumentu wykazujacego przejScie na nig obowigzkéw wobec organu egzekucyjnego, ani tym bardziej
pelnomocnictwa wymaganego do pobrania w imieniu dotychczasowego wierzyciela wyegzekwowanych $rodkow.

Drugi ze sformulowanych przez obronce oskarzonych - adw. M. R. zarzut, rowniez okazal sie nietrafiony. Powyzsze
znajduje potwierdzenie w analizie akt przedmiotowej sprawy, a co musialo umknaé autorowi apelacji, ktéry zupelnie
niezasadnie podaje, iz Sad Okregowy przeprowadzit dowod z zeznan $wiadka z naruszeniem przepiso6w. Nie sposéb
zgodzi¢ sie za$ z twierdzeniem skarzacego o rzekomym naruszeniu przez Sad merti przepiséw postepowania a tj. art.
170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. art. 180 § 2 k.p.k., skoro r.pr. P. G. postanowieniem z dnia 18 czerwca 2015 r. (protokot
rozprawy z dnia 18 czerwca 2015 r. - k. 3508, t. XVIII ) zostal zwolniony z tajemnicy zawodowej radcy prawnego,
tak aby mozliwe bylo jego przesluchanie w dniu 25 sierpnia 2015 r. m.in. na okolicznoéci zdarzenia dotyczacego
podpisania we wrze$niu 2010 r. umowy cesji wierzytelno$ci pomiedzy jego 6wczesnym klientem — sp6ika (...), a A. B..



W tym miejscu, przej$c nalezy do ostatniego zarzutu niniejszej apelacji, co do ktérego natomiast Sad Apelacyjny, jak
juz bylo powyzej sygnalizowane, podzielil stanowisko — miedzy innymi - tego skarzacego i w konsekwencji wymierzone
wobec obu oskarzonych kary pozbawienia wolnoS$ci zawiesit tytulem préby na okres 5 (pieciu ) lat, stosujgc ku temu
celowi przepisy dla nich wzgledniejsze (art. 69 k.k. w brzmieniu sprzed 1.07.2015 r.). Przechodzac do szczegdlowego
wyjadnienia zapadlego rozstrzygniecia, wskaza¢ nalezy, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego za przyjeciem konstatacji
o razacej niewspolmiernosSci (surowosci) kar w przedmiotowej sprawie przejawiajacej sie w braku zastosowania
wobec S. S. i A. B. instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kar pozbawienia wolnosci, przemawiaja przede
wszystkim podmiotowe okoliczno$ci dotyczace obu oskarzonych. Wymienione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
okoliczno$ci dotyczace ich warunkéw osobistych i wlaSciwoSci, nie zostaly bowiem dostatecznie uwzglednione przez
Sad pierwszej instancji. Oceniajac czyn A. B. oraz oba czyny S. S., Sad I instancji oczywiscie slusznie stwierdzil,
ze ich stopien spolecznej szkodliwosci jest wysoki. Nie sposéb bowiem pomijaé, ze oskarzeni swoim wspdlnym
dzialaniem spowodowali szkode w majatku pokrzywdzonej spotki o niebagatelnej kwocie, przy czym dokonali
tego naduzywajac zaufania udzielonego S. S., jako osobie wykonujaca zawod zaufania publicznego. Sam natomiast
oskarzony spowodowal znaczacy niedobor w kasie swojej Kancelarii Komorniczej, co rowniez zastuguje na szeroko
ujeta krytyke. Wynikajacy z tego wysoki stopien winy oskarzonych oraz spolecznej szkodliwosci przypisanych im
czynow nie zostaly pominiete przez Sad Okregowy, ktéry zarazem zaznaczyl determinacje i kierunkowy sposoéb
dzialania wskazanych dla osiagniecia celu w postaci wzbogacenia sie. Te okoliczno$ci mialy jednak pierwszorzedne
znaczenie przy orzekaniu w oparciu o przepis art. 53 k.k., o samym wymiarze kar za popelione czyny. Niemniej,
Sad Okregowy rozwazajac kwestie zastosowania wobec oskarzonych Srodka probacyjnego w postaci warunkowego
zawieszenia wykonania kar, w dalszym ciggu kladl w szczegdlnoS$ci nacisk na stopien szkodliwoéci spolecznej czynu
oskarzonych i ich winy, w niedostatecznym zakresie uwzgledniajac inne istotne okolicznoéci skladajace sie na
prognoze kryminologiczna, o ktora to przeto w art. 69 § 1 k.k. chodzi. Trafnie zatem wskazuje apelujacy, ze z uwagi
na cele zapobiegawcze i wychowawcze kary oraz warunki i wlasciwoSci osobiste oskarzonych, wymierzone im kary
pozbawienia wolnoS$ci z uwagi na ich bezwzgledny charakter, jawily sie jako nadmiernie surowe i niesprawiedliwe.
Uzasadnienie zaskarzonego wyroku ujawnia, ze przy ksztaltowaniu swojego przekonania o braku przestanek do
zastosowania wskazywanego dobrodziejstwa, ocenie Sadu Okregowego calkowicie umknely warunki i wlasciwosci
osobiste sprawcow, w tym rowniez warunki rodzinne S. S. i A. B., ktore jakkolwiek nie eliminuja z oceny okolicznoéci
lezace po stronie czynu, to nie moga pozostawacé bez jakiegokolwiek wplywu na wymiar kary.

W ocenie Sadu ad quem przesadnej deprecjacji ulegl w szczegblno$ci fakt, iz w momencie popelniania przez
oskarzonych przypisanych im w tym wyroku przestepstw, byli oni osobami wcze$niej niekaranymi. Wskazaé rowniez
nalezy, co w sposob oczywisty zostalo niedocenione przez Sad Okregowy, ze oskarzony w toku postepowania
karnego w istocie przyznal sie w zakresie II czynu do spowodowania niedoboréw w Kancelarii, poczuwajac sie do
odpowiedzialno$ci w tym zakresie. Stanowi to takze niewatpliwie okolicznoé¢ tagodzaca dla wymiaru kary, poniewaz
postawa oskarzonego moze wskazywac, ze cele postepowania karnego zostaly juz wobec niego cho¢ w jakiejkolwiek
mierze osiggniete, skoro wyraza on poczucie winy. Stanowi to istotng i pozytywna przeslanke na przyszto§¢ w
kontekscie poprawy oskarzonego.

We wskazanym zakresie dostrzec rowniez wypada, ze oskarzeni posiadaja wspolnie dwoje maloletnich dzieci (k.
3327v, tom XVII), przy czym A. B. w ramach rodziny zastepczej posiada na swoim utrzymaniu jeszcze jedno dziecko.
Oskarzona posiada stale zatrudnienie, a S. S. podejmuje prace dorywcze na podstawie umoéw zlecenia. W tych
okolicznoS$ciach, nalezalo upatrywaé mozliwoSci na powr6t przez oskarzonych do spoleczenistwa, w szczegolno$ci
po tym jak wypelnia oni obcigzajacy ich solidarnie obowiazek naprawienia szkody, a okres wyznaczonej proby
uplynie pomy$lnie. Nie ma za$ potrzeby, jak sie wydaje, stosowania wobec oskarzonych bardzo surowej kary, aby
odizolowa¢ ich od spoleczenstwa. Orzeczone kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na maksymalny okres proby 5 lat (art. 69 § 1 i art. 70 § 1 pkt 1 kk.), ale takze wymierzone kary grzywny, w
nalezytym stopniu respektuja réwniez potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa, w
tym ugruntowania przekonania o nieuchronnosci kary za naruszenie débr chronionych prawem i nieoptacalnosSci
zamachéw na te dobra.



Tak uksztaltowane kary sa dolegliwoéciami sprawiedliwymi i uwzgledniaja wszystkie istotne okolicznoéci z art. 69 § 1
k.k., ktore zostaly pominiete przez Sad I instancji. Nie mozna za$ zapominad, iz sad stosujac dyrektywe z przywolanego
przepisu, winien podja¢ analize przede wszystkim kwestii prognozy kryminologicznej i w oparciu o nia podejmowaé
decyzje w przedmiocie wymiaru kary majac na uwadze cele, o ktorych mowa w art. 53 § 1 k.k.

Zblizajac sie niejako do konca rozwazan, Sad Apelacyjny zobligowany jest jeszcze do wyjasnienia zmian jakich dokonal
punktem I podpunktami 1i 2 w rozstrzygnieciu Sadu meriti. Sad odwolawczy po analizie wszystkich wywiedzionych w
sprawie Srodkow zaskarzenia — mimo jednak braku w tym zakresie jednoznacznych zarzutow czy wnioskow po stornie
obroncow oskarzonych, a co najwyzszej posredniego zasygnalizowania — dostrzeg! potrzebe zmiany w przedmiotowej
czeSci poczynionych ustalen faktycznych, a w konsekwencji i w zakresie obowiazku orzeczonego na podstawie art. 46
§1k.k.

I tak, jezeli chodzi o opis przypisanego oskarzonemu S. S.

w punkcie II cze$ci dyspozytywnej wyroku Sadu I instancji, to z analizy zebranych w niniejszej sprawie dowodow
wynika, iz na przelomie czerwca i lipca 2012 r. w Kancelarii Komorniczej Sylwestra Stepnia przeprowadzone
byly kilkukrotnie kontrole majace na celu sprawdzenie kasy. Kontroli niezaleznie od siebie dokonywali w ramach
dzialalnoSci Rady (...) w S., komornicy wizytatorzy, a takze z polecenia Prezesa Sadu Rejonowego Szczecin —
Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie pracownicy pionu finansowego tegoz Sadu (zastepca glownego ksiegowego Sadu
oraz ksiegowa). Sad Okregowy przypisujac S. S. wyzej wskazany czyn, a ktérego dopusci¢ mial sie on w okresie
pomiedzy 01.01.2012 1., a 30.06.2012 1., bezrefleksyjnie przyjal, jako warto$é niedoboru przez niego spowodowanego,
kwote 195.003,33 zlotych wynikajaca z aktu oskarzenia, nie dostrzegt przy okazji tej okolicznosci, ze kwota ta wynika
z protokotu kontroli przeprowadzonej w dniu 21.06.2012 r. przez komornikow M. K. (2) oraz L. W.. Ustalajac kwote
niedoboru, nalezalo zatem siegnaé po ustalenia kontrolne dokonane w okresie p6Zniejszym niz ten powyzszy, a ktore

wskazywalby jego saldo w sprawdzanej jednostce dokladnie na dzien 30.06.2012 r. Kontrola przeprowadzona w dniu
19.07. 2012 r. przez zastepce glownego ksiegowego Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zach6d w Szczecnie
— M. S. (2) oraz ksiegowa B. K., jako jedyna wymog ten spelniala. W zwigzku z powyzszym, nalezalo kwote wskazang
przez Sad Okregowy zmieni¢ na kwote ujawniona jako niedobo6r w protokole kontrolnym wlasnie z dnia 19.07.2012
r. (k.2277-2283) tj. na kwote 129.164,57 zlotych.

Rownoczesnie Sad ad quem, doszedl do przekonania, iz kwote zobowiazania orzeczonego solidarnie wobec
oskarzonych na podstawie art. 46 § 1k.k. nalezalo zmniejszy¢ do kwoty 325.276,53 zlotych, a co stanowi konsekwencje
przyjecia przez Sad Apelacyjny, iz kwote przywlaszczona w wyniku popelnienia pierwszego czynu przez oskarzonych
j. 500.276,53 zlotych, trzeba pomniejszy¢ nie jak to uczynil Sad Okregowy o 150.000 zlotych, ale o0 175.000 zlotych.
Z uzyskanych i niekwestionowanych w sprawie materialtow dowodowych wynika, iz oskarzona w celu wykonania
zobowigzania z umowy cesji wierzytelnoéci z dnia 16.09.2012 r. przekazala wskazanym w umowie podmiotom,
tytulem umoéwionej ceny kwote 175.000 zlotych. Sad Apelacyjny pragnie zwrdci¢ uwage, iz w dniu 21.09.2012 1., Z.
S. bedacy jej pelnomocnikiem, otworzyl na swoje nazwisko nowy rachunek bankowy w (...) Banku S.A. i zasilil go
srodkami w kwocie 175.000 zlotych, a nastepnie dokonal dwoch przelewow — jednego w kwocie 150.000 zlotych na
rachunek (...) i (...) spolka jawna, za$ odbiorcg drugiego przelewu w kwocie 25.000 zlotych byt radca prawny P. G..
Skoro, A. B. w istocie — wbrew p6Zniejszym zmianom postanowien umowy wprowadzonych aneksem sporzadzonym i
podpisanym dnia 27.09.2010 r. przez strony— celem rozliczenia sie z pokrzywdzona sp6lka, przelala na rzecz podmiotu
prowadzacego jego obsluge prawna 25.000 zlotych, a o czym przedstawicieli spoiki byli §wiadomi, uznaé nalezy, ze
takze w tej czeéci szkoda zostala przez nig wowcezas pokryta.

Z uwagi zatem na powyzej przedstawiong argumentacje, na podstawie art. 437 § 2 k.p.k., Sad odwolawczy zmienil
zaskarzony wyrok w ten tylko sposob, ze:

1. w opisie czynu przypisanego oskarzonemu S. S. w punkcie 2 czeSci dyspozytywnej wyroku ustalil wysoko$é
niedoboru na kwote 129.164,57 (sto dwadzieScia dziewieé tysiecy sto sze$¢dziesiat cztery 57/100) zlotych;



2. wysokos¢ zobowiazania z punktu 4 czeéci dyspozytywnej wyroku ustalil na kwote 325.276,53 (trzysta dwadzie$cia
piec tysiecy dwiescie siedemdziesiat szesé i 53/100) zlotych;

3. na podstawie art. 69 § 1 k.k.i70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § k.k. warunkowo zawiesil oskarzonej A. B. wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci tytulem proby na okres 5 (pieciu) lat;

4. na podstawie art. 69 § 1k.k.i70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 § k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu S. S. wykonanie
orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci tytulem proby na okres 5 (pieciu) lat.

Sad Apelacyjny w oparciu o przepisy art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. oraz art. 10 ust.1 w zw. z art. 2 ust. 1
pkt 4 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn.: Dz. U. z 1983
r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa po V2 wydatkow za postepowanie
odwolawcze i wymierzyl im oplaty za obie instancje:

- S. S. w kwocie 4.800 (cztery tysiace osiemset) zlotych,
- A. B. w kwocie 3.300 (trzy tysiace trzysta) ztotych.

Odmiennie od Sadu I instancji, stwierdzil zas, ze nie ujawnily sie zadne okolicznoSci, ktére nakazywaltyby zwolnienie
ich od ponoszenia tych kosztow w trybie art. 624
§1k.p.k

Biorgc réwnoczeénie pod uwage, iz apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego w calosci zostala
nieuwzgledniona przez tutejszy Sad, brak bylo podstaw do zasadzenia na jego rzecz zwrotu wnioskowanych w srodku
zaskarzenia wydatkéw poniesionych na ustanowienie pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym, a zachodzila za
to konieczno$¢ wymierzenia na podstawie art. 13 ust. 2 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
oplaty za postepowanie odwolawcze w wywazonej wysokoSci 120 zlotych (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 21.07.2011
r., III KK 172/11, OSNWSK 2011, poz. 1339).

Andrzej Wi$niewski Janusz Jaromin Piotr Brodniak



