Sygn. akt IT AKa 162/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogumila Metecka-Draus

Sedziowie: SA Andrzej Mania

SA Janusz Jaromin (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Anna Kaczmarek

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Gryficach Andrzeja Mruka
po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2017 r. sprawy
M. L.
oskarzonego z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k. i inne
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie
z dnia 5 lipca 2017 1., sygn. akt IIl K 4/17
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania.
SSA Andrzej Mania SSA Bogumila Metecka-Draus SSA Janusz Jaromin
Sygn. akt II AKa 162/17
UZASADNIENIE
M. L. zostal oskarzony o to, ze:

1) w okresie od 10 marca 2016r. do 22 sierpnia 2016r., dzialajagc w krotkich odstepach czasu z gory powzietym
zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej nabyt od nieustalonych oséb i w nieustalonym miejscu: samochod
osobowy m-ki K. (...) o nr rej (...) rok prod. 2012 o wartos$ci ok. 60.000 zl, dzialajgc na szkode (...), (...)o nr rej. (...) o
wartoSci ok. 40 000 zl, dzialajac na szkode D. S., (...) o nr rej. (...) rok produkeji 2015 o wartosci 140.000, dzialajac na
szkode (...) S.A., tablice rejestracyjne (...) skradzione w nocy z 16/17 sierpnia 2016r na terenie M. powodujac straty
w lacznej wysokosci 240.000 zl, wiedzac, iz wymienione pojazdy zostaly uzyskane za pomocg czynéw zabronionych

tj. o czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk;



2) w dniu 22 sierpnia 2016r. w G. w mieszkaniu przy ul. (...) posiadal bez wymaganego przepisami prawa zezwolenia
bron palna — pistolet (...) model 225 nr (...) kaliber 9 mm wraz z magazynkiem, naboje kal. 9 mm CS szt. 7, naboje
kal. 9 mm CN szt. 13 tj. o czyn z art. 263 § 2 Kk;

3) w okresie od 10 marca 2016r do 22 sierpnia 2016r. w G. przy ul. (...) przerobil znaki identyfikacyjne w postaci nr
VIN oraz nr silnika w samochodzie m-ki (...)rok prod. 2012 o nr rej. (...) i w miejsce fabrycznego nr VIN (...) wstawil
nr VIN (...),

tj. o czyn z art. 306 kk.
Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 5 lipca 2017 r., sygn. akt ITI K 4/17:
1) oskarzonego M. L. uniewinnil od popelnienia czynu zarzucanego w punkcie I1I czeéci wstepnej wyroku;

2) odnoénie zarzutu wymienionego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku oskarzonego M. L. uznal za winnego tego,
ze w okresie od 10 marca 2016 roku do 22 sierpnia 2016 roku, w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci, w celu osiagniecia korzysci majatkowej nabyl od nieustalonych oséb i w nieustalonym miejscu:

- samocho6d osobowy marki (...) o nr rej (...) rok prod. 2012 o warto$ci ok. 53.865 (piecdziesiat trzy tysigce osiemset
sze$cdziesiat piec) zlotych, dzialajac na szkode (...),

- samochod osobowy (...) o nr rej. (...) o wartoéci ok. 40.000 (czterdziesci tysiecy) zlotych, dzialajac na szkode D. S.,
przy czym samochdd ten w tym momencie mial juz przyczepione inne tablice rejestracyjne pochodzace z kradziezy
z innego samochodu o nr (...),

- samochod osobowy (...) o nr rej. (...) rok produkeji 2015 o wartoSci 101.000 (sto jeden tysiecy) zlotych, dzialajac na
szkode (...) S.A.

wiedzac, ze wyzej wymienione pojazdy zostaly uzyskane za pomocg czynéw zabronionych, czym spowodowal straty w
lacznej kwocie 194.865 (sto dziewieédziesiat cztery osiemset sze$c¢dziesiat pie¢) zlotych, to jest czyndw z art. 291 § 1 kk
w stosunku do kazdego czynu dotyczacego trzech wyzej wymienionych pojazdow i za przestepstwo to, na podstawie
art. 291 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, uznal, Ze stanowia one ciag przestepstw, wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci;

3) odnoé$nie zarzutu opisanego w punkcie II czeSci wstepnej wyroku, oskarzonego M. L. uznal za winnego popehienia
zarzucanego mu czynu z tym uzupekieniem, ze po stowach ,bron palna” dodal stowo ,,gazowa”, to jest czynu z art. 263
§ 2 kk i za przestepstwo to, na podstawie art. 263 § 2 kk wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

4) napodstawie art. 44 § 1kk orzekl przepadek przedmiotéw pochodzacych z przestepstwa, to jest dowoddéw w postaci:
- pistoletu (...) z magazynikiem i pudelkiem,

- nabojéw 9 mm (...) (7 sztuk),

- nabojéw 9 mm (...) (13 sztuk),

przechowywanych w Magazynie Uzbrojenie KWP w S. (1), a zarejestrowanych w wykazie dowodow rzeczowych pod
pozycja 1/7/16/B,

5) na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzil od oskarzonego M. L. narzecz (...) S.A. kwote 101.000 (sto jeden tysiecy) zlotych
tytulem naprawienia w caloéci szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie II czeSci dyspozytywnej
wyroku dotyczacym samochodu marki (...) o numerze rejestracyjnym (...);



6) na podstawie art. 230 § 2 kpk zwr6cit osobie uprawnionej, to jest (...) S.A., ul. (...) w S., samocho6d osobowy marki
(...) onrrej (...), rok prod. 2012, opisany w punkcie II czesci dyspozytywnej wyroku, a przechowywanym na parkingu
strzezonym (...) G. opisany jako(...)nr VIN (...) bez szyby przedniej i poduszki w kierownicy, wklejka na podszybiu
oraz belka z numerem VIN w podlodze nosza §lady nieoryginalnego montazu nr 41 (1 sztuka)”, figurujacy w wykazie
dowodow rzeczowych 111/217/16/P pod pozycja 119;

7) na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk za zbiegajace sie przestepstwa orzekl w stosunku do oskarzonego M. L.
kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

8) na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit
w stosunku do oskarzonego M. L. na okres 3 (trzech) lat préby;

9) na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 632 pkt 2 kpki art. 2 ust. 1 pkt 3 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach
w sprawach karnych (dziennik ustaw z 1983 roku, nr. 49 pozycja 223 z pdzniejszymi zmianami) okreslil, iz koszty
procesu w 9/10 (dziewie¢ dziesiatych) cze$ciach ponosi oskarzony M. L., a w pozostalej czeéci Skarb Panstwa oraz
wymierzyl mu 180 (sto osiemdziesiat) ztotych oplaty.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli prokurator i pelnomocnik oskarzyciela positkowego.
Prokurator wydanemu wyrokowi zarzucit:

»- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony M. L. nie dokonal przerobienia znakow identyfikacyjnych w samochodzie m-ki (...) rok prod.
2012 o nrrej. (...) lecz nabyl ten pojazd z juz przerobionymi znakami identyfikacyjnymi, co w konsekwencji skutkowato
uniewinnieniem M. L. od czynu nr III zarzucanego w akcie oskarzenia, a kwalifikowanego z art. 306 kk.; podczas gdy
prawidlowa ocena zgromadzonego w $ledztwie materiatu dowodowego wskazuje, iz to oskarzony M. L. po zakupieniu
w Niemczech innego uszkodzonego pojazdu tej samej marki wymontowal z rozbitego pojazdu element karoserii wraz
z polem numerowym, a nastepnie wspawat go do kradzionego uprzednio pojazdu K. (...) o nr rej. (...),

- razaca niewspotmiernoéé kary wymierzonej oskarzonemu, M. L. za przestepstwo kwalifikowane z art. 291 §1 kk. w
zw z art. 91 §1 kk. oraz za przestepstwo z art. 26382 kk. oraz w konsekwencji wymierzenie razaco tagodnej kary acznej
w wymiarze 1-go roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy
3 lata w sytuacji, gdy wlasciwa ocena stopnia winy oskarzonego i stopien spolecznej szkodliwo$ci tego przestepstwa
oraz fakt, ze warto$¢ przyjetego z kradziezy mienia wynosila lacznie 199 865 zl, a takze wzglad na cele zapobiegawcze
i wychowawcze, jakie kara winna osiggnaé wobec oskarzonego, jak rowniez potrzeby w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa przemawialy za wymierzeniem oskarzonemu kary znacznie surowszej tj. bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania.”

Tak podnoszac, prokurator wni6st uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyla wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie w czesci:

»- ¢o do rozstrzygniecia o Srodkach kompensacyjnych - tj. w zakresie, w jakim nie orzeka wobec oskarzonego M. L.
obowigzku naprawienia szkody na rzecz (...) S.A. w S. w czeSci, tj. w zakresie, w jakim szkoda nie zostala naprawiona
oraz

- co do rozstrzygniecia o kosztach procesu - tj. w zakresie, w jakim nie zasadza od oskarzonego M. L. zwrotu wydatkow
na rzecz oskarzyciela positkowego z tytulu ustanowenia jednego pelnomocnika, wg norm przepisanych.”

Apelujaca zaskarzonemu wyrokowi sadu I instancji zarzucila:

,»1 obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:



- art. 46 § 1 kk. w zw. z art. 422 k.c. poprzez ich nie zastosowanie i nie nalozenie na oskarzonego obowigzku
naprawienia szkody na rzecz (...) S.A. w S. w wysoko$ci odpowiadajacej nienaprawionej szkodzie,

IT obraze przepis6w postepowania karnego, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.

- art. 2 pkt 3 k.p.k. poprzez nie uwzglednienie prawnie chronionych intereséw podmiotu pokrzywdzonego
przestepstwem w niniejszym postepowaniu,

- art 415 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie orzeczenia obowigzku naprawienia szkody wobec oskarzonego na rzecz (...)
S.A. wS., pomimo ze szkoda w majatku ubezpieczyciela nie zostala w caloéci naprawiona poprzez zwrot uszkodzonego
pojazdu marki (...)o nr rej. (...), bedacego przedmiotem przestepstwa opisanego w pkt I cze$ci wstepnej wyroku,

+ art. 627 k.p.k. poprzez jego nie zastosowanie i nie orzeczenie wobec oskarzonego na rzecz oskarzyciela
positkowego zwrotu wydatkow w zwigzku z ustanowieniem jednego pelnomocnika, wg norm przepisanych, tj.
zgodnie z § 11 ust. 2 pkt 5) w zw. z ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZzdziernika 2015 .
w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych (Dz.U.2015.1804 z p6Zzn. zm.).”

Tak podnoszac, wniosla o:

»1.zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i orzeczenie wobec oskarzonego M. L. obowigzku naprawienia szkody w kwocie
25. 105, 00 zl (slownie: dwadzieScia pieé tysiecy sto pieé zlotych 00/100) narzecz (...) S.A. z siedzibg w S., jak rowniez
orzeczenie wobec ww. oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego zwrotu wydatkow z tytulu ustanowienia jednego
pelnomocnika w kwocie 1. 200, 00 zl za postepowanie I instancyjne, wzglednie uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

2.dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci wyceny nr (...) z dnia 5 wrze$nia 2017 r.
sporzadzonej przez ubezpieczyciela na okoliczno$¢ aktualnej wartoSci rynkowej pojazdu marki (...) nr rej. (...) przy
uwzglednieniu korekt wplywajacych na te warto$¢ oraz na okoliczno$é wysokoSci szkody istniejacej w majatku
ubezpieczyciela po uwzglednieniu wartoéci przedmiotowego pojazdu podlegajacego zwrotowi ubezpieczycielowi
zgodnie z pkt VI wyroku oraz

3.zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych za postepowanie II instancyjne.”

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacji prokuratora i argumentacji w niej przedstawionej w zakresie w jakim kwestionuje ona ustalenia sadu
rozstrzygajacego, iz oskarzony nabyt samochdd (...) juz z przerobionymi numerami, nie mozna odmoéwi¢ stusznoéci,
co w konsekwencji doprowadzito do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania. W zwigzku z orzeczeniem kasatoryjnym odnoszenie sie do zarzutow apelacji pelnomocnika
oskarzyciela positkowego okazalo sie przedwczesne.

W ocenie Sgdu Odwolawczego, sad meriti dokonujac ustalen faktycznych odnoénie czynu z punktu III aktu oskarzenia,
od ktoérego to uniewinnil M. L., dokonal oceny dowodéw w sposéb dowolny, a nie swobodny, dajac bezkrytyczna wiare
wyjasnieniom oskarzonego, przy jednoczesnym pominieciu istotnego w sprawie dowodu, a to wskazanej w apelacji
faktury z dnia 6 kwietnia 2016r. dotyczacej zakupu w Niemczech samochodu marki K. (...) o nr VIN (...) (k-325-326).

Jak shusznie podniost w swojej apelacji prokurator, a co calkowicie pominat sad rozstrzygajacy, oskarzony w dniu 6
kwietnia 2016 r., tj. po ok. miesigcu od dokonania przez nieustalong osobe kradziezy samochodu (...)w S. (jak wynika
z akt przedmiotowy zostal skradziony w nocy z 10/11 marca 2016 r. k- 45), zakupil w Niemczech samochdd takiej
samej marki. Zakupiony pojazd byt jednak catkowicie uszkodzony. Z przedmiotowego zostala wycieta cze$¢ nadwozia
z numerem identyfikacyjnym VIN, kt6éry to numer nastepnie zostal wspawany w miejsce numeru identyfikacyjnego
VIN w samochodzie K. (...), znalezionego w dniu 23 sierpnia 2016 r. w hali magazynowej w G. przy ulicy (...). Nadto,



a na co takze trafnie wskazal oskarzyciel publiczny, z zeznan zatrudnionych przez oskarzonego pracownikow tj. A. G.
(1) i P. K. wynika, iz dokonali oni najpierw rozmontowania samochodu (...) o nr rej (...), a nastepnie po przywiezieniu
drugiego rozbitego samochodu (...), ponownego jego zmontowania. Swiadek P. K. zeznal, iz cyt. ,Pamietam, ze w
marcu lub kwietniu 2016 r., gdy przyszedlem do pracy po ktéryms weekendzie w hali stal samochdd (...) bez numeréw
rejestracyjnych. Nie pytalem skad ten samochod. Po jakims$ czasie szef swoja lawetg przywioézl rozbity inny samoch6d
(...). Jarozbieralem ten pojazd z cze$ci, ktére mozna jeszcze bylo sprzedaé. Ja nie bralem udzialu w zadnym przebijaniu
numerdw. Nie znam sie na tym, A.tez tego nie robil. ” (protokdl przestuchania $wiadka z dnia 17 sierpnia 2016 r.
k- 50 verte), oraz cyt. ,Pamietam, ze na polecenie szefa to jest oskarzonego rozbieraliSmy samochéd (...). Silnik
zostal wymontowany i byl poza pojazdem. Nie wiem jak dtugo pojazd ten byl rozmontowany. Po jakims$ czasie zostal
przywieziony drugi samochéd (...).(...) Ten drugi mial uszkodzenia karoserii z przodu pojazdu. (...) Ta uszkodzona
(...) na polecenie oskarzonego, tez byla rozbierana, potem na czeSci, natomiast ta pierwsza (...), potem oskarzony
polecil nam ponownie zlozy¢ i ja zlozyliémy. Do tej pierwszej (...) wlozyliémy ten sam silnik, ktory z niej wyjeliémy
(protokél przestuchania éwiadka na rozprawie w dniu 15 marca 2017 r. k- 306 verte ). Swiadek A. G. (1) zeznal
natomiast cyt. ,Z samochodem (...), bylo tak, ze jak go zdemontowali$émy, szef na lawecie przywiozl taka sama,
tylko koloru biatego i rozbita. Po jakims$ czasie czerwong (...) kazal nam ponownie zlozy¢, nie thumaczyt dlaczego.
Samochod ten skladal ponownie P. K.. Ja praktycznie nie bralem w tym udzialu. Na pewno ja z P. K. nie zmieniali§my
w tym pojeZzdzie zadnych numeréw identyfikacyjnych” ( protokdét przestuchania §wiadka z dnia 21 grudnia 2016 r.
k- 198 verte), oraz cyt. ,Pracowalem u oskarzonego w warsztacie dwa miesigce i gdy rano przyszliSmy do pracy, to
samochod marki (...) juz stal przez dluzszy czas, a potem rozebraliSmy go na cze$ci. Byl takiego czerwonego koloru.
Potem pojawil sie, jeszcze inny pojazd (...), ale byl rozbity, pochodzil z wypadku. Potem ten pierwszy samochod (...)
na polecenie oskarzonego zostal ponownie zlozony. Ja nie przerabialem numeréw identyfikacyjnych silnika, w tym
zadnego z samochodu (...). Nie wiedzialem tez, aby drugi pracownik K., co$ robil ze zmiang numeru silnika.” (protokol
przeshuchania §wiadka na rozprawie w dniu 15 marca 2017 r. k- 307 verte). Przy czym obaj $wiadkowie jak wynika
z ich zeznan kategorycznie zaprzeczyli, jakoby dokonywali jaki$ przerébek w samochodzie (...) o nr (...), w tym na
polecenie oskarzonego.

Stuszna jest takze uwaga apelujacego, iz do pomieszczen, gdzie ujawniono m.in. pojazd marki (...) nr (...) poza M. L.
ijego konkubing, nikt inny nie mial dostepu. Poza tym jak zeznal Swiadek A. G. (1) szef czesto zostawala w warsztacie,
gdy oni skonczyli prace (k-198 verte).

Oceny i wnioski sadu pierwszej instancji z powodéw powyzszych, przekladajace sie w sposéb bezposredni na jako$é
poczynionych ustalen faktycznych w zakresie czynu opisanego w punkcie III cze$ci wstepnej wyroku i w efekcie tresé
wydanego w tym zakresie orzeczenia, nie zastlugiwaly na aprobate i przesadzily o potrzebie jego uchylenia. W toku
ponownego rozpoznania sprawy Sad pierwszej instancji swoimi rozwazaniami powinien obja¢ wszystkie zagadnienia,
wskazane wyzej, jak rowniez i inne, ktére ujawnia sie w toku ponownego rozpoznania sprawy, a beda mialy znaczenie
dla rozstrzygniecia w zakresie odpowiedzialnoSci oskarzonego we wskazanym zakresie. Caly zgromadzony zasob
dowodow, Sad winien nastepnie poddac¢ wnikliwej, wszechstronnej ocenie, respektujac wymogi przewidziane w art. 7
k.p.k. Dopiero w oparciu o rzetelnie ocenione dowody, stanie sie mozliwe dokonanie w sprawie ustalen faktycznych,
ktoére beda mogly zastlugiwaé na miano prawdziwych, a zatem odzwierciedlajacych rzeczywisty stan rzeczy (art. 2 § 2
k.p.k.). Sad rozstrzygajacy winien takze mie¢ na uwadze pozostalg argumentacje podniesiona przez prokuratora (w
zakresie rozstrzygniecia o karze), ktéra to w zwiazku z konieczno$cia uchylenia wyroku, pozostala poza sfera rozwazan
Sadu Odwolawczego.

Rownoczed$nie w zwiazku z orzeczeniem kasatoryjnym, przedwczesnym stalo sie odnoszenie do argumentacji
pelnomocnika oskarzyciela positkowego skierowanej odno$nie rozstrzygniecia o Srodkach kompensacyjnych,
albowiem wynik ustalen faktycznych w zakresie czynu opisanego w punkcie III czeSci wstepnej wyroku, moze miec
wplyw na wysoko$¢ szkody. Postepowanie nie zakoniczylo sie, zatem nie rozstrzygano o kosztach procesu.

Andrzej Mania Bogumila Metecka-Draus Janusz Jaromin



