Sygn. akt IT AKa 233/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 lutego 2019 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Maciej Zelazowski

Sedziowie: SA Stanistaw Kucharczyk

SA Malgorzata Jankowska (spr.)

Protokolant: st. sekr. sagdowy Anita Jagielska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Gnieznie Radostawa Krawczyka
po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2019 r.

sprawy P. S. (1) i W. S.

oskarzonych z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i innych

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego P. S. (1)
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 28 maja 2018 r., sygn. akt III K 230/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonego P. S. (1) w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecia o
obowigzku naprawienia szkody na rzecz T. K. (pkt. X) i (...) sp. z 0.0., W., ul. (...). I (...) — nastepcy prawnego (...)
(pkt. XD);

II. w pozostalym zakresie, zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego P. S. (1) ¥4 wydatkow postepowania odwolawczego i wymierza mu 20.400 (dwadzieScia
tysiecy czterysta) zlotych oplaty za to postepowanie, natomiast pozostala cze$cia wydatkow tego postepowania obciaza
Skarb Panstwa.

Malgorzata Jankowska Maciej Zelazowski Stanistaw Kucharczyk
Sygn. akt IT AKa 233/18

UZASADNIENIE

P. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:



I. w dniu 30 maja 2012 r. w L., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil obywatela Holandii E. H. —
przedstawiciela spo6tki prawa niderlandzkiego dzialajacej pod firma (...), do niekorzystanego rozporzadzenia mieniem
znacznej warto$ci w postaci pieniedzy w kwocie 200.000 Euro, co stanowi 785.000 zl, w ten sposob, ze wprowadzil
go w blad co do okolicznoSci, ze reprezentowana przez niego spoétka z o.o. (...) z siedzibg w S. ul. (...) IV 16, nabyla od
hiszpanskiej spoélki (...) maszyny budowlane w postaci: ladowarki kotowej (...)nr podwozia (...), tadowarki kotowej
(...)nr podwozia (...), walca drogowego(...) nr podwozia (...), walca drogowego ((...)) intersollrand nr podwozia (...),
walca drogowego ((...) nr podwozia (...), koparki (...)nr podwozia (...), koparki (...)nr podwozia (...) oraz koparki
(...)nr podwozia (...), ktérych zakupem pokrzywdzony byl zainteresowany i w zamiarze pozorowanej ich odsprzedazy,
poczta elektroniczng przestal pokrzywdzonemu potwierdzajaca nieprawde fakture VAT nr (...) datowana na dzien 24
maja 2011 r. sprzedazy na jego rzecz w.w. maszyn przez spoélke z o.o. (...), na podstawie ktorej pokrzywdzony przelat
na wskazany w niej rachunek bankowy nr (...) EUR prowadzony w (...) Bank (...) SA dla w.w. spdtki kwote 200.000
Euro, co stanowi 785.000 zl,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

II. w okresie czasu od 04 kwietnia 2011 r. do 10 czerwca 2011 r. w L. i G., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
doprowadzil T. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci §wiadczenia przez niego w ramach wlasnej
dzialalnosSci gospodarczej prowadzonej pod firma (...), uslug transportowych na rzecz sp6lki z o.o. (...) z siedziba w
S. ul. (...) IV 16, lacznej wartosci 61.108,67 zl w ten sposob, ze wprowadzil go w blad co do zamiaru wywiazania sie z
zawartej umowy o §wiadczenie ustug transportowych, a w szczegélnoéci uregulowania za nie naleznosci i doprowadzit
do realizacji przez pokrzywdzonego w.w. ustug w tacznej kwocie 61.108,67 zl, za co do chwili obecnej nie zaplacil,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

III. przywlaszczyl w okresie od 19 do 20 wrzeénia 2011 r. w L. powierzone mu jako przedstawicielowi spétkizo.o. (...)
z siedziba ul. (...), (...)-(...) S., a nastepnie spolki z o.0. (...) z siedziba w S. ul. (...) IV 16, na podstawie umoéw najmu
nr (...) z dnia 15.09.2010 1. oraz (...) z dnia 04.10.2010 r., aneksowanych w dniu 30 kwietnia 2011 r. rzeczy ruchome
w postaci: (...)-460, numer rejestracyjny (...) 2, numer fabryczny (...), rok produkeji 2008, pierwsza rejestracja za
granicg 11.12.2008 r., pierwsza rejestracja w kraju 29.09.2010 r., dowod rejestracyjny (...) (...) warto$ci 300.000 zl,
samochodu ciezarowego marki (...) numer rejestracyjny (...), numer fabryczny (...), rok produkcji 2008, pierwsza
rejestracja za granicg 16.10.2008 r., pierwsza rejestracja w kraju 11.10.2010 r., dowod rejestracyjny DR (...) wartoéci
300.000 zl oraz samochodu ciezarowego marki M. (...), numer rejestracyjny (...), numer fabryczny (...), rok produkcji
2008, pierwsza rejestracja za granica 20.10.2008 r., pierwsza rejestracja w kraju 02.02.2011 r., dowéd rejestracyjny
(...) (...) warto$ci 300.000 zl, to jest rzeczy o tacznej wartosci 900.000 zt na szkode (...)(...), Spotka Akcyjna, a po
fuzji - (...) spolka z o.0. z siedzibg w K., w ten sposdb, ze rzeczy tych nie zwrécit pokrzywdzonemu i zadysponowat
nimi jak wlasciciel,

tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k., wzw. z art. 294 § 1 k.k.,

IV. w okresie czasu od 05 wrze$nia 2011 r. do 30 wrzeénia 2011 r. w S., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, sam oraz wspoélnie i w porozumieniu z W. S. i
obywatelem Maroka A. B., dzialajac w imieniu spoélki z o.o. (...) ul. (...), (...)-(...) S., doprowadzil firmy leasingowe na
podstawie uprzednio podrobionych dokumentéw w postaci faktur pierwotnego nabycia oraz bankowych potwierdzen
zrealizowanych przelewow, falszywych os§wiadczen §wiadczacych o posiadaniu prawa do rzeczy ruchomych w postaci
maszyn budowlanych, oddanych w zastaw jako zabezpieczenie umowy leasingowej, usuwanych i podrabianych
tabliczek z numerami identyfikacyjnymi maszyn bedacych przedmiotem leasingu — do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, poprzez zawieranie z nimi umoéw leasingu operacyjnego zwrotnego na zakup i leasing jednego i tego samego
zestawu maszyn sktadajacego sie z dwoch remonteré6w drogowych(...) oraz kombajnu do cienkich dywan6éw na zimno
(...) 10 o lacznej znacznej wartosci 3.968.035,76 zt na szkode (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W. — od 23 listopada
2013 r. (...) spotka z o.0., (...) spotka z 0.0. w W. i tak:



- w dniu 05 wrze$nia 2011 r. w S. w celu osiagniecia korzySci majatkowej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z W.
S. wimieniu sp6lki z o.0. (...) z siedziba ul. (...), (...)-(...) S., doprowadzil przedstawicieli (...) — (...), Spotka Akcyjna
z (...) w W., do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w kwocie 1.472.399,18 zl brutto, z czego
na rachunek w.w. spolki przelano kwote 1.030.679, 43 zt w ten sposob, ze na podstawie uprzednio podrobionych
faktur VAT o nr (...) datowanych na dzien 26 lipca 2011 r., pochodzacych z holenderskiej firmy (...) H. (...) (...),
poswiadczajacych nieprawde bankowych dowodow zrealizowania w dniu 07 lipca 2011 r. przelewu na rzecz w.w.
holenderskiej firmy kwoty 175.000 Euro, a w dniu 22.07.2011 r. kwoty 122.000 Euro, podrobionego pisma z dnia 08
wrzesnia 2011 r., w ktérym firma (...) (...) potwierdza zakup maszyn budowlanych, wprowadzil w blad przedstawicieli
Raiffeisen — (...), Spotka Akcyjnaz(...) w W. co do pierwotnego nabycia przez spolke (...) fabrycznie nowych maszyn
budowlanych w postaci remontera drogowego (...)o numerze fabrycznym (...) zamontowanego na naczepie marki
S. (...) o numerze ramy (...), numer rejestracyjny (...) wartoéci 306.468,34 zt brutto, remontera drogowego C. P. o
numerze fabrycznym (...) zamontowanego na naczepie specjalnej (...) o numerze ramy (...), numer rejestracyjny (...)
o wartoéci 306.468,33 zt oraz kombajnu do cienkich dywan6éw na zimno (...) 10z o numerze fabrycznym (...) wartosci
859.462,50 zl, ktorych producentem miata by¢ firma (...) Ltd. Chiny, z firmy(...) podczas gdy w rzeczywisto$ci jeden
jedyny komplet w.w. maszyn, z ktérych usunal pierwotny numer identyfikacyjny i przymocowal nowy podrobiony,
zostal zbudowany przez pracownikow spoiki (...) oraz co do zamiaru wywiazania sie z przyjetych zobowiazan splaty rat
leasingowych poprzez zatajenie planowanego zbycia wszystkich udzialow w spolce (...) osobie trzeciej i doprowadzil
pokrzywdzonego do podpisania umowy leasingu operacyjnego nr (...)(UL) z dnia 05 wrze$nia 2011 r. i niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w kwocie 1.472.399,18 zl brutto, z czego na rachunek w.w. sp6tki przelano
kwote 1.030.679,43 z1 na szkode (...)— (...), Spolka Akcyjna z (...) wW.,

-wdniu 20 wrzeénia 2011 1. w S. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, dzialajac wimieniu spotkizo.o. (...) zsiedziba
ul. (...), (...)-(...) S., doprowadzil przedstawicieli (...) sp6tka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W., do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w kwocie 1.298.563,68 zl brutto, z czego na rachunek w.w. spolki przelano
kwote 1.154.558,76 zl w ten sposdb, ze na podstawie uprzednio podrobionych faktur VAT o nr (...) datowanych na dzien
26 lipca 2011 r. a pochodzacych z holenderskiej firmy (...)., wprowadzil w blad przedstawicieli (...) spotka z 0.0. w W.
co do pierwotnego nabycia przez spolke (...) fabrycznie nowych maszyn budowalnych w postaci remontera drogowego
(...)o numerze fabrycznym (...) zamontowanego na naczepie marki S. (...) o numerze ramy (...), numer rejestracyjny
(...) warto$ci 335.031,46 zl brutto, remontera drogowego (...) o numerze fabrycznym (...), zamontowanego na naczepie
specjalnej (...),

tj.oczynzart. 286 § 1k.k. wzw. zart. 294 § 1k.k.iart. 270 § 1 k.k.iart. 306 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 12 k k.,

V. w okresie czasu od wrzeénia 2011 r. do stycznia 2012 r. w S. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, przywlaszezyt
sobie powierzone mu na podstawie uméw leasingowych nr (...)(UL) z dnia 05 wrzeénia 2011 r. zawartych z (...) (...),
Spotka Akeyjna z (...) w W., nr (...)-ST-01i (...) (...) z dnia 20 wrze$nia 2011 r. zawartych z (...) spolka z 0.0. w W.
oraz nr S. (...),S. (...)i(...) (...) z dnia 30 wrzeénia 2011 r. zawartych z (...) spolka z o.0. z siedziba w W., rzeczy
ruchome w postaci dwoch remonteréw drogowych(...)oznaczanych zmiennie nr fabrycznymi (...), (...), (...), (...), (...),
(...) wartoS$ci 670.062,92 zt oraz jednego kombajnu do cienkich dywan6éw na zimno (...) 10z oznaczanego zamiennie
numerem fabrycznym (...), (...), (...) wartoSci 961.155,83 zl, co w sumie stanowi mienie o znacznej wartoSci w kwocie
1.631.218,75 zl,

tj. o czyn z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k .k,

VI. w okresie od 30 maja 2011 r. do 15 lutego 2012 r. w S., $rodki pieniezne w lacznej kwocie 4.148.157,53 zi
pochodzace z korzysSci zwigzanych z popelieniem czynéw zabronionych polegajacych na tym, ze w okresie czasu od
05 wrze$nia 2011 r. do 30 wrze$nia 2011 r. w S. w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, sam oraz wspdlnie i w porozumieniu z W. S. i obywatelem Maroko A. B,
dzialajac w imieniu spolki z o.o. (...) ul. (...), (...)-(...) S., doprowadzal firmy leasingowe na podstawie uprzednio
podrobionych dokumentéw w postaci faktur pierwotnego nabycia oraz bankowych potwierdzen zrealizowanych
przelewow, falszywych oSwiadczen $wiadczacych o posiadaniu prawa do rzeczy ruchomych w postaci maszyn



budowlanych oddanych w zastaw jako zabezpieczenie umowy leasingowej, usuwanych i podrabianych tabliczek z
numerami identyfikacyjnymi maszyn bedacych przedmiotem leasingu, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
poprzez zawieranie z nimi umow leasingu operacyjnego zwrotnego na zakup i leasing jednego i tego samego zestawu
maszyn skladajacego sie z dwoch remonteréw drogowych (...) oraz kombajnu do cienkich dywanéw na zimno (...) 10
lgcznej znacznej wartosSci 3.968.035,76 zt brutto na szkode Raiffeisen — (...), Spotka Akeyjna z (...) w W., (...) spotka
z 0.0. oraz (...) spotka z 0.0. w W., to jest o czyny z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. i art.
306 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz na tym, ze w dniu 30 maja 2011 r. w L. w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej doprowadzil obywatela Holandii E. H., przedstawiciela spdtki prawa niderlandzkiego dzialajacej
pod firmg P. de H. B..V. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartoSci w postaci pieniedzy w kwocie
200.000 Euro, co stanowi 785.000 zl w ten sposob, ze wprowadzit go w blad co do okoliczno$ci, Ze reprezentowana
przez niego spolka z o.o. (...) z siedziba w S. ul. (...) IV 16 nabyla od hiszpanskiej spoélki (...) maszyny budowlane
w postaci tadowarki kotowej ((...) nr podwozia (...), }adowarki kolowej (...)nr podwozia (...), walca drogowego (...)
nr podwozia (...), walca drogowego ((...) nr podwozia (...), walca drogowego(...)nr podwozia (...), koparki (E.)
D. (...) nr podwozia (...), ciaggnika rolniczego (...) nr podwozia (...), koparki (...) nr podwozia (...), koparki (...)nr
podwozia (...) oraz koparki(...)nr podwozia (...), ktérych zakupem pokrzywdzony byl zainteresowany i w zamiarze
pozorowanej ich odsprzedazy, poczta elektroniczng przestal pokrzywdzonemu potwierdzajacg nieprawde fakture VAT
nr (...) datowana na dzief 24 maja 2011 r. sprzedazy na jego rzecz w.w. maszyn przez spdlke z o.o. (...), na podstawie
ktorej pokrzywdzony przelal na wskazany w niej rachunek bankowy nr (...) EUR prowadzony w (...) Bank (...) SA
dla w.w. sp6lki, kwote 200.000 Euro, co stanowi 785.000 zl, to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 kk., przyjal na rachunki bankowe nr (...) prowadzony w (...) Bank (...) SA dla spo6lki z o.0. (...), nr (...)
prowadzony w (...) Bank (...) SA dla spélkizo.o. (...), nr (...) prowadzony w (...) SA dla spékki z o.0. (...), a nastepnie
w celu udaremnienia lub utrudnienia stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia lub wykrycia pod r6znymi tytutami
np. zaplaty za faktury, wyplaty dywidendy, pozyczki na zakup udzialéw i zaplaty za udzialy, przelewal je w réznych
kwotach poprzez rachunki bankowe (...) prowadzony w (...) SA dla spdlki z o.0. (...), nr (...) prowadzony w (...) SA
dla firmy (...), nr (...) prowadzone w (...) Bank (...) SA dla firmy (...), nr (...) prowadzony w (...) SAdlaW.S., nr (...)
prowadzonego w (...) Bank (...) SA dla obywatela Maroko A. B. oraz nr (...) prowadzonego w Banku (...) dla P. S. (1),
z czego osiggnat znaczng korzy$¢ majatkowa w kwocie co najmniej 1.238.000 zi,

tj. o czyn z art. 299 § 1 k.k. iart. 299 § 5 k.k. iart. 299 § 6 k.k.
W. S. zostal oskarzony o to, ze:

VII. w dniu 05 wrze$nia 2011 r. w S. w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
P. S. (1) w imieniu spélki z o.0. (...) z siedziba ul. (...), (...)-(...) S., doprowadzit przedstawicieli (...) Spoétka Akcyjna
z siedzibg w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 1.472.399,18 zl brutto, z
czego na rachunek w.w. spolki przelano kwote 1.030.679,43 w ten sposob, ze na podstawie uprzednio podrobionych
faktur VAT o nr (...), datowanych na dzien 26 lipca 2011 r., pochodzacych z holenderskiej firmy (...), po§wiadczajacych
nieprawde bankowych dowodéw zrealizowania w dniu 07 lipca 2011 r. przelewu na rzecz w.w. holenderskiej firmy
kwoty 175.000 Euro, a w dniu 22.07.2011 r. kwoty 122.000 Euro, podrobionego pisma z dnia 08 wrzeénia 2011 r.,
w ktorym firma(...) (...) potwierdzajacego zakup maszyn budowlanych, wprowadzit w blad przedstawicieli Raiffeisen
(...), Spotka Akcyjna z(...) w W. co do pierwotnego nabycia przez spolke (...) fabrycznie nowych maszyn budowlanych
w postaci remontera drogowego (...) o numerze fabrycznym (...) zamontowanego na naczepie marki S. (...) o numerze
ramy (...), numer rejestracyjny (...) wartoSci 306.468,34 zt brutto, remontera drogowego C. P. o numerze fabrycznym
(...) zamontowanego na naczepie specjalnej (...) o numerze ramy (...), numer rejestracyjny (...) wartoéci 306.468,33
z} oraz kombajnu do cienkich dywanéw na zimno (...) 10z o numerze fabrycznym (...) warto$ci 859.462,50 zl,
ktorych producentem miala byé¢ firma (...) Ltd. Chiny, z firmy (...)(...) podczas gdy w rzeczywistoéci jeden jedyny
komplet w.w. trzech maszyn, z ktérych usunal pierwotny numer identyfikacyjny i przymocowal nowy podrobiony,
zostal zbudowany przez pracownikow spolki (...) oraz co do zamiaru wywigzania sie z przyjetych zobowigzan splaty rat
leasingowych poprzez zatajenie planowanego zbycia wszystkich udzialow w spolce (...) osobie trzeciej i doprowadzil
pokrzywdzonego do podpisania umowy leasingu operacyjnego nr (...)(UL) z dnia 05 wrze$nia 2011 r. i niekorzystnego



rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w kwocie 1.472.399,18 zl brutto, z czego na rachunek w.w. sp6tki przelano
kwote 1.030.679,43 zl na szkode (...) Spoltka Akcyjna z siedzibg w W.,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k. k.iart. 270 § 1 k.k.iart. 306 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k .k,

VIII. w okresie czasu od 13 pazdziernika 2011 r. do 27 pazdziernika 2011 r. w S., §rodki pieniezne w lacznej kwocie
1.750.000 zt pochodzgce z korzySci zwigzanych z popelienia czynu zabronionego polegajacego na doprowadzeniu w
okresie od 20 wrze$nia 2011 r. do 30 wrze$nia 2011 1. w S., firm leasingowych (...) spétka z 0.0. z siedziba wW. — od 23
listopada 2013 1. (...) (...) spbtkazo.0. i(...) spotka z o0.0. wW., na podstawie uprzednio podrobionych dokumentow w
postaci faktur pierwotnego nabycia oraz bankowych potwierdzen zrealizowanych przelewow, falszywych oswiadczen
$wiadczacych o posiadaniu prawa do rzeczy ruchomych w postaci maszyn budowlanych oddanych w zastaw jako
zabezpieczenie umowy leasingowej, usuwanych i podrabianych tabliczek z numerami identyfikacyjnymi maszyn
bedacych przedmiotem leasingu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie w blad co do
pierwotnego pochodzenia przedmiotu leasingu i zawarcia z nimi uméw leasingu operacyjnego zwrotnego na zakup i
leasing jednego i tego samego zestawu maszyn skltadajacego sie z dwoch remonteré6w drogowych (...) oraz kombajnu
do cienkich dywanow na zimno (...) 10 lgcznej znacznej warto$ci 2.332.478,10 zl na szkode (...) spotka z 0.0. z siedzibg
wW. —od 23 listopada 2013 . (...) sp6tkazo.0. oraz (...) spbtka z 0.0. w W, to jest czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
204 § 1 k.k. i innych, przyjal na rachunki bankowe nr (...) prowadzone w (...) Bank (...) SA dla firmy (...) oraz nr (...)
prowadzony w (...) SA dla W. S., z rachunku nr (...) prowadzonego w (...) Bank (...) SA dla obywatela Maroko A. B.,
pod fikcyjnym tytultem cze$ciowej zaplaty za udzialy, co moglo udaremnié lub utrudni¢ stwierdzenie ich przestepnego
pochodzenia lub wykrycia, z czego osiggnat znaczna korzys$¢ majatkowa w kwocie 1.750.000 zl,

tj. oczyn z art. 299 § 1 k.k. i art. 299 § 5 k.k.

Sad Okregowy w Szczecinie, stosujac przepisy ustawy Kodeks karny obowiazujacej przed 1 lipca 2015 r. oraz przepis
art. 4 § 1 k.k., wyrokiem z dnia 28 maja 2018 r., sygn. akt III K 230/15 orzekl nastepujaco:

oskarzonego P. S. (1) uznal za winnego:

I. dokonania czynu opisanego w punkcie I z ta zmiana, iz przyjal, ze czynu tego dokonal w dniu 30 maja 2011 r., czym
wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 11§ 2 k. k. wzw. zart. 4 § 1 k.k.
iza ten czyn na podstawie art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.iart. 33 § 21 3 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl
mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i 200 stawek dziennych grzywny po 100 zl kazda,

II. dokonania czynu opisanego w punkcie II, wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie
art. 286 § 1 k.k.iart. 33 § 21 3 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
i 100 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda,

ITI. popelnienia czynu opisanego w punkcie III z ta zmiana, iz przyjal, ze samochdéd marki (...) o nr rej. (...) posiadal
numer fabryczny (...) (...), czynem tym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk. i za ten czyn na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art.
33 § 213 k.kk. wzw. z art. 4 § 1 kk. wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i 200 stawek dziennych
grzywny po 200 zl kazda,

IV. w zakresie czynow IV i V uznatl P. S. (1) za winnego tego, ze w okresie od 05 wrze$nia 2011 r. do 30 wrze$nia 2011
r. w S., w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej,
sam oraz wspolnie i w porozumieniu z inna osoba, dzialajac w imieniu spolki z o.o0. (...) ul. (...), (...)-(...) S. poprzez
wprowadzenie w blad pracownikow(...)- (...), Spoltka Akcyjna z (...) w W., (...) spblka z o.0. z siedzibg w W. — od 23
listopada 2013 r. (...) spotkazo.0., (...) spdtka z 0.0. w W., co do autentyczno$ci maszyn budowlanych, ich wlasnosci,
autentycznosci dokumentéw zakupu oraz co do zamiaru wywiazywania sie z obowiazku placenia rat leasingowych
oraz co do mozliwoéci odzyskania przez firmy leasingowe maszyn stanowigcych przedmiot leasingu, doprowadzal
firmy leasingowe na podstawie uprzednio podrobionych dokumentéw w postaci faktur pierwotnego nabycia oraz



bankowych potwierdzen zrealizowanych przelewow, falszywych o$wiadczen $wiadczacych o posiadaniu prawa do
rzeczy ruchomych w postaci maszyn budowlanych oddanych w zastaw jako zabezpieczenie umowy leasingowej,
usuwanych i podrabianych tabliczek z numerami identyfikacyjnymi maszyn bedacych przedmiotem leasingu, do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez zawieranie z nimi umoéw leasingu operacyjnego zwrotnego na zakup
ileasing jednego i tego samego zestawu maszyn skladajacego sie z dwoch remonteréw drogowych (...) oraz kombajnu
do cienkich dywanow na zimno (...) 10 lgcznej znacznej wartoSci 3.968.035,76 zI na szkode Raiffeisen — (...), Spotka
Akcyjna z (...) w W. - od 23 listopada 2013 r. (...) sp6tka z o.0., (...) spbtka z 0.0. w W., i tak:

- w dniu 05 wrze$nia 2011 r. w S. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w imieniu sp6ltkiz o.o. (...) z siedziba ul. (...),
(...)-(...) S., doprowadzil przedstawicieli (...)Polska, Spétka Akcyjna z (...) w W., do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej wartoSci w kwocie 1.472.399,18 zl brutto, z czego na rachunek w.w. spolki przelano kwote
1.030.679,43 zt w ten sposoéb, ze na podstawie uprzednio podrobionych faktur VAT o nr (...) datowanych na
dzien 26 lipca 2011 r., pochodzacych z holenderskiej firmy (...), po$wiadczajacych nieprawde bankowych dowodow
zrealizowania w dniu 07 lipca 2011 r. przelewu na rzecz w.w. holenderskiej firmy kwoty 175.000 Euro, a w dniu
22.07.2011 r. kwoty 122.000 Euro, podrobionego pisma z dnia 08 wrzesnia 2011 r., w ktérym firma (...) potwierdza
zakup maszyn budowlanych, wprowadzil w blad przedstawicieli (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W., co do
pierwotnego nabycia przez spolke (...) fabrycznie nowych maszyn budowlanych w postaci remontera drogowego
(...)o numerze (...) zamontowanego na naczepie marki (...) o numerze ramy (...), numer rejestracyjny (...) wartoéci
306.468,34 zl brutto, remontera drogowego C. P. o numerze fabrycznym (...), zamontowanego na naczepie specjalnej
(...) o numerze ramy (...), numer rejestracyjny (...) o wartoéci 306.468,33 zt oraz kombajnu do cienkich dywanow
na zimno (...) 10z o numerze fabrycznym (...) wartoSci 859.462,50 zl, ktérych producentem miala by¢ firma
(...) Ltd. Chiny, z firmy (...), podczas gdy w rzeczywistoSci jeden jedyny komplet w.w. maszyn, z ktérych usunat
pierwotny numer identyfikacyjny i przymocowal nowy podrobiony, zostal zbudowany przez pracownikéw spotki
(...) oraz wprowadzit w blad co do zamiaru wywiazania sie z przyjetych zobowiazan splaty rat leasingowych oraz co
do mozliwosci odzyskania przez (...) Spélka Akeyjna maszyn stanowigcych przedmiot leasingu, czym doprowadzil
pokrzywdzonego do podpisania umowy leasingu operacyjnego nr (...)(UL) z dnia 05 wrze$nia 2011 r. i niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w kwocie 1.472.399,18 zl brutto, z czego na rachunek w.w. sp6tki przelano
kwote 1.030.679,43 z1 na szkode Raiffeisen- (...), Sp6tka Akcyjna z (...) w W.,

- w dniu 20 wrzeénia 2011 r. w S. w celu osiggniecia korzySci majatkowej, dzialajac w imieniu spéiki z o.o. (...)
z siedzibg ul. (...), (...)-(...) S., doprowadzil przedstawicieli (...) spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W., do
niekorzystanego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w kwocie 1.298.563,68 zl brutto, z czego na rachunek
w.w. spoOtki przelano kwote 1.154.558,76 zt w ten sposob, ze na podstawie uprzednio podrobionych faktur VAT
o nr (...) datowanych na dzien 26 lipca 2011 r., a pochodzacych z holenderskiej firmy (...), wprowadzil w blad
przedstawicieli (...) spolka z 0.0. w W. co do pierwotnego nabycia przez spolke (...) fabrycznie nowych maszyn
budowlanych w postaci remontera drogowego (...)o numerze fabrycznym (...) zamontowanego na naczepie marki
S. (...) o numerze ramy (...), numer rejestracyjny (...) warto$ci 335.031,46 zl brutto, remontera drogowego C. P. o
numerze fabrycznym (...) zamontowanego na naczepie specjalnej (...) o numerze ramy (...), numer rejestracyjny (...)
o wartoéci 335.031, 46 zt oraz kombajnu do cienkich dywan6w na zimno (...) 10z o numerze fabrycznym (...) wartosci
961.155,83 zl, ktorych producentem miala by¢ firma (...) Ltd. Chiny, od firmy (...), podczas, gdy w rzeczywisto$ci
jeden jedyny komplet w.w. trzech maszyn, z ktérych usunal pierwotny numer identyfikacyjny i przymocowal nowy
podrobiony, zostal zbudowany przez pracownikéw (...)oraz wprowadzil w blad co do zamiaru wywiazania sie z
przyjetych zobowigzan, tj. regulowania rat leasingowych oraz co do mozliwo$ci odzyskania przez (...) spotka z 0.0. w
W. maszyn stanowigcych przedmiot leasingu, czym doprowadzil pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem poprzez podpisanie umoéw leasingu operacyjnego zwrotnego nr (...) (...) i (...)(...) z dnia 20 wrzeénia 2011
r. }acznej znacznej warto$ci 1.298.563,68 zl brutto, z czego na rachunek spolki (...) przelano kwote 1.154.558,76 zl na
szkode (...) sp6tkazo.0. wW.,

- w dniu 30 wrze$nia 2011 r. w S. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z inna osoba,
wystepujaca w imieniu sp6ikiz o.o. (...) z siedziba w S., dzialajac wimieniu spolkizo.o. (...) zsiedziba ul. (...), (...)-(...)



S., doprowadzil przedstawicieli (...) sp6tka z 0.0. z siedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej
wartoSci w kwocie 1.197.072,50 zt brutto, z czego na rachunek w.w. sp6lki przelano kwote 1.177.919,34 zl, w ten sposob,
ze na podstawie uprzednio podrobionych faktur VAT o nr (...) datowanych na dzien 26 lipca 2011 r., a pochodzacych
z holenderskiej firmy (...), wprowadzit w blad przedstawicieli (...) spotka z o.0. z siedziba w W. co do pierwotnego
nabycia przez spoélke (...) fabrycznie nowych maszyn budowlanych w postaci remontera drogowego (...) 0 numerze
fabrycznym (...) warto$ci 306.468,34 z1 brutto, remontera drogowego (...)o nr fabrycznym (...) o warto$ci 306.468,33
z} oraz kombajnu do cienkich dywan6éw na zimno (...) 10z o numerze fabrycznym (...), wartosci 859.461,50 zl, ktérych
producentem miala by¢ firma (...) Ltd. Chiny, od firmy (...) podczas gdy w rzeczywistoSci jeden jedyny komplet w.w.
trzech maszyn, z ktorych usunat pierwotny numer identyfikacyjny i przymocowal nowy podrobiony, zostal zbudowany
przez pracownikow spolki (...), wprowadzil rowniez w blad co do zamiaru wywiazania sie z przyjetych zobowiazan
splat rat leasingowych oraz co do mozliwo$ci odzyskania przez (...) spotka z 0.0. z siedzibg w W., maszyn stanowigcych
przedmiot leasingu, ponadto wprowadzil w blad, ze reprezentujgcy spoélke z o.o. (...) obywatel Maroka A. B. jest
wlascicielem przekazanych na zabezpieczenie umowy leasingowej ladowarki kotowej ((...)nr podwozia (...), tadowarki
kolowej ((...)nr podwozia (...), walca drogowego (...)nr nadwozia (...) typ (...), koparki ((...) nr podwozia (...), ciaggnika
rolniczego (...)nr podwozia A. (...), koparki (...) (...)nr podwozia (...), koparki ((...)nr podwozia (...) i koparki (...) nr
podwozia (...) i doprowadzil pokrzywdzonego do podpisania uméw leasingu operacyjnego zwrotnego nr (...) (...),
(...) (..)i(..)(...) z dnia 30 wrze$nia 2011 r. i niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w kwocie
1.197.072,50 zl brutto, z czego na rachunek w.w. spo6lki przelano kwote 1.177.919,34 zl na szkode (...) spdtka z o0.0. z
siedziba w W, to jest za winnego dokonania przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 §
1 k.k. wzb. z art. 306 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 kk.wzb.zart. 270 § 1 k.k. wzb. zart. 306 kk.wzw.zart. 11§ 2 kk.iart. 338§ 2i3kk. wzw.zart. 4 § 1
k.k., przyjmujgc za podstawe wymiaru kary art. 294 § 1 k.k.wzw. zart. 11§ 3kk.iart. 33§2i3kk. wzw.zart. 4 §1
k.k. wymierzyl mu kare 4 lat pozbawienia wolno$ci i 500 stawek dziennych grzywny po 200 zl kazda,

V. uznatl P. S. (1) za winnego dokonania czynu VI z t3 zmiana, iz przyjal, ze wspoéldzialat on z jedna ustalong osobag,
czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 299 § 11 6 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art. 299 § 6 k.k. i art.
33§ 213 kk wazw. z art. 4 § 1 kk. wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywne w wysokoSci 500
stawek dziennych po 200 zl kazda.

Orzekt wobec oskarzonego P. S. (1) przepadek korzysci pochodzacych z przestepstwa z punktu VI w kwocie 1.238.000
z} (pkt. VI ) i na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. polaczyl orzeczone kary i wymierzyl P.
S. (1) kare laczna 5 lat pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysokoSci 500 stawek dziennych po 200 z} kazda
(pkt. VII).

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zasadzit od P. S. (1) obowigzek naprawienia pokrzywdzonym szko6d
wyrzadzonych przestepstwami:

- na rzecz spolki (...) z siedzibg w M. w Holandii pokrzywdzonej czynem z pkt. I - kwote 200.000 Euro,
- narzecz T. K. kwote 61.108, 67 zt w zwigzku z czynem opisanym w pkt. II,

-narzecz (...) S.A. z siedzibg w W. — nastepcy prawnego (...) S.A. z siedziba w W. kwote 976.033,74 zl,
-narzecz (...) spolka z o.0. - nastepcy prawnego (...), kwote 1.125.535,19 zl.

Oskarzonego W. S. uniewinnit od dokonania zarzucanych mu czynéw, opisanych w punktach VII i VIII czeéci wstepnej
wyroku i orzekl, ze koszty procesu w zakresie tych czynéw ponosi Skarb Panstwa.

Zasadzil od oskarzonego P. S. (1) koszty procesu i wymierzy!t oplate nalezna od orzeczonego wymiaru kar.



Wyrok powyzszy zostal zaskarzony odnos$nie P. S. (1) przez jego obronce - w calo$ci, a w zakresie czynéw przypisanych
mu w punktach IV i V réwniez przez prokuratora, ktory nadto zaskarzyl co do tego oskarzonego rozstrzygniecie w
zakresie kary lacznej pozbawienia wolno$ci, a ponadto zaskarzyt wyrok w caloSci odno$nie W. S..

Prokurator zarzucil w apelacii :

I. obraze przepisoOw postepowania, w szczegblnosci art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., polegajaca na dowolnej, sprzecznej
z zasadami doSwiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania oraz nieuwzgledniajacej caloksztaltu materialu
dowodowego, oceny $§wiadomo$ci dzialan przestepczych po stronie W. S. i w konsekwencji przyjecie, iz oskarzony
ten nie mial zamiaru popelnienia zarzucanego mu przestepstwa oszustwa oraz nie mial swiadomo$ci przestepczego
pochodzenia $§rodkéw finansowych przelewanych na jego rachunki bankowe, co skutkowalo uniewinnieniem go od
stawianych zarzutéw oraz zmiang opisu czynéw przypisanych P. S. (1) w punktach IV i V zaskarzonego wyroku, a
takze zmiang kwalifikacji prawnej w zakresie czynu przypisanego mu w punkcie V, podczas gdy prawidlowa ocena
materialu dowodowego prowadzi do wniosku przeciwnego w zakresie §wiadomo$ci W. S. co do zamiaru popelnienia
przestepstwa oszustwa i przestepczego pochodzenia Srodkéw pienieznych przelewanych na jego rachunki bankowe;

II. razaca niewspdlmierno$¢ orzeczonej wobec P. S. (1) kary lacznej 5 lat pozbawienia wolnoéci, podczas gdy
ocena stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynéw przypisanych oskarzonemu, wyrzadzonych szkéd materialnych i
sposobu dzialania sprawcy wskazuje, ze wzgledy prewencji indywidualnej, w szczegdlnoéci generalnej, przemawiajg
za orzeczeniem surowszej kary tacznej pozbawienia wolno$ci.

Podnoszac powyzsze zarzuty, prokurator wniost o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w zaskarzonej cze$ci, dotyczacej
W. S. oraz w zakresie punktow IV i V przypisanych P. S. (1) w zaskarzonym wyroku,

- utrzymanie w mocy wyroku w zakresie czyndéw przypisanych oskarzonemu P. S. (1) w punktach I, II i ITI, zmiane
orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci i orzeczenie tej kary w wymiarze 3 lat i 2 miesiecy oraz kary lacznej
grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych grzywny, przyjmujac warto$¢ jednej stawki na kwote 150 zl,

- w przypadku utrzymania w mocy wyroku w odniesieniu do W. S. — zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie
orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci P. S. (1) (punkt VII wyroku) i orzeczenie wobec niego kary 8 lat
pozbawienia wolno$ci.

Obrornica P. S. (1) zarzucil w apelacji:

I. Naruszenie prawa procesowego, majace wplyw na tresé rozstrzygniecia:

1) naruszenie art. 6 k.p.k. poprzez prowadzenie przez Sad I instancji rozprawy pod nalezycie usprawiedliwiong
nieobecno$¢ oskarzonego jako, ze biegly sadowy G. W. w swojej opinii z 10 stycznia 2018 r. przeprowadzonej na
zlecenie Sadu, stwierdza, ze obecno$é oskarzonego na rozprawie ze wzgledu na jego stan zdrowia, moze trwaé
maksymalnie 1 godzine, podczas gdy poszczeg6lne rozprawy: 18 stycznia 2018 r., 28 marca 2018 r. — trwaly ponad
jedna godzine, powodujac, iz P. S. (1) ze wzgledu na swdj stan zdrowia musial wyjsé z Sali, a Sad I instancji kontynuowal
prowadzenie rozprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego, a tym samym Sad I instancji naruszyl prawo oskarzonego do
osobistego udzialu w postepowaniu, obok swojego obroncy, zwlaszcza, iz oskarzony takze osobiscie realizowal swe
prawo do obrony;

2) naruszenie art. 167 k.p.k. poprzez niepoczynienie przez Sad I instancji jakichkolwiek czynnosci majacych na
celu przeprowadzenie dowodu z przestuchania w niniejszej sprawie w charakterze Swiadka A. B., ktory to dowod
ma fundamentalne znaczenie dla poczynienia ustalen faktycznych w niniejszej sprawie; A. B. zdawkowo zostal
przesluchany w postepowaniu przygotowawczym, a zatem czynno$¢ nalezalo powtdrzy¢ w postepowaniu sadowym, a
mozna bylo to uczynié, zar6wno bezposrednio, jak i w drodze pomocy prawnej, podobnie jak przeprowadzono dowod



z przeshuchania braciR. M. (1), przy czym — jak zaznaczyl skarzacy — Sad I instancji nie podjal nawet proby wezwania
$wiadka na rozprawe, proby ustalenia aktualno$ci danych adresowych, czy jakichkolwiek dalszych czynno$ci majacych
na celu przestuchanie kluczowego swiadka,

3) naruszenie art. 170 § 1 pkt 1-5 k.p.k. poprzez:

1. bezzasadne oddalenie postanowieniem wydanym na rozprawie z 12 wrze$nia 2018 r. oraz postanowieniem
wydanym na rozprawie 15 marca 2017 r., wnioskéw dowodowych z pisma z 17 sierpnia 2016 r.:

a) w zakresie, w jakim Sad I instancji oddalil wniosek dowodowy o przeprowadzenie dowodu z postepowan
dotyczacych A. B., z uwagi na fakt, iz w ocenie Sadu, wniosek ten zmierza do przedluzenia postepowania, wéwczas
gdy dowody z dokumentéw z toczacych sie postepowan majq znaczenie dla ustalenia odpowiedzialno$ci karnej P. S.
(1) w niniejszym postepowaniu, w szczegolnosci w zakresie czynu VI oskarzenia, dotyczacego przestepstwa z art. 299
k.k., jako ze ustalenia poczynione w odrebnych postepowaniach maja znaczenie dla ustalenia, czy sprzedaz A. B. przez
P. S. (1) udzialéw (...) sp. z o.0. miala charakter fikcyjny, celem ukrycia nielegalnych Zrédel pochodzenia §rodkow
pienieznych, czy tez sprzedaz ta dokonana zostala lacznie z pozyczka udzielona A. B. na zakup udzialow;

b) w zakresie, w jakim Sad I instancji oddalil wniosek dowodowy z pkt. 2 0 zwrdcenie sie do banku prowadzacego
rachunek bankowy (..) SA — o udostepnienie wyciagow z rachunkéw bankowych (...) Sp. z o0.0. zar6wno
prowadzonych w PLN i EUR za okres 01.09.2010 — 31.03.2011 r., jako nie majacego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, podczas, gdy ustalenie tej okolicznoéci pozwoli na ustalenie kondycji sp6kki, a takze ewentualnej platnosci
badz niedokonywanie platnoéci za paliwo do rzekomo przywlaszczonych (...);

¢) w zakresie, w jakim Sad I instancji oddalil wniosek o zwrécenie sie do Generalnej Dyrekeji Drég Krajowych i
Autostrad, Odzial w P. ul. (...), (...)-(...) P., o wydanie pism kierowanych przez (...) sp. z 0.0. do Dyrektora (...)
w 2011 r. w sprawie braku rozliczenia i zaplaty za roboty wykonane dla D. przy budowie drogi (...), jako dowodu
nie majacego znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie, podczas gdy w rzeczywistosci, pozyskanie wnioskowanej
dokumentacji pozwoli na ustalenie czy Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad obnizala wynagrodzenie
wzgledem umoéwionego wobec lidera konsorcjum — (...) z 0.0., na skutek zawinionego niewlasciwego wykonywania
umowy przez (...), a zatem czy po stronie (...) sp. z 0.0. istnialo roszczenie regresowe wzgledem spoiki braci R.,
a zarazem ustalenia miedzy wlascicielami spotki (...) a P. S. (1), ze wzajemnych rozliczen w ramach konsorcjum
dokonaja w ten sposéb, ze P. S. (1) sprzeda nalezace do spolki (...) maszyny, a uzyskang sume zatrzyma na rzecz
posiadanych spolek na poczet wzajemnych rozliczen;

d) w zakresie, w jakim Sad I instancji oddalil wniosek o zwrécenie sie do (...) SA o przeslanie wykazu tankowan
pojazdéw, za okres od maja do konca wrzeénia 2011 r., jako ze oplaty dokonywane za paliwo do samochodéw
ciezarowych objetych najmem w (...), pokrywane przy uzyciu kart flotowych wydanych przez (...) S.A., a zatem jezeli
samochody mialyby by¢ odebrane przez oskarzonego za posrednictwem jego pracownikow, to zostalyby zatankowane
przy uzyciu przedmiotowych kart, a okoliczno$¢ ta istotna jest ze wzgledu na tres§é zarzutow stawianych P. S. (1);

e) w zakresie, w jakim Sad I instancji oddalil wniosek o zwrdcenie sie do KMP w S. — Sekeji Ruchu Drogowego o
przestanie dokumentéw z postepowan dotyczacych A. B. w zakresie spowodowanych kolizji, wypadkdow, czy wykroczen
drogowych, to dowdd ten zmierzal do ujawnienia miejsca pobytu A. B., jak i jego rzeczywistego, a nie fikcyjnego
przejecia obowiazkow zwigzanych z zarzadzaniem (...) sp. z 0.0.,

2. bezzasadne oddalenie przez Sad I instancji wnioskéw dowodowych z pkt. 2, 3, 6, 7, 8 i 9, zawnioskowanych pismem
Z 14 marca 2017 r., jako, ze:

a) w zakresie oddalonego przez Sad I instancji wniosku dowodowego z pkt 2 pisma o konfrontacje pomiedzy
Swiadkiem —E. H. a §wiadkami R. M. (1) a takze R. M. (2), jako ze odmiennie relacjonuja przebieg negocjacji miedzy
w.w. osobami zainteresowanymi zakupem przedmiotowych maszyn, celem wyja$nienia sprzeczno$ci w zeznaniach,
jako ze Swiadkowie ci odmiennie relacjonuja przebieg zdarzen dotyczacy negocjacji w przedmiocie zakupu maszyn;



b) w zakresie oddalonego przez Sad I instancji wniosku dowodowego z pkt 3 pisma o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z przestuchania J. M. na okolicznos¢ zasad rozliczenia stron a nastepnie wspotpracy (...) sp. z o.0. jak i
oskarzonego P. S. (1) przy kontrakcie i budowie trasy S-5, nastepnie zasad rozliczania stron, tj. sprzedazy maszyn, a
nadto okolicznosci zwigzanych z samodzielna sprzedaza maszyn dla innych kontrahentéw, jako ze okoliczno$é ta ma
istotne znaczenie dla ustalenia, czy miedzy P. S. (1) a bra¢mi R. istniala umowa, zgodnie z ktora P. S. (1) mial sprzedac
nalezace do(...)maszyny, a cene zatrzymac dla posiadanych spoélek, celem wzajemnych rozliczen;

c) w zakresie oddalonego wniosku dowodowego wymienionego w pkt. VI pisma z 14 marca 2017 r. i pominiecie przez
sad I instancji, iz w.w. wniosek zmierza do ustalenia sytuacji finansowej (...) sp. zo.0. 1 spdlki (...), a takze istniejacych
miedzy tymi spotkami zobowigzan w okresie czasowym objetym zarzutem;

d) w zakresie oddalonego wniosku opisanego w pkt VII pisma obroncy z 14 marca 2017r. i pominiecie przez
Sad I instancji, iz oddalony wniosek zmierza do zweryfikowana zeznan pokrzywdzonego i ustalenia interesu T.
K. w pomawianiu P. S. (1), jako Ze w ten sposdb zmierza, pomijajac postepowanie cywilne, do wyegzekwowania
przystugujacej mu wierzytelnosci;

e) w zakresie oddalonego wniosku opisanego w pkt. VIII w.w. pisma obroncy, pominiecie przez Sad i instancji, iz w.w.
wniosek dotyczacy oceny wiarygodnoSci przedstawicieli(...)(poprzednio (...)), a dokladnie celem wniosku jest ocena
wiarygodnosci tychze Swiadkow, a zwlaszcza ustalenie, czy podawane przez §wiadkoéw okolicznos$ci o przestepstwach
rzekomo

popelnionych przez oskarzonego , jako ze byt on podejrzany w postepowaniach prowadzonych przez (...),

f) w zakresie oddalonego wniosku obrony z pkt IX w.w. pisma o zwrdcenie sie do (...) S.A. ul. (...), P., a nadto
przestuchanie J. S., ul. (...)/, S., pominiecie przez Sad I instancji, iz w.w. wniosek zmierzal do ustalenia, czy
przedsiebiorstwa R. R. (2) oraz R. R. (2) kupowaly paliwo od w.w. spdlki, a takze czy dokonywaly jakiejkolwiek
platnoéci gotowkowej, przelewowej za dostarczone paliwo; oczywiScie celem tegoz wniosku dowodowego jest ocena
wiarygodno$ci zeznan R. R. (2), ktéry podczas ostatniego przestuchania stwierdzil, iz za paliwo placit osobiécie, w
gotdwee (co nie polega na prawdzie), poniewaz za paliwo platno$ci na rzecz dostawcy dokonywat tylko i wylacznie (...),
a w.w. Swiadek — J. S. - dokonywal wszelkich tankowan maszyn i pojazdow Hiszpanow, a takze byt obecny podczas
spotkania braci R. z Holendrem d. H.; w.w. okoliczno$§é ma istotne znaczenie dla sprawy, jako ze zmierza do oceny
wiarygodno$ci zeznan Swiadkow, jak tez istnienia wzajemnych rozliczenr miedzy (...) a (...); a takze ma na celu faktyczny
przebieg wydarzen zwigzanych z nabyciem maszyn przez E. H.;

3. bezzasadne oddalenie przez Sad I instancji wnioskéw dowodowych zloZzonych w pi$mie z dnia 11 kwietnia 2018 r.
przez P. S. (1), jako ze dowody wnioskowane byly na okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia sprawy, a w szczegolnosci
nie zmierzaly do przedtuzenia postepowania, w szczegolnosci:

a) twierdzenia, czy okoliczno$ci podniesione w przedmiotowym piSmie stanowig pelne uzasadnienie do
przeprowadzenia wymienionych dowodow, a ktére zostaly zdyskredytowane przez Sad I instancji,

b) przeprowadzenie czynnoSci procesowej okazania, ktdrej to czynnoéci nie przeprowadzono w toku postepowania
przygotowawczego, a celem tej czynnoSci bylo ustalenie, czy osoby te odebraly samochody ciezarowe z warsztatu D.
R., a jezeli tak, to czy na polecenie P. S. (1),

c) okazanie P. S. (1), M. K. (1), M. F., a takze innych kierowcoéw wymienionych w piémie, mialo na celu ustalenie i
zweryfikowanie, kto przyprowadzit pojazdy marki (...) do T. P., gdzie byt przetrzymywany jeden z pojazdow (...),

d) bezposrednie przeprowadzenie dowodu z przestuchania pracownikéw przedstawicieli (...) — R. B., K. J., pozwoliloby
na poczynienie ustalen, iz w.w. osoby weryfikowaly zakup maszyn drogowych u Holendra d. H., ktéry potwierdzil
sprzedaz tychze maszyn,



e) w odniesieniu do wnioskow dowodowych z pkt 7-10 pisma oskarzonego, to wbhrew stanowisku Sadu I instancji,
dokumentacja ksiegowa spolki niezabezpieczona przez Sledczych, a pozyskana przez oskarzonego , nie wylacza
mozliwoS$ci przeprowadzenia z niej dowodu, a okolicznoéci zwigzane z dokumentacja ksiegowa, jak tez ustalenie
kondycji finansowej (...) sp. z 0.0., maja znaczenie dla ustalenia strony podmiotowej zachowania P. S. (1).

W odniesieniu do czynu z pkt I czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, zarzucit:
I. naruszenie prawa procesowego majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a w szczegolnosci:

1) art. 7 k.p.k., poprzez dowolna, a nie swobodng ocene caloéci materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie,
niezgodng z zasadami do$§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, przejawiajaca sie ustaleniem, iz:

a) transport maszyn bedacych przedmiotem negocjacji miedzy E. H. a P. S. (1) oraz reprezentujacymi (...Jobywatelami
Hiszpanii byt nieoplacalny, podczas gdy wedlug szacunkoéw oskarzonego, koszt transportu z Polski do Hiszpanii
wynositby okolo 10.000 Euro, co przy warto$ci maszyn na poziomie 200.000 Euro, czyni watpliwa wersje podawana
przezbraci R., iz powodem, dla ktorego chcieli sprzedaé maszyny na terenie kraju byla znaczna odlegto$c¢ placu budowy
— drogi (...) od siedziby spélki na terenie Hiszpanii, przy jednoczesnym pominieciu przez Sad I instancji, iz E. H.
zamierzal zakupione maszyny wywiez¢ z terenu Polski do Holandii, gdzie koszty transportu bylyby zblizone (i dla
niego transport maszyn byl juz oplacalny), tym samym wersja wydarzen podawana przez braci R. jest niewiarygodna
i nakierowana na szybka sprzedaz maszyn, tak, aby unikngé zaplaty nalezno$ci wynikajacych z wzajemnych rozliczen
wewnatrz konsorcjum z (...) sp. z 0.0.;

b) przyjecie przez Sad I instancji za wiarygodna, niezgodnie z zasadami do$wiadczenia zyciowego, wersje wydarzen
podawang przez uprawnionych do reprezentacji spolki (...) braci R. (1) i R. (...), ktérzy w toku postepowania
negowali fakt dojScia do porozumienia w zakresie sprzedazy maszyn, podajac za powdd niedojScia do zawarcia umowy,
rozbiezne stanowiska stron co do mozliwej do zaoferowania ceny, podczas gdy po negocjacjach E. H., R. M. (1) oraz
R. (...) udali sie na biznesowe spotkanie — obiad w restauracji, w trakcie ktérego dokonywali ustalen co do szczegbolow
sprzedazy maszyn, w szczegblnosci, iz zwyczajowo przyjelo sie, ze na wspdlna biznesowa kolacje udaja sie kontrahenci,
jezeli doszlo do zawarcia umowy (kolacja jest zwienczeniem zakonczonego ,interesu”, a gdy nie dochodzi do ustalen
— ,strony rozjezdzaja sie kazda w swoja strone”), a w szczeg6lnoéci, wedlug zeznan braci R. mialo nie doj$é do
porozumienia w zakresie ceny sprzedazy maszyn, co dalsze wydarzenia poddaja w watpliwos$¢;

¢) uznanie za wiarygodne zeznan R. M. (1) orazR. (...), iz P. S. (1) nie przekazywal im tresci propozycji cenowych E.
H., podczas gdy E. H. przekazywal swoje propozycje bezpos$rednio Hiszpanom, ktorzy byli obecni podczas negocjacji,
gestykulowali, a E. H. dodatkowo postugiwal sie notatkami, gdzie notowal skladane oferty, a zatem nie jest mozliwe
wprowadzenie w blad przez P. S. (1), zaréwno Hiszpano6w, jak i Holendra;

d) wuznanie przez Sad I instancji za wiarygodne zeznan R. M. (1) orazR. (...), ktérzy zeznali, iz to oni mieli by¢
sprzedajacymi maszyny do budowy drég, a nie (...) sp. z 0.0., podczas gdy zgodnie z umowa zawarta z P. S. (1), mieli oni
dokonac¢ sprzedazy maszyn za poérednictwem (...) sp. z 0.0. i dokonac¢ rozliczerr w ramach konsorcjumz (...) sp.zo.0.,

e) poprzez nierozstrzygniecie przez Sad I instancji na korzy$¢ oskarzonego okolicznoéci, iz nie udalo sie (bracia R.,
Holender nie podali ani danych osobowych, ani ani kontaktowych $wiadka) ustali¢ w toku postepowania informacji,
umozliwiajacych ustalenie i przestuchanie w charakterze Swiadka tlumacza z jezyka polskiego na jezyk hiszpanski
wynajetego przez braci R., a uczestniczacego w negocjacjach na temat sprzedazy maszyn, jako Ze zeznania tego Swiadka
sg kluczowe dla ustalenia wersji podawanej przez pokrzywdzonego, oskarzonego i braci R., w szczego6lno$ci niezbedne
jest do ustalenia, czy odmienne wersje stron, w zakresie, do kogo naleza maszyny, a w konsekwencji, kto sprzedawat
sprzet budowlany i za jaka cene, nastgpily z winy umyslnej P. S. (1), czy tez z powodu bledu w tlumaczeniu z jezyka
polskiego na hiszpanski, czy tez wynika z poméwien kierowanych przez braci R., ktorzy chcieli wycofaé sie z inwestycji
na terenie Polski, nie rozliczajac sie z (...) sp. z 0.0., a wbrew wczeéniejszym ustaleniom dokonanym z P. S. (1), chcieli
usunac Srodki trwale oraz szybko spieniezy¢, nie rozliczajac sie w ramach konsorcjum.



W odniesieniu do czynu II czesci dyspozytywnej wyroku, zarzucil:

I. naruszenie prawa materialnego, a to art. 286 § 1 k.k poprzez niewlasciwa wykladnie, iz zatajenie przed
kontrahentem trudnej sytuacji finansowej przedsiebiorstwa, rodzacej powazne watpliwoéci co do mozliwoSci
wywigzania sie z zawartej umowy, w sytuacji, w ktorej kontrahent wiedzial z innych Zrodel, ze przedsiebiorca nie
realizuje juz terminowo swoich wymagalnych zobowigzan, a mimo wszystko zgodzil sie zawrze¢ umowe, pozostaje bez
znaczenia dla realizacji przez sprawce znamion przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 k.k., podczas gdy sytuacja, w ktorej
kontrahent §wiadomy jest ryzyka niewyplacalnosci sprawcy i zawiera z nim umowe, ktérej domniemany sprawca nie
wypelnia, nie wypelnia znamion przestepstwa oszustwa, jako ze w takim przypadku nie zachodzi adekwatny zwigzek
przyczynowy pomiedzy zachowaniem badzZ zaniechaniem sprawcy a niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem przez
pokrzywdzonego (a dokladnie brakuje warunku sine qua non),

II. naruszenie prawa procesowego, majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, w szczegolnosci:

1) naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, a
mianowicie, iz:

a) P.S. (1) mial $wiadomo$¢ niewyplacalnoéci spoiki (...) sp. z 0.0., podczas gdy spolka (...), zgodnie z ustaleniami
miala przejaé po konsorcjum (...) sp. z 0.0. oraz(...) (...). wykonywanie umowy o podwykonawstwo z (...)na odcinku
drogi (...) G.-P., a zatem istniala ekspektatywa tego, iz (...) sp. z 0.0. uzyska $rodki pieniezne na wywigzanie sie z
zawartych umow;

b) P.S. (1) wprowadzil w blad T. oraz H. K. co do sytuacji finansowej spolki (...) wowcezas, gdy reprezentujacy spotke
(...) wiedzieli o zlej sytuacji finansowej spolki (...) i liczyli sie z mozliwo$cia niewywiazania sie przez (...) sp. z 0.0. z
zawartej umowy, a zatem pokrzywdzeni nie zostali wprowadzeni w blad ani przez A. S., ani przez P. S. (1);

c) o sprawstwie P. S. (1) dowodzi zwodzenie T. oraz H. K. co do dokonania platnosci za fakture wystawiong przez
(...), ktoéra w rzeczywisto$ci nie zostala oplacona, podczas gdy okolicznoé¢ ta nie ma znaczenia dla ustalenia zamiaru
oskarzonego w chwili zawierania umowy z (...);

d) P.S. (1) wprowadzit w blad, badz tez blad wyzyskal, T. i H. K. co do wywiazania sie z (przez?) (...) sp.z0.0.z zawartej
umowy, podczas gdy powszechnie wiadome bylo wéréd kontrahentbéw, iz spoélka (...) utracita ptynnoé¢ finansowa, jak
rowniez okolicznoé¢ ta znana byla T. i H. K., ktérzy Swiadomie podjeli ryzyko gospodarcze, zawierajac umowe z (...);

e) P.S. (1) zlecil spolce (...) wykonanie ustlugi transportu na rzecz (...) sp. z 0.0., podczas gdy osoba, ktéra zlecata
wykonanie ustugi byla A. S. a nie oskarzony;

2) naruszenie art. 193 § 1 k.p.c. (chodzi raczej o k.p.k.- uwaga SA), poprzez dokonanie ustalen przez Sad I instancji na
temat kondycji (...) spoiki (...), wymagajacych wiedzy specjalnej, bez dopuszczenia dowodu z opinii biegtego z zakresu
rachunkowos$ci, na okoliczno$é¢ ustalenia kondycji finansowej sp6lki na dzien zawarcia umowy z (...), a oparcie ustalen
jedynie na zeznaniach kierowcow oraz T. i H. K., a takze — o czym byla mowa powyzej — wnioskéw obroncy, jak i
oskarzonego w tym zakresie;

W odniesieniu do czynu III czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, orzeczeniu temu zarzucil:
I. naruszenie prawa procesowego, majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, w szczegolnosci:
1) naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene zebranych w sprawie dowodéw:

a) skutkujaca blednym ustaleniem, iz P. S. (1) zlecil odbiér od D. R. trzech samochod6w ciezarowych marki M., ktore
nastepnie przywlaszczyl, podczas gdy przeprowadzone przez Sad I instancji dowody w postaci zeznan D. R., M. F., M.
K. (1) oraz kierowcow spolki (...) sp. z 0.0., prawidlowo ocenione, nie pozwalaja na przyjecie, ze P. S. (1) samochody
te odebral i przywlaszczyl;



b) poprzez przyznanie zeznaniom D. R. waloru wiarygodno$ci wowczas, gdy $wiadek ten moze mie¢ interes w
pomawianiu P. S. (1);

c) skutkujaca blednym ustaleniem, ze P. S. (1) mial interes w odbieraniu samochodéw z warsztatu D. R., gdy w
rzeczywistoSci, aby odebra¢ samochody ciezarowe musialby splaci¢ zadluzenie wobec D. R., poczynié¢ naklady i ponie$é
koszty sprowadzenia pojazdéw do K., co przy wypowiedzeniu umowy najmu, bytoby dla P. S. (1) nieoplacalne i
bezsensowne, jako Ze (...) i tak odebralby osobiScie pojazdy;

2) naruszenie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez:

1) bezzasadne oddalenie przez Sad I instancji wnioskow dowodowych oskarzonego zawartych w piSmie oskarzonego P.
S. (1) zdnia 11 kwietnia 2018 r. co do przestluchania wszystkich kierowcow zatrudnionych w (...) sp. z 0.0., konfrontacji,
okazania etc., na okoliczno$¢ tego, czy P. S. (1) polecal im odbiér samochodéw marki M. objetych zarzutem, a takze
ustalenia osob, ktore mialy pojazdy odebraé;

2) bezzasadne oddalenie przez Sad I instancji wniosku dowodowego oskarzonego zawartego w piSmie oskarzonego z
dnia 11 kwietnia 2018 r. w pkt 10 co do przeprowadzenia dowodu z wykazu platnoéci za tankowania, za ktore zaplacono
kartami flotowymi (...) (...), za okres od sierpnia do konca wrzesnia 2011 r., jako ze kierowcy (...) sp. z 0.0. mieli
polecenia zaplaty za paliwo do stuzbowych samochodéw przy uzyciu wlaénie tych kart, a zatem gdyby samochody te
byly rzeczywiscie odebrane przez pracownikéw P. S. (1), to okoliczno$é ta powinna zostaé potwierdzona stosownymi
platnos$ciami dokonywanymi przez tych pracownikow,

3) naruszenie art. 410 k.p.k., poprzez pominiecie przez Sad I instancji przy rozwazaniu podstaw do ustalenia stanu
faktycznego, zeznan M. K. (1), M. F. oraz przestluchanych kierowcow ciezarowek zatrudnionych w spotkach (...),
podczas gdy zeznania te nie potwierdzaja wersji podawanej przez D. R., a Sad I instancji nie odni6sl sie wuzasadnieniu,
oceny wiarygodnoé$ci zeznan — M. F., M. K. (1) oraz kierowcéw zatrudnionych w spétkach (...).

W odniesieniu do czynu IV czesci dyspozytywnej wyroku (obejmujgcego czyny IV i V aktu
oskarzenia), orzeczeniu temu zarzucil:

I. Naruszenie prawa procesowego, majace wplyw na tre$é rozstrzygniecia, a to:

1) art. 7 k.p.k. poprzez uznanie za wiarygodng opinii bieglego, dokonujacego badan tabliczek znamionowych oraz ram
maszyn oddanych w leasing zwrotny, podczas gdy biegly oceny dokonywal na podstawie zdje¢, z ktorych to zdjecia
dostarczone przez jedng z firm leasingowych, nie pozwalaly na rzetelna analize, jako ze zdjecie tabliczki znamionowe;j
bylo niewyrazne,

2) art. 9 § 1 k.p.k., poprzez zaniechanie przez Sad I instancji przestuchania zeznajacego w charakterze $wiadka E.
H. réowniez na okoliczno$¢ tego, czy rzeczywiscie sprzedawatl P. S. (1) maszyny, na ktore(...)wystawiala faktury VAT, a
takze, czy faktury te byly wystawiane na maszyny zakupione i sprowadzone z Chin przez P. S. (1),

3) art. 5 § 2 k.p.k., poprzez nieuwzglednienie na korzy$¢ oskarzonego niedajacych sie usunaé watpliwoéci co do
tego, czy maszyny oddane w leasing zwrotny mialy przerabiane numery podwozia, podczas gdy w sprawie nie bylo
mozliwo$ci przeprowadzenia badan mechanoskopijnych;

II. Blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, iz:

1) P.S. (1) oddal w leasing zwrotny na rzecz (...) S.A., (...) sp.z0.0. oraz (...) Sp. z 0.0. ten sam zestaw maszyn, podczas
gdy komplety maszyn byly co najmniej trzy, co potwierdzaja zeznania: M. U., po czeSci . K., M. K. (1), M. K. (2), M. F.,
K.N,A. T, G.G,,S.Z, P. L. (dosluchanych na powyzsze okoliczno$ci w toku postepowania pierwszoinstancyjnego),



2) faktury stanowiace dowdd zakupu, zostaly podrobione, podczas gdy faktury te nie zostaly podrobione, natomiast w
dokumentach tych E. H. po$wiadczal nieprawde co do pochodzenia maszyn (o czym szczegdtowo wyjaénial oskarzony
P. S. (1) podczas ostatnich wyjasnien).

W odniesieniu do czynu V czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, orzeczeniu temu zarzucil:
I. Naruszenie prawa procesowego majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a to:

1) art. 7 k.p.k. poprzez uznanie za wiarygodng podstawe dla dokonania ustalen faktycznych w sprawie, opinii (...),
wowczas gdy z opinii tej, nie da sie wywnioskowac jednoznacznie o sprawstwie P. S. (1) w zakresie przestepstwa prania
brudnych pieniedzy, a biegly wypowiada sie kategorycznie co do okolicznosci bedacych przedmiotem opinii, wobec
brakéw w niezbednej dla rzetelnego sporzadzenia opinii dokumentacji ksiegowej spolki (...),

2) art. 170 § 1 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie wnioskébw dowodowych P. S. (1), dotyczacych odzyskanej
przez oskarzonego dokumentacji rachunkowej, jako ze dowody te sa niezbedne dla ustalenia przeplywow pieniedzy
dokonywanych od i do spolki (...), w szczeg6lnodci, iz wedlug opinii bieglej H. S. nie ma mozliwoéci, aby bez
dokumentow zrodlowych dokonaé precyzyjnej odpowiedzi na zadane przez Sad pytania,

3) art. 167 k.p.k. poprzez calkowite pominiecie przez Sad I instancji i nadto bledne ustalenie, iz przedlozone
przez oskarzonego dokumenty w postaci ewidencji VAT, nie pozwalaja na zweryfikowanie ich autentycznosci,
podczas gdy oskarzony zlozyl wniosek o zazadanie od ksiegowego P. (1) komputera, z ktérego dokonano wydruku
tychze dokumentéw (ktéry to wniosek dowodowy zostal pominiety przez Sad I instancji), a takze weryfikacji w
zabezpieczonych w toku postepowania komputerach spdiki, a takze oddalono dowdd o uzupelniajgca opinie bieglego,

4) art. 410 oraz 424 § 1 k.p.k., poprzez pominiecie przez Sad I instancji przy rozwazaniu podstawy faktycznej
orzeczenia, dokumentéw zlozonych przez P. S. (1) dokumentow ksiegowych spolki, rozliczen nalezno$ci konsorcjum
i wszystkich innych dokumentéw zlozonych przez oskarzonego;

II. Blad w ustaleniach faktycznych, iz P. S. (1) chcial ukry¢ pieniadze pochodzace z przestepstw popelionych na
szkode E. H., (...) S.A., (...) sp.zo0.0.oraz (...) sp. z 0.0., podczas gdy A. B. rzeczywiScie objal faktyczne kierownictwo
nad (...) sp. z 0.0. po jej zakupie, a pienigdze przelane na rachunek osobisty A. B., nie pochodzily z przestepstwa, a
stanowily pozyczke na dokonang przez niego transakcje zakupu udzialow spolki (...) sp. z 0.0., z ktorej za sprawa W.
S., P. S. (1) sie wycofal.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca P. S. (1) wnidsl o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego — spotki (...) zlozyl odpowiedZ na apelacje obroncy oskarzonego P. S. (1)
i uznajac argumentacje apelacji za niewystarczajaca do podwazenia ocen i wnioskow Sadu Okregowego i nadto
sprzeczna ze wskazaniami do§wiadczenia zyciowego i zasadami logiki, wnidst o jej nieuwzglednienie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje wniesione w tej sprawie nie zaslugiwaly na uwzglednienie, a jedynie spowodowaly taki efekt, ze
przeprowadzona kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku, ujawnila potrzebe jego zmiany polegajacej na uchyleniu
w czedci rozstrzygnie¢ dotyczacych obowigzku naprawienia szkody.

Co do apelacji obroncy oskarzonego P. S. (1):

Pierwszoplanowym zarzutem apelacji obroncy P. S. (1) jest zarzut naruszenia art. 6 k.p.k. Konkretyzujac eksponowane
w ramach tego zarzutu uchybienia, skarzacy stwierdzil, ze dwukrotnie w toku rozprawy — w dniach 18 stycznia
2018 r. i 28 marca 2018 r., naruszone zostalo prawo do obrony poprzez nierespektowanie przez Sad pierwszej
instancji uprawnienia oskarzonego do osobistego udzialu w postepowaniu. Analizujgc sytuacje w obu wskazanych



wyzej przypadkach stwierdzi¢ nalezy, iz zarzut obroncy nie jest zasadny. Nie ulega watpliwo$ci, ze przepis art.
6 k.p.k. stanowi przejaw uwzglednienia w polskim porzadku prawnym cywilizacyjnych zdobyczy, gwarantujacych
osobie oskarzonej o popelienie przestepstwa, mozliwosci realizowania obrony zaréwno osobiécie, jak tez przez
ustanowionego obronce. Jest to zatem przepis gwarantujacy w procesie karnym jedno z podstawowych praw
czlowieka, ktére znalazlo swoje odzwierciedlenie w uregulowaniach Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich
i Politycznych otwartego do podpisu w N. w dniu 16.12.1966 r. (Dz.U. z 1977 r., nr 38, poz. 167), w Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka z dnia 04.07.1950 r. oraz w Konstytucji RP. Prawo do obrony w ujeciu wskazanych
wyzej aktdw prawnych, oznacza mozliwoé¢ realizowania przez oskarzonego obrony materialnej, to jest bronienia
sie przed oskarzeniem (obrona merytoryczna), podnoszenia uchybien i wad proceduralnych dzialajacych na korzysé
oskarzonego (obrona procesowa), jak tez korzystania z pomocy obroncy (obrona formalna). W sytuacji, gdy
okreslone regulacje prawa miedzynarodowego znajduja swoje odzwierciedlenie w krajowym porzadku prawnym, w
szczegOlowych uregulowaniach kodeksowych, wowezas, podnoszac zarzut naruszenia prawa do obrony, wystarczy
odwola¢ sie do tych szczegolowych regulacji, bez koniecznoéci wskazywania aktow prawa miedzynarodowego czy
Konstytucji (vide: Komentarz do art. 6 Kodeksu postepowania karnego, T. Grzegorczyk, lex.online,wolterskluwer.pl).

W tym przypadku, jakkolwiek stlusznie — pod wzgledem formalnym - obronica odnidst swoje zastrzezenia jedynie do
przepisu art. 6 k.p.k., to jednak w sensie merytorycznym, zwigzany z tym zarzut, okazal sie chybiony. Faktem jest, ze
P. S. (1) w $wietle wskazan medycznych, powtérzonych w opinii sgdowo-lekarskiej uzyskanej w tym postepowaniu,
ze wzgledu na dolegliwosci bolowe kregoshupa, mégl uczestniczy¢ w rozprawie sagdowej jednego dnia nie dtuzej niz
1 godzine (w pozycji siedzacej). Nie ulega tez watpliwosSci, ze rozprawa w dniach 18 stycznia 2018 r. i 28 marca
2018 r. trwala dluzej niz 1 godzine. Jednak pomimo tego, w ocenie sadu odwolawczego, w zadnym z tych dwbch
przypadkow, nie doszlo do naruszenia prawa do obrony, to jest czynnej obrony w znaczeniu materialnym, bowiem w
kategoriach tego jedynie aspektu obrony, mozna tu w ogoble rozwaza¢ ewentualno$é jakichkolwiek uchybien. W sensie
formalnym zadne mankamenty nie zaistnialy, oskarzony mial bowiem ustanowionego obronce, ktéry uczestniczyt w
calej rozprawie, w tym takze w pelnym zakresie we wskazanych powyzej terminach. W przypadku rozprawy z dnia
18.01.2018 r. brak naruszenia prawa do obrony jest wrecz oczywisty. Przekroczenie ram czasowych wyznaczonych
opinig sadowo-lekarska dotyczyto 26 minut, przy czym na poczatku rozprawy, oskarzony P. S. (1) po ujawnieniu przez
Przewodniczaca tres$ci wskazanej wyzej opinii, o§wiadczyl, ze tego dnia bedzie mégl przebywa¢ na rozprawie dluzej,
poniewaz zazyt tabletki przeciwbblowe. Czynno$ci przed sagdem ograniczyly sie wowczas do skladania wyja$nien przez
P. S. (1). W momencie, kiedy oskarzony zawnioskowal o zarzadzenie przerwy w rozprawie, powolujac sie na swoj
stan zdrowia i o§wiadczajac, ze do zlozenia pelnych wyja$nienn bedzie potrzebowal jeszcze okoto 45 minut, przerwa
taka zostala zarzadzona. Faktem jest, Ze rozprawa trwala wowczas 1 godz. i 26 min., jednakze z odzwierciedlonego
powyzej jej przebiegu, jednoznacznie wynika, ze przez wskazany wyzej czas trwania rozprawy, oskarzony uczestniczyl
w niej w spos6b maksymalnie czynny i zarazem wolny od dzialania czynnikéw zdrowotnych, ktére w jakimkolwiek
stopniu ograniczalyby mozliwo$¢ jego aktywnoSci. Nadmieni¢ przy tym nalezy, ze chociaz zarzut naruszenia prawa
do obrony dotyczy takze rozprawy z dnia 18.01.2018 r., to jednak w uzasadnieniu apelacji brak jest jakichkolwiek
argumentéw odnoszacych sie do tego elementu zarzutu. Jeéli natomiast chodzi o rozprawe z dnia 28 marca 2018 r., to
w tym przypadku nastapilo przekroczenie o 43 minuty czasu trwania rozprawy w stosunku do wskazan medycznych
dotyczacych P. S. (1) (rozpoczeta o 9:00, zakoniczona o 10:43). Przeprowadzono wéwczas przestuchanie (...), co za$
w istocie polegalo na udzielaniu przez biegla odpowiedzi na pytania w gléwnej mierze obroncy P. S. (1), jako ze byl
to dowdd zawnioskowany przez tegoz obronce. Oskarzony, o godz. 10:13, powolujac sie na stan zdrowia, wniost o
przerwanie rozprawy, co jednak nie zostalo uwzglednione z uzasadnieniem, ze mozliwy czas udzialu oskarzonego
w rozprawie wynosi 2 godziny. W toku kolejnych okolo 10 minut biegla w dalszym ciggu odpowiadala na pytania
obroncy P. S. (1). Z protokotu rozprawy nie wynika, aby jakiekolwiek pytania kierowal do bieglej sam oskarzony. W
dalszej kolejnosci, biegla udzielala odpowiedzi na pytania prokuratora. W tej wlasnie fazie przestuchania, o godzinie
10:23, oskarzony o$wiadczyl, iz opuszcza sale rozpraw, bo cyt.: ,musi rozprostowac¢ kregostup, nie wie czy wroci
w dniu dzisiejszym”. Ciag dalszy wypowiedzi bieglej — juz pod nieobecnoé¢ oskarzonego — zamknat sie w szeSciu
zdaniach, po czym obecne strony nie zglosily kolejnych pytan. Zarzadzajac przerwe w rozprawie, Przewodniczaca
skorygowala wczedniejsze stwierdzenie, nadmieniajac, iz zgodnie z opinig sadowo-lekarska (dotyczaca P. S. (1)),
rozprawa moze trwac tylko godzine, przy czym jej zakoniczenie tego dnia, nastapilo o godz. 10:43, a zatem niewatpliwie



z przekroczeniem ram czasowych wynikajacych z tejze opinii. Wbrew jednak temu, co sugeruje skarzacy, z tego jedynie
faktu, nie mozna w sposéb automatyczny wyprowadza¢ wniosku o naruszeniu prawa do obrony. Celem dokonania
oceny, czy w sposob realny takie naruszenie zaistnialo, niezbedna jest bowiem analiza wskazanych wyzej okoliczno$ci,
a nadto rowniez uwzglednienia faktow jakie nastapily w dalszym toku rozprawy. Zauwazy¢ w zwigzku z tym nalezy,
iz faktyczna nieobecnos$é oskarzonego w tym terminie rozprawy obejmowala czas 20 minut, w trakcie ktorych biegla
odpowiadala na pytania prokuratora, a wiec juz po wyczerpaniu pytan obroncy oskarzonego, ktory w tej dalszej fazie
przesluchania H. S., nie mial do niej dodatkowych pytan. Wprawdzie analiza przebiegu rozprawy z dnia 28.03.2018
r. nie pozwala w sposob kategoryczny stwierdzi¢, ze w tej schylkowej fazie przestuchania bieglej, rowniez oskarzony
nie mialby do niej zadnych pytan, jednakze watpliwo$ci w tym wzgledzie, istotne z punktu widzenia prawa do obrony,
rozwiewa przebieg rozprawy w kolejnych terminach, a $cislej rzecz ujmujac, w dniu 8 maja 2018 r. (z uwagi na
niestawiennictwo P. S. (1), nie odbyla rozprawa w dniach 12 i 16 kwietnia 2018 r.). Wtedy bowiem oskarzony P. S.
(1) stawil sie na rozprawe i chociaz wypowiadal sie gldbwnie odnoénie zlozonych wcze$niej wnioskow dowodowych,
to jednak nie wnosil o powtdrzenie dowodu z przestuchania bieglej H. S. — uzupeliajacego, ani tez w zaden sposéb
nie sygnalizowal checi zadania jej dalszych - wlasnych pytan. Skoro zatem, majac ku temu sposobnoéé, oskarzony
nie skorzystal ze wskazanych wyzej mozliwo$ci, to rowniez przy $wiadomos$ci gwarancyjnego charakteru uregulowan
konkretyzujacych prawo do obrony, uprawnione jest twierdzenie, ze w analizowanym tu zakresie, oskarzony nie
zamierzal osobiScie realizowa¢ szerzej dzialan obronczych, anizeli uczynil to jego obronca w dniu 28.03.2018 r.
Tym samym, nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem apelujacego, ze Sad Okregowy naruszyt prawo oskarzonego do
obrony (w rozumieniu czynnej obrony materialnej), nie uwzgledniajac jego wniosku o przerwanie rozprawy o godz.
10:13 i nastepnie kontynuujac ja pod jego nieobecno$é od godz. 10:23 do 10:43. Postapienie wbrew ograniczeniom
wynikajacym z opinii sadowo-lekarskiej, ktéra nie budzila zadnych watpliwoéci sadu meriti, bylo niewatpliwie
uchybieniem, ale nie powodowalo ono skutkéw w postaci eksponowanego przez obronce naruszenie przepisu art. 6
k.p.k., tj. prawa do obrony. Nie mozna réwniez pomijaé faktu, ze w obu przypadkach, naruszenia ograniczen czasowych
nie byly drastycznie duze, przy czym w dniu 18.01.2018 r. oskarzony byl obecny w toku calej rozprawy, a 28.03.2018 r.
—jego nieobecno$é trwala 20 minut i w trakcie tego czasu zakres wypowiedzi bieglej byl ograniczony do wspomnianych
wyzej 6 zdan, stosunkowo krotkich. Dla oceny prawa do obrony w ogoélnym rozumieniu, w przedstawionych tu
okolicznoS$ciach, nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze w przypadku obu analizowanych terminéw, obronca oskarzonego
uczestniczyt w rozprawie od poczatku do konca (vide: wyrok SA w Poznaniu z 39.05.2017 r., II AKa 216/16, LEX
nr 2394872, wyrok SA w Warszawie z 05.05.2016 r., IT AKa 285/15, LEX 2166527). Spostrzezenia znamienne dla
powyzszych ocen, wynikaja nadto z protokoléw rozprawy w innej sprawie, toczacej sie przed Sadem Okregowym w
Szczecinie przeciwko P. S. (1) i M. K. (1), sygn. akt III K 171/16, a przedlozonych przez obronce i dopuszczonych jako
dowod na rozprawie apelacyjnej w dniu 14.02.2019 r. Mianowicie, we wskazanym wyzej postepowaniu, rozprawa
w dniach: 09.08.2018 r. — k. 7264 — 7268 i 7258 (karty wszyte do akt w takiej kolejnosSci jak w przedtozonych
na rozprawie przez obronce plikach dokumentow, przy czym logiczna ciagloéc treéci wskazuje, Ze ostatnia strona
protokolu rozprawy z dnia 09.08.2018 r. znajduje sie na k. 7258), 06.09.2018 r. — k. 7259-7263 oraz w dniu 11.10.2018
r.- k. 7253-7257, trwala dtuzej niz 1 godzine i ani ze strony oskarzonego P. S. (1), ani tez jego obroncy, nie byly sktadane
w tym zakresie jakiekolwiek wnioski czy zastrzezenia.

Podsumowujac powyzsze rozwazania stwierdzié nalezy, ze jednorazowy przypadek dokonczenia w konkretnym dniu,
juz pod nieobecno$¢ oskarzonego, ale z dalszym udziatem jego obroncy, niewielkiego fragmentu wieloterminowej
rozprawy sadowej stanowigcego jej kontynuacje ponad ograniczenie czasowe limitowane stanem zdrowia
oskarzonego, przy réwnoczesnym nieskorzystaniu przez oskarzonego w dalszym toku rozprawy, z mozliwosci
zlozenia wniosku o powtorzenie w stosownym zakresie, czynno$ci dowodowej przeprowadzonej w powyzszych
uwarunkowaniach, nie stanowi realnego naruszenia prawa do obrony. Zarzut obroncy dotyczacy tego zakresu
uchybien, nalezalo wiec uznaé za nietrafny.

Niezasadny okazal sie rowniez drugi z podniesionych w apelacji obroncy zarzutow, wskazujacy na naruszenie przepisu
art. 167 k.p.k., polegajace na niepodjeciu przez Sad pierwszej instancji czynno$ci majacych na celu przeprowadzenie
dowodu z zeznan A. B.. W bezpos$rednim zwigzku z nim, pozostaje tez zarzut z pkt 3 pkkt 1a i e apelacji. Niewatpliwie
dazenie do ustalenia prawdy materialnej jest powinno$cig organéw procesowych, w tym réwniez sadu. W sensie



praktycznym oznacza to konieczno$¢ rzetelnosci dowodowej, a wiec przeprowadzenia dowodéw stwarzajacych
mozliwo$¢ ustalenia prawdy o zdarzeniu, co nabiera szczegblnego znaczenia, gdy oskarzony kwestionuje swoje
sprawstwo ( Komentarz do art. 167 k.p.k. — T. Grzegorczyk, wyrok SN z 20.07.1987 r., IT KR 167/87 ). Podkresli¢
jednak trzeba z cala moca, ze obowiazek przeprowadzenia wszystkich dowodoéw postrzegac trzeba w kategoriach
realistycznych, a wiec odnosi¢ do dowodéw dostepnych. Nie stanowi bowiem naruszenia powyzszego obowigzku,
rezygnacja z dowodu (lub odmowa dopuszczenia go) woéwczas, gdy nie da sie realnie przewidziec czy w ogole, a jesli tak,
to kiedy, okreslony dowdd bedzie mozna przeprowadzié¢. Chodzi tu miedzy innymi o takie sytuacje, gdy np. Swiadek
wyjechal za granice w nieznanym kierunku i nie ma widokéw na jego powr6t w rozsadnym czasie albo wystapil u
niego stan chorobowy uniemozliwiajgcy przestuchanie go i nie rokujacy istotnej poprawy ( vide: Komentarz do art.
170 k.p.k. — T. Grzegorczyk). Oceniajac w takich kategoriach sytuacje w niniejszej sprawie, zauwazy¢ nalezy, iz przez
caly czas trwania §ledztwa (kilka lat) podejmowane byly dzialania w kierunku ustalenia faktycznego miejsca pobytu
A. B., nie przyniosly one jednak pozadanych rezultatéw. Okazalo sie mianowicie, ze nie przebywat on - i w ogoéle
nie byl znany, pod adresem ustalonym w Polsce, a konkretnie w S. (k. 1110), Natomiast ze sprawdzen dokonanych
przez Biuro (...) w M. (1)wynika, ze wedlug hiszpanskich baz danych, A. B. mialby zamieszkiwa¢ w M. (1) jednakze
sprawdzenia dokonane przezlokalng policje wykazaly, ze pod adresem uzyskanym z tychze baz, faktycznie mieszka nie
on, lecz inna osoba. Ustalono nadto, ze w S. mieszka krewny A. B., ktory jednak nie ujawnit ani adresu, ani tez innych
danych umozliwiajacych kontakt z A. B., przekazujac policji, ze jest on zameldowany w M. (1)(co bylo weryfikowane
ze wskazanym wyzej skutkiem). Z akt sprawy wynika nadto, ze Prokuratura Okregowa w Poznaniu wystgpila z
wnioskiem do (...)o ustalenie miejsca pobytu A. B. (k. 5231, t. XXVII). Nadmieni¢ nalezy, ze w postepowaniu
przygotowawczym, wydano postanowienie o przedstawieniu zarzutéw wobec A. B., jednakze wobec niemoznosci
wykonania czynno$ci z jego udzialem, materialy wylaczono do odrebnego postepowania. Na etapie postepowania
sadowego, nie pojawily zadne nowe informacje, ktére urealnialyby mozliwo$¢ przeprowadzenia przestuchania A.
B.. Nie zostal on zawnioskowany w akcie oskarzenia do wezwania, ani tez prokurator nie wnioskowat o odczytanie
jego zeznan, jako ze w tej sprawie, wbrew temu, co twierdzi obrofica — nie ma ,zdawkowych” jego zeznan ani tez
wyjaénien. W takim stanie rzeczy, zarzuty obroncy dotyczace zaniechan Sadu Okregowego w powyzszym zakresie, sa
chybione. Podsumowujac rozwazania dotyczace powyzszej kwestii, stwierdzi¢ nalezy, iz ze wzgledu na przedstawione
powyzej fakty, dowodu z zeznan A. B. nie mozna bylo przeprowadzié, co tez Sad Okregowy jednoznacznie stwierdzil
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku , m.in. w czeSci rozwazan dotyczacej czynéw VI i VIII (str. 67). Niecelowe
bylo takze badanie ewentualnych spraw o wykroczenia lub wypadki drogowe na terenie Polski z udzialem A. B., co
wedlug twierdzen skarzacego, moglo doprowadzi¢ do ustalenia rzeczywistego miejsca jego pobytu. A. B. w Polsce
bywatl jedynie okazjonalnie i w okresie kilku zaledwie miesiecy, jesli za$ chodzi o jego adresy za granica, to wszystkie
dotychczas znane byly weryfikowane i okazaly sie fikcja. A zatem, raczej w kategoriach niepodobienistwa postrzegaé
nalezy efektywno$¢ propozycji sugerowanych w tym wzgledzie przez obronce, dlatego tez Sad Okregowy, na rozprawie
w dniu 12.09.2016 r., w pelni zasadnie oddalil

w tym przedmiocie wniosek dowodowy, uznajac, iz zmierza on do przedtuzenia postepowania.

Zarzuty apelacji obronicy P. S. (1), poprzez ktére wyraza on krytyczna ocene faktu oddalenia przez Sad Okregowy
znaczacej liczby zlozonych wnioskéw dowodowych, nie zastugiwaly na uwzglednienie. Niektore spoérdd nich sa
kilkakrotnie powielone, jak np. akcentujgce potrzebe ustalenia wzajemnych rozliczen w obrebie konsorcjum pomiedzy
(...) sp.z 0.0. a spodlka (...), czy tez konieczno$¢ dokladnego ustalenia sytuacji finansowej (...) sp. z 0.0. Sad Okregowy
dokonal jednak prawidlowej, racjonalnej oceny wnioskoéw dowodowych, a oddalajac je, przedstawial kazdorazowo
trafng argumentacje, ktora zastlugiwala na pelng aprobate.

Sad pierwszej instancji calkowicie zasadnie oddalil wnioski, o ktérych mowa w pkt. 3 ppkt 1b i ppkt 3e, slusznie
uznajac, iz miarodajnej podstawy ustalen faktycznych dotyczacych sytuacji finansowej (...) sp. z 0.0., nie moze
stanowi¢ dokumentacja uzyskana nieprocesowo przez samego oskarzonego. Niezaleznie od tego zauwazy¢ nalezy,
iz dobra badz zla kondycja finansowa sp6lki, nie stanowi okolicznoSci majacej decydujace znaczenie dla wyniku
wnioskowania o istnieniu badz wykluczeniu mozliwosSci popelnienia przez konkretne osoby przestepstw wyludzenia
oraz przywlaszczenia mienia. Innymi stowy, brak plynnoéci finansowej, czy nawet tylko pewne trudnosci w



egzekwowaniu wierzytelnosci i realizowaniu platnosci na rzecz kontrahentéw, nie przesadzaja automatycznie o
mozliwo$ci popelienia wskazanych wyzej czynéw. Z kolei bardzo dobra sytuacja finansowa podmiotu, réwniez
sama przez sie nie wyklucza ewentualno$ci podjecia przez osoby z tym podmiotem zwigzane, dzialan przestepczych,
miedzy innymi w postaci oszustw i wyludzen mienia. Dlatego, nie istniata w tym przypadku konieczno$é precyzyjnego
analizowania wyciggow z rachunku bankowego (...) SAspotkizo.o. S., ani tez wykorzystania do tego celu dokumentacji
finansowej w zakresie wczeéniej niedostepnym, a w pdzniejszym czasie ,pozyskanym” — jak to ujal obronca - przez
oskarzonego. Zaznaczy¢ trzeba, ze ewentualny brak w dokumentacji bankowej uwidocznienia platnosci za paliwo
(chodzi o samochody (...)), wcale nie determinowalby jako jedynie mozliwego wniosku, ze takie platnoSci nie byly
w ogoble ponoszone, np. gotdbwka i bez postuzenia sie karta flotowa, ktéra w zalezno$ci od rodzaju umozliwialaby
albo identyfikacje kierowcy albo numeru rejestracyjnego pojazdu. Tego rodzaju sytuacja, nie przesadzalaby rowniez
niepodobienistwa wydania okreslonych dyspozycji co do ciezaroéwek przez P. S. (1). Dokumentacja finansowa uzyskana
w sposOb nieodpowiadajacy procesowym wymogom, nie moglaby rowniez poshuzy¢ do czynienia ustalen faktycznych
dotyczacych zawarcia umoéw leasingowych oraz ustalenia powodu nieuiszczania rat leasingowych. Stwierdzi¢ zatem
nalezy, iz pozaprocesowe uzyskanie cze$ci wskazanej wyzej dokumentacji finansowej, zasadnie sktonito Sad Okregowy
do uznania, iz jest to dokumentacja niewiadomego pochodzenia. Watpliwa warto$¢ dowodowa mialoby takze pismo
oskarzonego z dnia 14.02.2014 r. kierowane do Prokuratury Rejonowej w Stargardzie Szczeciniskim, na ktore
wskazal w apelacji obronca (k. 7112 v.), a ktére miatoby stuzy¢ wyjasnieniu okolicznoéci pozyskania wnioskowanej
dokumentacji przez P. S. (1). Stanowiloby ono dowod de facto nie majacy znaczenia dla oceny legalno$ci pochodzenia
wnioskowanej dokumentacji finansowej sp6tki. Uczynienie z niej podstawy procesowego poznania i dochodzenia do
prawdy obiektywnej, kldcitoby sie z wymogiem dowodzenia zgodnie z rygorami ustawowymi, jakie funkcjonujg w
rzetelnie prowadzonym procesie karnym.

Zasadnie rowniez, Sad Okregowy oddalil wniosek dowodowy dotyczacy uzyskania z Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i Autostrad, Oddziat w P., wskazanej w nim dokumentacji. Zauwazy¢ nalezy, iz pisma kierowane ze spotki
(...) do tejze Dyrekeji, odzwierciedlajace oceny i spostrzezenia czynione z perspektywy spolki (...), obcigzanej jako lider
konsorcjum, przez generalnego wykonawce — spoélke (...), szeregiem niedociagniec i nieprawidlowosci, w naturalny
sposob nie mogly stanowi¢ obiektywnej, racjonalnej podstawy do formulowania wnioskéw odnosnie charakteru i
stanu wzajemnych rozliczen pomiedzy (...) sp. z 0.0. a spdlka (...), jak rébwniez stanowi¢ podstawy wnioskowania o
braku rozliczen ze strony generalnego wykonawcy - spolki (...) wobec konsorcjum. Pisma tego rodzaju, sa ze swej
istoty noénikiem subiektywnych ocen oskarzonego, dotyczacych sytuacji powstalej na tle realizacji inwestycji drogowej
— budowy odcinka autostrady (...). Niezaleznie bowiem od tego, zauwazy¢ nalezy, ze ze strony kierownictwa firmy
(...) kierowanych bylo szereg pism, w tym monitow wzywajacych (...) sp. z 0.0. do przyspieszenia wykonawstwa
prac, wskazujacych na brak terminowosci robo6t, sygnalizujacych brak wlasciwej ich organizacji, brak dostatecznie
profesjonalnych pracownikéw itp. (k. 6707-6719). W zwiagzku z tym, pisma kierowane przez (...) sp. z 0.0.do (...)/P.,
nie moglyby stanowi¢ podstawy do czynienia ustalen faktycznych odno$nie stanu rozliczen miedzy D. a konsorcjum,
rozliczen wewnatrz konsorcjum, tj. pomiedzy (...) sp. z 0.0. a spdtka (...) i co za tym idzie — takze odno$nie istnienia
po stronie (...) sp. z 0.0. roszczenia regresowego wobec R., ktore mialoby rzekomo uzasadniaé¢ dzialania oskarzonego
odzwierciedlone w zarzucie I aktu oskarzenia. Wskazanie na pisma kierowane przez spoétke (...) do (...), jako dowody
majace potwierdzad istnienie roszczenia po stronie tejze spotki wobec (...), samo w sobie sugeruje watpliwy charakter
tej wierzytelno$ci.

Jako bezzasadny nalezalo oceni¢ réwniez wniosek dowodowy o przeprowadzenie konfrontacji pomiedzy E. H. a R.
M. (1) i R. M. (2) (pkt 3 ppkt 2a) odnosnie przebiegu negocjacji dotyczacych sprzedazy maszyn drogowych. Kazdy
z nich kilkakrotnie skladal zeznania dotyczace tej sytuacji i kazdy wykazal konsekwencje w zakresie swojej relacji.
Nadmieni¢ trzeba, iz w ocenie tej kwestii istotne znaczenie ma fakt, ze wobec wladania réznymi jezykami, nie bylto
bezpoéredniej komunikacji slownej pomiedzy przedstawicielami spo6lki hiszpanskiej a obywatelem holenderskim —
E. H.. Uczestnikiem tych negocjacji byl takze P. S. (1). W rezultacie, przebieg rozmowy byt taki, ze ttumaczenia z
jezyka hiszpanskiego dokonywal mezczyzna o imieniu M. (2)— ktoérego pozostalych danych nie zdotano ustali¢ i w
zwigzku z tym, nie zostal przestuchany w toku postepowania (nie przyniosly zadnych efektow w tym wzgledzie takze
dzialania podjete przez Sad Okregowy), a thumaczenia z jezyka polskiego na niemiecki, dokonywat P. S. (1), ktory



w tym jezyku komunikowal sie z E. H.. Niewatpliwe jest, ze przepis art. 172 k.pk. przewiduje konfrontacje jako
mozliwo$¢ wyjasnienia sprzeczno$ci pomiedzy zeznaniami §wiadkéw, przy czym skorzystanie z tego rozwigzania nie
jest obligatoryjne, lecz pozostawione uznaniu organu procesowego, ktéry ocenia celowo$é¢ takiej czynnoSci, majac na
uwadze okolicznos$ci konkretnej sprawy ( vide: postanowienie SN z 27.02.2001 r., III KKN 484/99, LEX nr 48854,
wyrok SA w Warszawie z 05.05.2016 r., IT AKa 285/15, LEX 2166527). Zwazywszy na wskazana wyzej specyfike
przebiegu rozmoéow w trakcie negocjacji, zasadne jawi sie twierdzenie, ze w tym przypadku, konfrontowanie ze soba
ich uczestnikdw, stanowiloby bezprzedmiotowa wrecz probe wyjasnienia istniejacych rozbieznosci. Rzecza sadu
meriti byla ocena powyzszych zeznan przy wykorzystaniu instrumentéw sadowej oceny dowoddéw i powinno$é te sad
nalezycie zrealizowal.

Stusznie Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe, o ktérych mowa w pkt 3 ppkt 2b i ¢, albowiem dazenie w drodze
przestuchania J. M. do ustalenia zasad rozliczen pomiedzy (...) sp. z 0.0.1 sp6lka (...) oraz ewentualnego powstania na
tym tle jakichkolwiek rzeczywistych problemoéw, bylo niezasadne z tej racji, ze J. M. przebywal w Hiszpanii i to nie on
byl na biezaco zaangazowany w dzialania spolki (...) w Polsce, lecz bracia R. i R., a poza tym kwestia sprzedazy maszyn
nalezacych do spolki (...) (...)jest zwigzana z dzialalno$cia spoiki (...), nie za$ (...) sp. z .0. 0. Dlatego tez, wzajemne
rozliczenia i zobowigzania pomiedzy (...) sp. z 0.0. a (...), pozostaja w istocie bez znaczenia dla ocen dokonywanych w
zakresie zdarzenia opisanego w pkt 1 aktu oskarzenia (art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k.).

Na uwzglednienie nie zastugiwal wniosek dowodowy wskazany w pkt 3 ppkt 2 d, dlatego tez zasadnie zostal przez
Sad Okregowy oddalony. Pozbawione racjonalnych podstaw byloby bowiem podjecie wskazanych tam czynnosci,
tj. przeprowadzenie dowodu z dokumentéw zawartych w aktach sprawy X GNc1182/14 (zainicjowanej przez T.
K. wniesieniem pozwu o zaplate przeciwko A. S.) — w celu badania, czy pokrzywdzony mial interes w tym,
aby pomawiac¢ P. S. (1). Tego typu podejécie i lezace u jego podstaw rozumowanie, sa kontrowersyjne i nie do
pogodzenia z uprawnieniami gwarantowanymi pokrzywdzonym przepisami prawa w toku postepowania karnego.
Jest to w istocie schemat mySlowy, w ktérym zalozenie, ze T. K. przystuguje wierzytelno$¢ w stosunku do (...) sp.
Z 0.0., samo przez sie implikuje wniosek, ze pokrzywdzony ma interes w pomawianiu P. S. (1), czyli w falszywym
oskarzeniu go i zlozeniu falszywych zeznan. Nie sposéb tymczasem negowadé to, ze kazdy pokrzywdzony ma prawo
przejawia¢ mniejsze lub wieksze zainteresowanie tym, aby sprawca czynu popelionego na jego szkode, ponibst
odpowiedzialno$é karng. Jesli nadto chce w drodze procesu karnego uzyska¢ zrekompensowanie wyrzadzonej mu
przestepstwem szkody materialnej, stanowi to normalna, przewidziang przepisami prawa postawe. W przypadku T.
K., ktory juz wczeéniej uzyskat w postepowaniu cywilnym nakaz zaplaty, nie bylo wprawdzie zasadne wydanie w
postepowaniu karnym drugiego orzeczenia w tym przedmiocie (art. 415 § 1 k.p.k.), ale nawet jesli pokrzywdzony
nie byt $wiadomy istnienia takiej sytuacji prawnej w zakresie szkody, to wcale nie oznacza, ze jedynie z racji tego,
iz jest w sprawie pokrzywdzonym, a bez wystgpienia ku temu uzasadnionych powodoéw, celowe i racjonalne byloby
podejmowanie czynnoéci zmierzajacych do wykazania istnienia po jego stronie, nieuprawnionej ,interesownosci”,
wykraczajacej poza naturalne i prawnie umocowane realizowanie praw pokrzywdzonego w procesie karnym. Podejscie
uwidocznione w tre$ci wniosku dowodowego, prowadziloby do mozliwoéci dyskwalifikowania zeznan praktycznie
kazdego pokrzywdzonego, tylko dlatego, ze jego interes procesowy pozostaje w oczywisty sposéb w kolizji z interesem
procesowym oskarzonego.

Calkowicie bez znaczenia w niniejszej sprawie, dla ocen i ustalen czynionych w aspekcie sprawstwa i winy, z czym
za$ wigze sie takze kwestia oceny okre$§lonych dowodéw, pozostaje problem ewentualnego prowadzenia przeciwko
P. S. (1) postepowania karnego przez (...) (wniosek dowodowy — pkt. 3 ppkt. 2e). Tego rodzaju informacje, jako nie
dotyczace w ogole zdarzen objetych postepowaniem w niniejszej sprawie i nie stanowigce podstawy jakichkolwiek
ustalen i ocen, o czym przekonuje jednoznacznie uzasadnienie zaskarzonego wyroku, nie moga by¢ podnoszone do
rangi istotnych faktow wymagajacych szerokiego, doglebnego dowodzenia. W zwigzku z tym, oddalenie na rozprawie
w dniu 15.03.2017 r. wniosku dowodowego dotyczacego tej kwestii, z powolaniem sie przez Sad Okregowy na przepis
art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., bylo postgpieniem zastugujacym na aprobate.

Kolejny wniosek dowodowy — pkt. 3 ppkt 2f, réwniez w pelni zasadnie zostal oddalony, albowiem przestuchanie
J. S. oraz podjecie czynnoéci w celu uzyskania informacji z (...) S.A. odnoénie tego czy R. R. (5) i R. R. (2)



nabywali paliwo w tejze spdlce, w jaki sposob regulowali platnoSci za nie itp., w oczywisty sposoéb prowadziloby
do przedluzenia postepowania, przy czym jednocze$nie nie stuzyloby to racjonalnemu dazeniu do ustalenia prawdy
obiektywnej, bowiem wbrew temu, co twierdzi apelujacy, okoliczno$ci, ktore mialyby by¢ w taki spos6b dowiedzione,
stanowia w istocie detale wspoélpracy (...) sp. z 0.0.1 spdiki (...), nie zwigzane wprost z okoliczno$ciami tworzacymi
znamiona przestepstwa, a przy tym — po raz kolejny zauwazy¢ trzeba, ze rozliczenia wzajemne pomiedzy wskazanymi
wyzej spotkami, nie moga by¢ postrzegane jako znaczace dla ocen w zakresie czynu z pkt. I (na szkode E. H.),
skoro uczestnikiem transakcji z pokrzywdzonym byla spélka (...) a nie (...) sp. z o.0. (sam oskarzony, gdy
pokrzywdzeni réznymi czynami, dopominali sie przystugujacych im naleznoéci, rozgraniczal w sposob zdecydowany
oba te podmioty, akcentujac brak finansowych powigzan miedzy nimi, co wynika np. z zeznan Dyrektora Oddzialu
(...)J. E., przy czym w zalezno$ci od sytuacji — czasami powolywal sie rowniez na to, ze wszystkie spotki — (...), (...) sp.
z0.0. czy (...) stanowia jedno$c¢). Bez wiekszego znaczenia dla ustalen i ocen w aspekcie tego czynu (z pkt I) pozostaje
roéwniez kwestia tego, jak szybko i w jakiej kondycji emocjonalnej R. M. (1) opusScit terytorium Polski po spotkaniu
z E. H., ktory bezskutecznie probowal odebraé¢ maszyny, za ktore zaplacil spdlce (...) sp. z 0.0. Zauwazy¢ nalezy, ze
wskazanej wyzej sytuacji nie mozna wykluczy¢, przy czym jej przyczyny mogly byé ré6znorodne, niekoniecznie takie jak
sugeruje oskarzony, a z duzym prawdopodobienstwem moglo to by¢ wywolane u§wiadomieniem przezE. H.R. M. (1) w
jaki sposob P. S. (1) postapil wobec kazdego z nich (w rozmowie miedzy nimi zostaly wowczas w calosci zdemaskowane
oszukancze zabiegi oskarzonego). Zeznania E. H. jasno i klarownie odzwierciedlaja przebieg ich rozméw i pozwalaja
twierdzic, iz takiej ewentualnoSci, nie mozna definitywnie odrzuci¢. Odno$nie platnosci za paliwo, zauwazy¢ poza
tym nalezy, iz z zeznan zlozonych w formie wideokonferencji przez R. M. (1) w toku rozprawy w dniu 08.02.2017 r.
(k.6119-61230 wynika, ze paliwo zapewnial P. S. (1), a nastepnie stosowne kwoty potracal z naleznoéci przystugujacych
spolce (...) (gléwny wykonawca inwestycji - (...) SA przelewal nalezne kwoty na konto lidera konsorcjum, tj. (...) sp.
7 0.0., a nastepnie S. przekazywal odpowiednig ich czesé spoélee (...)).

Sad Okregowy zasadnie oddalil wioski dowodowe, w ktérych obronca domagal sie przeprowadzenia okazania
wszystkich wymienionych tam 22 kierowcoéw, a nadto P. S. (1), M. K. (1) i M. F.. W przypadku D. R., byloby to w
oczywisty sposob bezcelowe, albowiem $wiadek ten wypowiedzial sie jednoznacznie, ze kierowcow nawet nie potrafi
opisac, a jesli przy tym dodatkowo zwazy sie na znaczny uptyw czasu od zdarzenia, to w Swietle wskazan do§wiadczenia
zyciowego, dzialania takie tym bardziej nalezy postrzegac jako nieracjonalne i nie rokujace jakiejkolwiek efektywnosci.
Analogicznie przedstawia sie kwestia okazania wymienionych wyzej oso6b T. P., L. P.i W. P. (1). Ich kontakt z osobami
pojawiajacymi sie na posesji w zwiazku z samochodem (...), byl krotki i w polaczeniu z czynnikiem upltywu czasu,
roéwniez i w tym przypadku sklania do przyznania racji Sadowi pierwszej instancji, ktéry nadto stusznie zaznaczyl,
ze przestuchanie tych swiadkow bezposrednio na rozprawie (w akcie oskarzenia skorzystano z art. 33382 k.p.k.), nie
znajduje uzasadnienia w sytuacji, gdy oskarzony nie posiada informacji, wskazujacych na to, ze wiedza tych oséb od
czasu zlozenia zeznan w §ledztwie, ulegla zmianie, a $ciélej rzecz ujmujac — wzbogaceniu. Analogiczna argumentacja,
catkowicie trafnie zostala odniesiona réwniez do §wiadkéw R. B. i K. J.. Wobec takich faktéw, Sad Okregowy w pelni
zasadnie wniosek powyzszy oddalil (pkt 3 ppkt 3a,b,c,d).

Niezasadne okazaly sie takze pozostale zarzuty podniesione w apelacji obroncy P. S. (1), w tym dotyczace naruszenia
prawa procesowego.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie zastrzezenia apelujacego podniesione w zakresie czynu z pkt. I czeici
dyspozytywnej wyroku, wskazujace na naruszenie art. 7 k.p.k., albowiem wszystkie dotyczace tego zdarzenia dowody,
Sad pierwszej instancji ocenit zgodnie z zasadami logiki, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co nadaje
ocenie takiej walor swobodnej, a wiec — wbrew zastrzezeniom apelujacego - spelniajacej wymogi wynikajace z art. 7
k.p.k. Konkretyzujgc ten ogolny wniosek, stwierdzi¢ nalezy, iz w pelni zasadnie Sad Okregowy uznal za wiarygodne
kluczowe zeznania $§wiadkoéw odnoszace sie do okolicznoéci tego zdarzenia, a mianowicie zeznania E. H., R. M. (1) iR.
M. (2), wskazujac, iz s one spojne, potwierdzaja sie wzajemnie, a dodaé nalezy, ze ponadto sa w zakresie zasadniczych
okolicznoS$ci stanowcze i konsekwentne. Zasadnie wskazal nadto, ze wersje wynikajaca z zeznan wskazanych wyzej
0sob, potwierdzaja réwniez zeznania A. W., P. O., K. K. (2), T. K. i L. R., ktdre rowniez w pelni zasadnie zostaly
uznane za wiarygodne. Wszyscy wymienieni §wiadkowie byli w swoich relacjach konsekwentni, przedstawili znane im



okolicznos$ci w sposdb spojny ilogiczny, przy czym zadna z tych osob, nie bedac bezposrednim uczestnikiem zdarzenia,
nie miala jakichkolwiek powodéw, aby skladaé zeznania stronnicze, niezgodne z prawda.

W oparciu o powyzsze dowody Sad Okregowy trafnie przyjal, iz w rzeczywisto$ci pomiedzy P. S. (1) a braémi
R. M., nie byla rozwazana kwestia zmiany w obrebie konsorcjum, ktoéra mialaby polega¢ na zastgpieniu spotki
(...) przez spolke (...) oraz na sprzedazy maszyn spokki (...), a wynajeciu nowszych na potrzeby realizowanej
inwestycji. Stusznie zaakcentowal, ze w trakcie rozmow poprzedzajacych zbycie maszyn spolki (...) na rzecz E. H.,
z powodu bariery jezykowej, nie bylo bezposredniej komunikacji stownej pomiedzy braémi R. M. a E. H. — wbrew
odmiennemu twierdzeniu zawartemu w zarzucie 1c apelacji dotyczacym tego czynu - stad tez wersja przekazywana
stronie hiszpanskiej przez thumacza (nieustalonego mezczyzny o imieniu M.), byla przekladem tresci przedstawiane;j
tlumaczowi w jezyku polskim przez P. S. (1). Trafnie sad meriti uznal, ze oskarzony wykorzystal taka sytuacje i w
rezultacie bracia R. M. nie zostali poinformowani, ze E. H.zostala przekazana informacja, aby faktura za maszyny
zostala wystawiona na rzecz firmy oskarzonego oraz ze powodem tego mialo by¢ istnienie rozliczen nieuregulowanych
przez braci R. M. wobec oskarzonego (co nie budzilo u E. H. zadnych podejrzen z powodu wieloletniej, dobrej
wspolpracy z oskarzonym w (...) spolki (...)). Efektem tego rodzaju manipulacji ze strony oskarzonego, bylo takze
wytworzenie u obu stron zr6znicowanego przekonania co do wysokoSci ceny za maszyny (bracia R. byli przekonani o
ustaleniu kwoty 280.000 Euro, a E. H. — kwoty 200.000 Euro). Podkreslenia wymaga przy tym fakt, ze ani kwestia
ewentualnego gestykulowania przez braci R. M., ani sporzadzanie notatek przez E. H., co eksponuje w apelacji obronca
— nie podwaza prawidlowos$ci ustalen poczynionych w tym zakresie przez Sad pierwszej instancji i nie przekonuje, iz
powyzsze zachowania stanowig jednoznaczne potwierdzenie bezpos$redniego komunikowania sie ze sobg wskazanych
wyzej uczestnikéw rozmowy. Zasadnie tez sad meriti przyjal, ze faktura nr (...) z dnia 23.05.2011 r. wskazujgca
na zbycie maszyn przez R. na rzecz spolki (...), zostala podrobiona i nie odzwierciedla rzeczywistego stanu rzeczy,
albowiem sprzedaz taka nie miala miejsca i nikt ze strony (...)faktury takiej nie wystawil.

Wszystkie pozostale okoliczno$ci zwigzane z tym zdarzeniem, zostaly réowniez prawidlowo ustalone przez Sad
pierwszej instancji. Podkre§lenia wymaga fakt, iz przebieg wypadkow zrelacjonowany przez wskazanych wyzej
Swiadkéw znajduje pelne poparcie w zeznaniach A. W. — pracownicy (...) sp. z 0.0., a nastepnie spoiki (...).
Przedstawila ona caly szereg istotnych faktéw zgodnie z zeznaniami E. H., R. M. (1) i R. M. (2), w tym réwniez te
istotna okolicznos$é, ze wedlug jej wiedzy i wedlug stanu dokumentow spotki — wladcicielem maszyn byl R. M. (1).
Takiej treSci zeznania odnosila do czasu spotkania w G. z R. M. (1) i E. H., zwiazanego z kolejna proba odbioru maszyn
przez tego ostatniego, zar6wno bedgc przestuchiwang w toku Sledztwa, jak tez na rozprawie sadowej. Zaznaczy¢
trzeba, iz w toku postepowania nie ujawnily sie zadne okolicznosci podwazajace obiektywizm tego Swiadka. Wskazuje
to zatem dostatecznie przekonujaco, ze zgodna z rzeczywistoScia jest wersja przedstawicieli spétki hiszpanskiej i
E. H. a nie przedstawiona przez P. S. (1). Kwestia wspolnej kolacji biznesowej w ustalonych przez Sad Okregowy
okolicznoS$ciach, nie stanowi niczego zaskakujacego. Nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze strona hiszpanska i E. H. byli
prze$wiadczeni o dokonaniu okreSlonych ustalen, tyle tylko, ze nie mieli wtedy wiedzy o tym, iz kazdemu z nich
przedstawiono inng ich wersje. Jak stusznie wskazal w odpowiedzi na apelacje obroncy oskarzonego, pelnomocnik
spoiki (...)— wspodlna kolacja uczestnikoéw negocjacji, nie ma w tym przypadku takiej wymowy, jak sugeruje apelujacy,
lecz wprost przeciwnie - jest raczej potwierdzeniem tego, iz przestepcze zamierzenie oskarzonego bylo realizowane, a
kolacja wpisuje sie w nie jako element podjetego przez oskarzonego oszukanczego planu.

Nie jest trafny zarzut apelujacego wskazujacy na naruszenie zasady in dubio pro reo okreslonej w art. 5 § 2 k.p.k. ,
co za$ mialoby polegac na nierozstrzygnieciu na korzy$c¢ oskarzonego watpliwosci dotyczacych tego, do kogo nalezaly
maszyny drogowe, kto i za jaka cene je sprzedawal oraz z czego wynikajg istniejace w tym zakresie rozbieznosci.
Odnoszac sie do tego zarzutu apelacji, warte dostrzezenia jest, ze stosowanie wskazanej wyzej zasady aktualizuje sie
wowczas, kiedy w sprawie wystapia rzeczywiScie niedajace sie usunaé watpliwoéci, przy czym poweZmie je organ
procesowy, a nie strona. Dopiero w sytuacji, gdy pomimo wystapienia takich watpliwoSci po stronie sadu, nie
zostang one rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonego, zaistnieja podstawy do podniesienia zarzutu obrazy przepisu
art. 5 § 2 k.p.k. Istnienie natomiast dwoch sprzecznych wersji zdarzenia, nie jest rbwnoznaczne z wystapieniem
niedajacych sie usuna¢ watpliwosci. Przyjecie jednej z nich, przy postuzeniu sie dyrektywami z art. 7 k.p.k., eliminuje



mozliwo$¢ podniesienia zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. (vide: post. SN z 04.04.2018 r., V KK 68/18, LEX
nr 2488998, post. SN z 14.06.2018 r., IT KK 186/2018, LEX nr 2508603, wyrok SA w Warszawie z 11.09.2018
r. IT AKa 185/18, LEX nr 2559510). W tym przypadku, watpliwo$ci, na ktore wskazat skarzacy nie byly udzialem
Sadu Okregowego, albowiem ocenil on dowody o sprzecznej wymowie, postlugujac sie instrumentami sadowej
oceny dowoddéw, nie naruszajac przy tym regul procesowych. Faktem jest, ze w toku $ledztwa, ani tez w drodze
dalszych dzialan podjetych w postepowaniu sgdowym, nie zdolano ostatecznie ustali¢ personalibw mezczyzny o
imieniu M. (2), ktory pelnil role thumacza jezyka hiszpanskiego. Niezaleznie jednak od tego, przeprowadzone przez
Sad pierwszej instancji postepowanie dowodowe oraz wnikliwa, wszechstronna analiza calo$ci zgromadzonych
dowodow, dostarczyla podstaw do poczynienia stanowczych ustalen faktycznych, co zas dyskwalifikuje zarzut apelacji
wskazujgcy na naruszenie art. 5 § 2 k.p.k.

Nieskuteczne okazalo sie nadto poddanie krytyce przez apelujacego ustalenia, w my$l ktérego powodem rezygnacji
przez braci R. M. z przetransportowania maszyn drogowych (po odstapieniu od udzialu w konsorcjum z (...) sp.
z 0.0.) z Polski do Hiszpanii mialy by¢ zwiazane z tym koszty, uznane przez nich za zbyt wysokie. Kwestionujac
twierdzenia odnos$nie tej okoliczno$ci, skarzacy wskazal, iz koszty te wynosilyby okolo 10.000 Euro, co w relacji do
warto$ci maszyn (200.000 Euro), nie jest kwota znaczna. Pomijajac fakt, ze w uzasadnieniu apelacji, w kontekscie
powyzszego przedsiewziecia, jest mowa o innej kwocie, a mianowicie wynoszacej 2.561 Euro (taka rowniez, widnieje
na uzyskanej przez oskarzonego ofercie na transportu maszyn drogowych), stwierdzié nalezy, iz tak naprawde zbedne
jest tu doglebne badanie i analizowanie wysokoSci tych kosztéw. Wynika to z faktu, ze przedstawiciele spéiki (...),
jako wlaSciciele sprzetu drogowego, mogli co do jego dalszych loso6w podjaé rozne dowolne decyzje. Mieli tez pelne
prawo uznad, ze koszty transportu, nawet te w najnizszej wysokosci, sa dla nich zbyt wygérowane. R. M. (1) w swoich
zeznaniach ze $ledztwa (podtrzymanych na rozprawie) zasugerowal, ze zbyt duze koszty wywozu sprzetu z Polski do
Hiszpanii, to jeden z kilku powodéw rezygnacji z tego przedsiewziecia, przy czym ani on sam, ani przestuchujacy nie
dociekali tych innych przyczyn. Nie jest to jednak znaczace, albowiem sposéb postapienia z urzadzeniami byt rzecza
okre$lonego swobodnego wyboru ze strony wtasciciela. Rowniez kwestia oceny na ile okreslona wysoko$é kosztow
transportu, moze by¢ postrzegana jako znaczgca, jest sprawa indywidualng, gdyz sklada sie na to wiele czynnikéw, w
tym np. biezaca sytuacja finansowa podmiotu, stan realizacji ptatnoéci na jego rzecz przez kontrahentéw itp. Wobec
takiego charakteru podniesionego przez obronce zarzutu, stwierdzié nalezy, iz formulowanie w takim kontekscie tezy
o niewiarygodnoSci braci R. M., jest pozbawione dostatecznych podstaw, analogicznie jak czynienie przez apelujacego
spekulacji, iz zamierzenie powyzsze, stanowito przejaw dazenia braci R. M. do unikniecia zaplaty nalezno$ci na rzecz
(...) sp. z 0.0. Zauwazy¢ nalezy, ze znamienne jest, iz oskarzony, powolujac sie na zaleglosci spotki (...) wobec (...) sp. z
0.0., nie podjat zadnych krokéw prawnych, aby dochodzié¢ swoich roszczen w sposdb przewidziany przepisami prawa,
a w kazdym razie na taki fakt nie wskazywat w toku tego postepowania.

Reasumujac powyzszy zakres rozwazan stwierdzi¢ nalezy, iz zarzuty podniesione w apelacji obroncy P. S. (1) odno$nie
czynu z pkt. I czeSci dyspozytywnej wyroku, okazaly sie w catoéci niezasadne i nie podwazyly trafno$ci ocen i wnioskow
Sadu pierwszej instancji odno$nie tego przestepstwa.

Kontrola instancyjna nie potwierdzila takze trafnoéci zarzutéw apelacji podniesionych co do ezynu z pkt II z czeSci
dyspozytywnej wyroku.

W tym zakresie apelujacy podnidst zarzut obrazy prawa materialnego — art. 286 § 1 k.k. poprzez jego niewlasciwa
wykladnie - skutkujaca przypisaniem oskarzonemu sprawstwa i winy — podczas, gdy zatajenie przed kontrahentem
trudnej sytuacji finansowej przedsiebiorstwa, pozostawalo bez znaczenia dla realizacji znamion czynu z art. 286 §
1 k.k. z uwagi na $wiadomoé¢ takiego stanu rzeczy u pokrzywdzonego, co za§ w efekcie powodowato, ze pomiedzy
zachowaniem sprawcy a niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem przez pokrzywdzonego nie zachodzil adekwatny
zwigzek przyczynowy i tym samym — sprawca nie wyczerpal znamion przestepstwa oszustwa. Jednocze$nie obronca
zarzucil obraze prawa procesowego, polegajaca na naruszeniu art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny
materialu dowodowego, przy czym tre$¢ tego zarzutu nie wskazuje, ktorych konkretnie dowodéw to uchybienie
mialoby dotyczy¢ i nie precyzuje na czym miatoby polega¢, eksponuje natomiast raczej blad w ustaleniach faktycznych
obejmujacy okoliczno$ci wymienione w ppkt 1a, b, ¢, d, e. Rowniez treS¢ uzasadnienia apelacji odnoszaca sie do tego



zarzutu, nie zawiera argumentéw majacych na celu wykazanie, ze pierwszoinstancyjna ocena dowodéw odnoszacych
sie do tego zarzutu, nie spelnia wymogo6w okreslonych w art. 7 k.p.k., w czym dokladnie nieprawidlowo$¢ tego rodzaju
sie przejawia i jakiego konkretnie zakresu dowodow dotyczy.

Wobec takiego sfomulowania drugiego ze wskazanych wyzej zarzutow, nie sposéb odnieé¢ sie do niego inaczej jak tylko
oceniajac w sposob ogodlny postapienie w tym zakresie Sadu pierwszej instancji. By¢ moze taki sposéb zredagowania
zarzutébw w zakresie tego czynu, powodowany jest dazeniem do unikniecia sytuacji, w ktorej postawione bylyby
roéwnocze$nie zarzut obrazy prawa materialnego i zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, w istocie wykluczajace
sie wzajemnie, albowiem dokonanie ustalen faktycznych jest ze swej istoty elementem procesu mys$lowego sadu,
poprzedzajacym dokonanie oceny prawnej i przyjecie stosownej kwalifikacji prawnej czynu. W zwigzku z tym,
nieprawidlowo$ci dotyczace ustalen faktycznych maja charakter uchybienia pierwotnego w stosunku do wadliwo$ci
kwalifikacji prawnej. W takich zatem sytuacjach, wystarczajace jest ograniczenie sie do podniesienia zarzutu bledu w
ustaleniach faktycznych i wskazaniu, Zze mogl on mie¢ wplyw na tre$é wyroku w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
(vide: Komentarz aktualizowany do art. 438 k.p.k, st. prawny: 2019.01.01 — D. Swiecki)

We wskazanej wyzej sytuacji, celowe jest wiec odniesienie sie w pierwszym rzedzie do drugoplanowego zarzutu apelacji
dotyczacego czynu z pkt II.

Obronca niezasadnie wskazal na naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k., bowiem Sad pierwszej
instancji dokonat prawidlowej oceny dowodéw odnoszacych sie do wskazanego wyzej czynu, nie uchybiajac zasadom
logiki, a przy tym respektujac wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, w zwiazku z czym, nie ma racji obronca,
twierdzac, ze ocena materiatu dowodowego w zakresie tego czynu, dotknieta jest dowolno$cig. Zasadnie sad meriti
uznat za wiarygodne zeznania T. K. i H. K., nadto P. O., R. K. (2) oraz 15 innych §wiadkéw, pracujacych w tamtym czasie
jako kierowcy na budowie drogi (...), przy czym zaznaczy¢ trzeba, ze dla ocen w plaszczyznie czynu z pkt II szczegblne
znaczenie z grona kierowcoOw maja zeznania M. T., tylko on bowiem pracowal rowniez w spoélce (...) (pozostali — w
(...) sp. z 0.0.) i ponadto D. R., ktory Swiadczyl ustugi serwisowe takze na rzecz spotki (...). Jednocze$nie w pekni
zasadnie, Sad Okregowy uznal za nieprzekonujace wyjasnienia oskarzonego odnoszace sie do tego czynu. Prezentujac
swoje stanowisko w zakresie oceny powyzszych dowodow, wskazal argumentacje, ktora zasluguje na aprobate, z tym
jedynie dopowiedzeniem, ze zeznania $wiadkow zwiazanych wylacznie ze spolka (...), nie maja w analizowanym tu
zakresie wiekszego znaczenia. Eksponowana przez obronce rozbiezno§é pomiedzy zeznaniami T. K. i H. K. odno$nie
posiadania informacji co do probleméw firmy (...) z platno$ciami, nie powaza zasadniczego wniosku dotyczacego
wiarygodno$ci kazdego z tych $wiadkow. Moglo bowiem tak byé, ze informacje uzyskane przez obu tych §wiadkow
od innych os6b na temat sytuacji finansowej spo6iki (...), nie byly co ich zakresu identyczne. Obronca przy tym,
nie w pelni rzetelnie oddaje w swoich wywodach okolicznosci, w jakich H. K. zdecydowat sie na §wiadczenie ustug
transportowych przez firme prowadzong juz wowczas przez jego syna T. K.. Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem
obroncy, jakoby oni obaj, w zwigzku z informacjami pochodzacymi od wilasciciela firmy (...), powinni byli liczy¢ sie z
tym, ze spolka (...) moze nie wywigzac sie z umowy i ze §wiadomie przyjete przez nich ryzyko gospodarcze catkowicie
ekskulpuje P. S. (1). Podkreslenia wymaga przede wszystkim fakt, ze zgodnie z informacjami uzyskanymi przez H. K.,
platnoSci niekoniecznie byty realizowane terminowo, ze po$lizg mogl osigga¢ nawet 3 miesiace, ale co najistotniejsze
- z informacji tych wynikalo zarazem, iz ostatecznie placono jednak za wykonane ustugi i to byl niewatpliwie element
wazacy na przystapieniu spolki (...) do umowy - zlecenia. Nalezy zauwazy¢ jednak i to, ze wskazane wyzej informacje
wyraznie wskazywaly na W. S., anie na P. S. (1), dlatego tez budowanie w oparciu o nie twierdzen o pelnej §wiadomoSci
H. K. i T. K. co do niewyplacalno$ci spoiki (...), nalezy uznaé za chybione. Zaakcentowania wymaga przy tym fakt,
ze W. S. nie byl w zaden sposéb zwiazany ze spoéika (...). W rzeczywisto$ci wiec, nie ma uzasadnionych podstaw, aby
przyjaé, ze stan wiedzy odno$nie kondycji (...) spokki (...) po stronie oséb dzialajacych na rzecz spoélki (...), czyni
uprawnionym twierdzenie, iz §wiadomie przystapili do transakcji obarczonej duzym ryzykiem nieuzyskania zaplaty,
zdecydowali sie bowiem na §wiadczenie ustug podmiotowi, o ktorym wiedzieli, Zze ma problemy z realizowaniem
platnosSci. Odwolanie sie przez obronice do mozliwo$ci uzyskania okre$lonej wiedzy na powyzszy temat cyt.: ,poczta
pantoflowa”, jako wylacznie spekulatywne, nie moze wplynaé na odmienna ocene analizowanej tu sytuacji.



W orzecznictwie i pi$émiennictwie prezentowany jest zgodny poglad, ze wprowadzenie w blad moze mie¢ charakter
czynny, a wiec polega¢ na dzialaniu (sprawca wykazuje aktywno$¢ np. poprzez przedstawianie nieprawdziwych
informacji znaczacych dla transakcji z pokrzywdzonym, z ktéra wigze uzyskanie korzy$ci majatkowej), jak tez bierny,
sprowadzajacy sie do zaniechania, ktére w zamierzeniu sprawcy ma spowodowaé zatajenie przed pokrzywdzonym
istotnych okoliczno$ci (np. co do obciazen majatku), o ktéorych wiedza, z duzym prawdopodobienstwem
spowodowalaby wycofanie sie z transakcji (vide: Komentarz do art. 286 k.k. , st. prawny: 2016.02.13, M. Dabrowska-
Kardas, wyrok SN z 19.07.2007 r., V KK 384/06, LEX nr 299205). Réwnie niekontrowersyjny jest poglad, ze
kontrahent transakcji dwustronnej, nie ma obowigzku ujawniania sytuacji materialnej swojej firmy, ale zarazem
jedynie wtedy nie bedzie to stanowilo wprowadzenia w blad w rozumieniu art. 286 § 1 k.k., gdy podmiot taki,
zachowujgc powszechnie przyjete w obrocie standardy (reguly kupieckie), na co ma prawo liczy¢ druga strona,
bedzie dysponowal faktyczna mozliwoScia wykonania zobowiazania wynikajacego z zawartej umowy, w czasie, gdy
zaktualizuje sie taka powinno$¢ i w sposob §wiadomy nie spowoduje szkody w majatku wierzyciela. Obronca,
nawiazujgc do sytuacji spolki (...), stwierdzil, ze zaleganie z platno$cig faktur rzedu 3 miesiecy graniczy ze stanem
bliskim powinno$ci zloZenia przez zarzad spo6lki wniosku o ogloszenie upadlosci. Taki stan rzeczy nie wystapil
wprawdzie w czasie zawierania umowy pomiedzy (...) a (...), ale wobec akcentowania przez apelujacego tej kwestii
(przy okazji eksponowania rzekomej wiedzy o tym T. K. i H. K.), warto zauwazy¢, ze prezentowane jest zdecydowane
stanowisko, iz zacigganie przez bankruta zobowigzan, bez informowania kontrahenta o swojej sytuacji, w sposob
oczywisty wypelnia znamiona czynu z art. 286 § 1 k.k. Jest to zatem argument, ktérego wymowa jest bardziej
niekorzystna dla P. S. (1) anizeli dla pokrzywdzonego. Wbrew jednak temu, co na temat stanu wiedzy H. K. i T.
K. odno$nie kondycji spolki (...) prezentuje w swoich twierdzeniach obroinica, zauwazy¢ nalezy, iz w orzecznictwie
funkcjonuje poglad, ze dla mozliwoSci przypisania popelnienia czynu z art. 286 § 1 k.k. sprawcy dzialajacemu w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, ktory wprowadza w btad lub wyzyskuje bledne wyobrazenie drugiej strony o
znaczacym elemencie rzeczywisto$ci i przez to doprowadza do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, bez znaczenia
jest to, czy pokrzywdzony mogt uniknaé bledu oraz czy dochowal nalezytej starannosci. (vide: Wyrok SA w Lodzi z
16.10.2014 1., II AKa 197/14, LEX nr 1548532, Komentarz do art. 286 k.k., st. prawny: 2016.02.13 — M. Dabrowska-
Kardas, Komentarz do art. 286 k.k., st. prawny: 2018.08.01, J. Lachowski).

Odnoszac powyzsze poglady i wnioski do realiow tej sprawy w zakresie czynu z pkt II, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad
pierwszej instancji stusznie przyjal, iz sytuacja finansowa spélki (...) byla na tyle trudna w czasie dokonania przez
P. S. (1) uzgodnien co do zasad $wiadczenia ustug transportowych przez (...) na rzecz (...), ze juz w tamtym czasie
oskarzony zdawal sobie sprawe z niemozno$ci zrealizowania platnoéci za te ustugi. Twierdzenia, Ze istnialy realne
widoki na jej poprawe nie sg przekonujace, jako ze w kwietniu 2011 r. koncepcja zmiany podwykonawcy kontraktu
firmy (...) z konsorcjum (...) sp. z 0.0. — (...)na spdlke (...) byla w stadium zalazkowym. Nie mozna tracié z pola
widzenia problemoéw jakie w zakresie realizacji budowy odcinka autostrady (...), byly udzialem konsorcjum (...),
ktére mialo klopoty z tempem, terminowos$cia robo6t, odpowiednio wykwalifikowang kadra, organizacja pracy itp.
Niepodobienistwem wrecz byloby upranie sie z takim zakresem trudnosci przez spoélke (...), ktéra nie dysponowala
zadnym majatkiem, co wiecej - miala problemy na poziomie wyplaty wynagrodzen swoim pracownikom i platnoécia
za ushugi, jak na przyklad w przypadku R. K. (2). Zreszta okolicznoS$ci ustalone w tym postepowaniu w zwiazku z
innymi zarzutami (np. z pkt III) , Swiadcza dostatecznie jasno o tym, ze sytuacja finansowa spoiki (...), w okresie
kwietnia 2011 r. i p6Zniej, byla zla, albowiem poza niewyplacaniem wynagrodzen pracownikom, spdtka zalegala z
platnoSciami za ustlugi serwisowe wobec D. R. i nie realizowala platnosci za wynajem 14 samochodoéw (...) wobec
firmy (...) (w drodze aneksowania uméw zawartych przez (...) sp. z 0.0., wynajem ciezaréwek przejela spoétka (...)).
Na potrzeby ustalen dotyczacych przedmiotowego czynu, nie istniala potrzeba tak dokladnego badania kondycji (...)
spolki (...), aby w tym celu zasiega¢ opinii bieglego z zakresu rachunkowos$ci — na co wskazuje apelujacy, a co jest
celowe w przypadku koniecznoSci ustalenia czy wystapily warunki do zlozenia wniosku o ogloszenie upadtoéci spoiki,
ale co z oczywistych powoddéw nie bylo uzasadnione w tym postepowaniu. Fakt istnienia po stronie oskarzonego w
chwili czynu zamiaru bezposredniego o szczegdlnym zabarwieniu, a wiec jego SwiadomosSci co do tego, ze nie bedzie
w stanie zaplaci¢ za uslugi (...) oraz woli nieujawnienia pokrzywdzonemu rzeczywistej sytuacji finansowej spoiki (...)
i checi wyzyskania w ten spos6b przeswiadczenia pokrzywdzonego, Ze uzyska ustalong zaplate, potwierdzaja nie tylko



wskazane wyzej okolicznoéci istniejace w czasie dzialania przestepnego i trafnie zidentyfikowane przez Sad Okregowy.
W przekonaniu o stuszno$ci takiego wniosku utwierdza takze szereg faktow zaistnialych juz po zawarciu transakcji,
ktore trafnie wskazane zostaly w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Uzupelniajac to, zauwazy¢ nalezy, ze jakkolwiek
w czasie uzgodnienia warunkow transakcji sytuacja finansowa spolki (...) byla trudna, to jednak w calym okresie
realizowania ustug przez spolke (...) nie byla ona niezmienna, bowiem w dniu 30 maja 2011 r. na rachunek (...) sp.
z 0.0. przelal kwote 200.000 euro E. H.. Faktury za uslugi wykonane przez spolke (...) wystawione byly w dniach
30.04.2011T., 15.05.2011T., 01.06.2011T.110.06.2011 ., przy czym termin platnosci ostatniej przypadal na 11.07.2011
r. Pomimo wielokrotnych kontaktéw z P. S. (1) w sprawie uregulowania nalezno$ci za faktury, zadna z nich nie zostala
zaplacona, niezaleznie od tego, Zze z dniem 30 maja 2011 r. nie bylo ku temu przeszkody w postaci braku $rodkéw
finansowych. Taki stan rzeczy, ponad wszelka watpliwo$¢ dowodzi braku checi i woli uregulowania naleznoéci wobec
spoiki (...) - i to juz w chwili zawarcia z nia transakcji. Dodaé¢ nadto nalezy, ze dla odpowiedzialno$ci karnej P. S. (1)
bez znaczenia pozostaje fakt, ze umowe-zlecenie podpisala A. S., albowiem to oskarzony uzgadnial z H. K. warunki
umowy i on byt odpowiedzialny za kontakt ze spdlka (...) w zwiazku z zawarta umowa.

Przedstawione powyzej rozwazania, prowadza finalnie do wniosku, ze wbrew temu, co w ramach zarzutu obrazy prawa
materialnego podnidst skarzacy, nie ma uzasadnionych podstaw, aby po stronie H. K. i T. K. stwierdzi¢ istnienie
okolicznoSci przesadzajacych o braku adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy zachowaniem oskarzonego a
niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem przez pokrzywdzonego i w rezultacie - aby uznac, ze ustalenia faktyczne
poczynione przez Sad pierwszej instancji nie dostarczajg podstaw do zakwalifikowania zachowania P. S. (1) wobec T.
K. jako przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Tak wiec, rowniez w zakresie czynu z pkt I, apelacja obroncy oskarzonego nie zastugiwala na uwzglednienie.
Zarzuty apelujacego odnoszace sie do czynu z pkt IIT okazaly sie rowniez

nieprzekonujace. Wbrew zastrzezeniom skarzacego, Sad Okregowy ocenil dowody dotyczace tego czynu zgodnie z
wymogami okre$lonymi w art. 7 k.p.k., co zostalo odzwierciedlone w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.
Oceny i wnioski z tym zwiazane zaslugiwaly na aprobate. Zeznania M. K. (1) zostaly uwzglednione przy dokonywaniu
ustalen faktycznych w zakresie tego czynu. Jak natomiast wskazuje tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku, nie
stanowily ich podstawy zeznania M. F., przy czym zauwazy¢ trzeba, iz on sam zeznal, ze o braku kilku M.-6w
dowiedzial sie podczas przestuchania w prokuraturze, nadmienil, ze nie wie co sie z nimi stalo, a w ogole w okresie, gdy
samochody byly zabierane z budowy, to jego juz tam nie bylo, przebywal bowiem na innej budowie i zadnych dyspozycji
zwigzanych z tymi samochodami nie wydawal. Jedynym szczegélem, ktéry w jego zeznaniach pozostaje w zwiazku z
okoliczno$ciami analizowanymi w kontekécie tego czynu, jest stwierdzenie, ze firma nie posiadala samochodu(...), a
do przewozu oséb wykorzystywane byly (...)i (...).

Sad Okregowy zasadnie uznat zeznania D. R. za wiarygodne. Byt on przestuchiwany wielokrotnie, konfrontowany
z wieloma $§wiadkami i pozostawal w swoich twierdzeniach konsekwentny, a przy tym okolicznoéci wynikajace z
jego zeznan korespondujg z innymi dowodami, trafnie wskazanymi przez Sad pierwszej instancji. Zwigzana z tym
argumentacja nie budzi zastrzezen i zaslugiwala w caloéci na akceptacje. Nalezy tez zwrdci¢ uwage, ze zarobwno w
zakresie pierwszych odbioréw ciezarowek (...) z parkingu D. R. az po sytuacje, kiedy to odmowil on wydania kilku
samochodow, podajac jako powod kwestie nieuregulowanego zadluzenia przez P. S. (1), zeznania D. R. sg zgodne takze
z opisem tych sytuacji wynikajacym z zeznan M. K. (1). Swiadek ten wskazal w szczegélnosci, ze po odmowie wydania
samochodéw, kontaktowal sie telefonicznie z P. S. (1), ktory wtedy polecit im powr6t E.. Sad Okregowy slusznie
zarazem ocenil jako nie zaslugujace na wiare wyjasnienia P. S. (1), twierdzacego, ze samochody, ktorych dotyczy
zarzut z pkt I11, kto$ bez jego wiedzy odebral od D. R.. Tymczasem analiza dowod6w w tym zakresie zgromadzonych,
doprowadzila sad meriti do trafnego i majgcego dostateczne poparcie dowodowe wniosku, ze to za sprawa dzialan
oskarzonego, po kilkakrotnych rozmowach jego z D. R., doszlo we wrze$niu 2011 r. do uregulowania zadluzenia
P. S. (1) i odbioru samochodéw ciezarowych — dwoch pierwszego dnia i kolejnego — w nastepnym dniu. Wersja,
jakoby to D. R. mial interes w obcigzaniu oskarzonego, nie rysuje sie na tle zgromadzonych dowodo6w jako racjonalna
oraz prawdopodobna. Zauwazy¢ nalezy, iz zadluzenie oskarzonego bylo rzedu 33.000 zl., tymczasem wartos$¢ kazdej



z ciezarowek wynosila 300.000 zl, a wiec zaspokojenie roszczen D. R., nie wymagaloby przywlaszczenia az trzech
samochodow, zwlaszcza, ze laczyloby sie z tym znacznie wieksze ryzyko ujawnienia tego rodzaju przestepczego
dzialania. Poza tym, w sytuacji, gdy odmowit w pewnym momencie wydania (...), to informacje o tym zyskal nie
tylko M. K. (1) i towarzyszacy mu wowczas kierowcy, ale rowniez P. S. (1). Zadysponowanie na wlasna reke trzema
samochodami sposrdéd pieciu pozostalych na parkingu, byloby dzialaniem prymitywnym i narazajacym D. R. na
szybkie skojarzenie takiego zadzialania z jego osobg, przy czym chcac bardziej zabezpieczy¢ sie przed ewentualno$cig
podejrzen, mogtby dokona¢ zgloszenia na policji kradziezy, co bardziej uwiarygadnialoby kreowana przez niego
wersje. Poza tym, za zasadno$cig postapienia Sadu Okregowego w zakresie tego czynu, przemawia tez zachowanie
i postawa oskarzonego, ktory poza ré6znymi pospiesznymi ruchami dotyczacymi spoélki (...), na jakie wskazal sad
okregowy, zachowywal sie specyficznie w relacji do przedstawiciela (...) SA — A. H., unikajgc kontaktu z nig od czerwca
2011T., fj. od czasu, gdy zaczela monitowa¢ o zaplate naleznoéci z tytulu wynajmu ciezaré6wek za okres maja i czerweca.
Brak rozsadnej reakcji oskarzonego na fakt wypowiedzenia uméw najmu samochodéw, na wezwania o ich wydanie,
brak préby wyjasnienia powstalej sytuacji, §wiadczy zdecydowanie na jego niekorzysé i w zadnym razie nie sklania do
uznania wersji oskarzonego za przekonujaca. Wbrew temu, co podniést obronica w ppkt 1c tej czeSci zarzutdéw apelacji,
to wlaénie P. S. (1) miat zdecydowanie powazniejsze powody anizeli D. R., aby odebraé¢ do wlasnej dyspozycji trzy (...).
Jego potrzeby finansowe, wobec licznych zadluzen, byly w tamtym czasie do$¢ duze, a dlug wobec D. R. stosunkowo
niewielki, dlatego wbrew argumentom apelujacego, jednak zdecydowanie ,,oplacalne” bylo uiszczenie zalegtoSci na
rzecz zakladu wulkanizacyjnego.

Odnoénie zarzutéow z pkt 2 ppkt 1 i 2, dotyczacych niezasadnego — zdaniem apelujacego — oddalenia wnioskow
dowodowych tam zawartych, sad odwolawczy zajal juz stanowisko w pierwszej czeéci rozwazan, a zatem podkreslic
jedynie warto, ze ponowne przeshuchania wszystkich kierowcoéw, ich okazania, konfrontacje, bylyby bezcelowe,
dlatego, ze sami kierowcy juz we wcze$niejszych przestuchaniach mieli problemy z odpowiednio dokladnym
przedstawianiem réznych szczegdtow, sytuacji, okreSleniem czasu itp., za§ — jak zeznal na rozprawie w dniu
26.04.2016 r. D. R. — mezczyzna przedstawiajacym sie jako pracownik biurowy, ktéry przywiézl mu 20 tys. zl,
nie byl (...), ktory przyjezdzal wezesniej po odbidr (...), kierowcoéw natomiast, kojarzyt jako widywanych wcze$niej
pracownikow S., przy czym zaznaczyl, Ze nie jest w stanie ich wygladu opisaé, bo nie ma pamieci do twarzy, a
pamieta jedynie, ze byli w wieku okolo 30 lat. Doda¢ w tym miejscu nalezy, ze zdecydowanie nie pozostaje w interesie
0s0Ob, ktére na polecenie P. S. (1) odbieraly te trzy samochody z parkingu D. R., potwierdzenie ich udzialu w tymze
dokonaniu, ani tez obcigzanie oskarzonego.

Bezuzyteczne byloby rowniez badanie wykazéw tankowan uzyskanych z (...) (...), albowiem po przestepczym
przywlaszczeniu ciezaroéwek, nikt rozsadny nie tankowalby przy uzyciu kart flotowych, ulatwiajacych identyfikacje i
tym samym zdemaskowanie sprawcy.

Powtérzy¢ zatem pozostaje wyrazone juz weze$niej w tym zakresie stanowisko, wskazujac ponownie na zasadno$c
oddalenia przez Sad Okregowy wskazanych wyzej wnioskow dowodowych, jako zmierzajacych do przedluzenia
postepowania, bez uzasadnionej ku temu potrzeby.

Whbrew ostatniemu z zarzutow dotyczacych czynu z pkt III, nie mialo miejsca w tej sprawie naruszenie art. 410
k.p.k., albowiem zeznania M. K. (1), a takze niektorych kierowcow, zostaly uwzglednione przy dokonywaniu ustalen
faktycznych, czemu Sad Okregowy dal jednoznacznie wyraz na str. 14 uzasadnienia. Ponownie zaznaczy¢ nalezy, ze
pomiedzy zeznaniami M. K. (1) a D. R. nie ma sprzeczno$ci w zakresie istotnych okolicznoS$ci zdarzenia. Obrofica
nie skonkretyzowal jakich kwestii mialyby dotyczy¢ sprzecznoSci, na ktére powoluje sie w apelacji, zatem trudno
jest szerzej odnie$é sie do tak sformulowanego zastrzezenia. Zeznania M. F. — co rowniez juz wskazano powyzej,
nie zawieraja informacji istotnych z punktu widzenia okoliczno$ci tego zdarzenia, w zwiazku z czym, wskazanie
przez apelujacego na fakt, ze nie potwierdzaja one w ogole wersji D. R., jest pewnego rodzaju naduzyciem.
Sugeruje to bowiem istnienie sprzecznoSci pomiedzy tymi dowodami, podczas gdy w istocie tak nie jest. Rowniez
zeznania pozostalej czesci kierowcow, nie zawieraly przydatnych do rekonstrukeji zdarzenia informacji, w zwiazku
z czym, nie musialy by¢ odzwierciedlone w pisemnych motywach wyroku. Odnoszac sie wiec, do podniesionego
przez obronce zarzutu naruszenia art. 410 k.p.k., zauwazy¢ trzeba, iz powolanie sie na tego rodzaju uchybienie,



wymaga jednoczesnego wykazania, ze moglo ono mie¢ wplyw na tre§¢ wyroku, co za§ w tym przypadku trudno
uzna¢ za spelnione. Warte podkre$lenia jest rowniez to, ze postapienie sadu odpowiadajace wymogowi z art. 410
k.p.k. (w powigzaniu z art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k..), sprowadza sie do potrzeby dopuszczenia i przeprowadzenia
na rozprawie dowodéw mogacych mie¢ znaczenie istotne, co zarazem nalezy odczytywaé jako brak powinnoéci
ujawniania okolicznoéci nieistotnych, a jes$li nawet doszlo do tego, to dowdd taki nie podlega ocenie. Warto przy
tym zaznaczy¢, iz sad nie ma bezwzglednego obowigzku przywolywania w uzasadnieniu wyroku, wszystkich bez
wyjatku dowodéw, albowiem zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodéw, ma prawo oprze¢ sie jedynie na niektérych
dowodach, a poming¢ inne z nimi zbiezne (vide: Komentarz aktualizowany do art. 438 K.p.k, st. prawny: 2019.01.01,
D. Swiecki).

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty podniesione przez obronce oskarzonego odnoénie czynu z pkt. IV czedci
dyspozytywnej wyroku (pkt. IV i V aktu oskarzenia). Sad Okregowy przede wszystkim zasadnie dokonal zmiany
obrebie zarzutow z pkt. IViV czesci wstepnej wyroku, przyjmujac prawidlowo, ze w ujete w nich zachowania stanowily
de facto wylacznie przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., z ktérego istota rowniez wigze sie uzyskanie wladztwa nad mieniem
stanowigcym uprzednio przedmiot oszukanczych zabiegow.

Sad pierwszej instancji zasadnie uznal za pelnowartoSciowa i godna uwzglednienia opinie mechanoskopijna,
ktorej podstawe stanowily badania i analizy por6éwnawcze fragmentu ramy maszyny drogowej oraz tabliczek
znamionowych utrwalonych w formie fotograméw w zwigzku z dokumentowaniem na potrzeby leasingodawcow,
danych identyfikacyjnych sprzetu stanowigcego przedmiot uméw leasingowych, zawieranych przez (...), R. (...)
ze spoOika (...). Poddanie takim badaniom sprzetu w naturalnej postaci nie bylo mozliwe, albowiem nie zostal on
odzyskany przez zadng z firm leasingowych, pomimo podejmowania szeregu dzialan windykacyjnych. Nie zdolano
tez zabezpieczy¢ tego sprzetu w toku trwajacego dos¢ dlugo Sledztwa. Zawarty w tre$ci uzasadnienia apelacji wniosek
obroncy o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu mechanoskopii, nie kwalifikowal sie zatem do
uwzglednienia nie tylko dlatego, ze uzyskana w tym postepowaniu opinia jest jasna, pelna, wewnetrznie spojna i
zawiera wnioski logicznie umotywowane, ale takze z tej racji, ze jej wykonanie wedlug schematu sugerowanego przez
skarzacego, nie byloby realne. Zgodnie bowiem z oczekiwaniami obronicy, inny biegly mialby przeprowadzi¢ badania
maszyn budowlanych, stanowiacych przedmiot trzech umoéw leasingu, ich ogledziny, w sposob bezposredni i miatby
odnies¢ sie do dotychczasowych ustalen w tym zakresie, podczas gdy z powodu braku sprzetu, bytoby to niewykonalne.
Istniejacy w tym wzgledzie faktyczny stan rzeczy, czyni wnioskowany dowod niemozliwym do przeprowadzenia w
rozumieniu art. 170 § 1 pkt. 4 k.p.k. i dlatego spelnione sa ustawowe warunki uzasadniajace oddalenie tego wniosku
na wskazanej wyzej podstawie.

Jesli za$§ chodzi o wspomniang powyzej opinie mechanoskopijna, stanowiaca podstawe ustalen faktycznych w
tej sprawie, to zauwazy¢ nalezy, iz jest ona stanowcza w zakresie obejmujacym fotogramy sporzadzone przez
pracownikéw (...) i Raiffeisen (...), a mniej kategoryczna jedynie w zakresie materialu dostarczonego przez (...)
(obecnie: mLeasing), gdyz w tym ostatnim przypadku zdjecia wykonywal osobiscie P. S. (1) (na prosbe pracownicy
(...)) i jako$¢ ich nie jest dobra, jakkolwiek nie na tyle zla, aby eliminowala w ogole mozliwoé¢ sformutowania
przez bieglego wnioskow kwalifikujacych sie do wykorzystania przy dokonywaniu ustalen faktycznych. Nie sg w
zadnym stopniu przekonujace twierdzenie apelujacego, ze to tozsamo$¢ producenta maszyn miala wplyw na tresé
wnioskéw bieglego, zgodnie z ktérymi we wszystkich trzech przypadkach uméw leasingowych (w trzecim z duzym
prawdopodobienstwem), wykorzystany zostal ten sam zestaw trzech maszyn. Elementy stanowiace przedmiot analizy
bieglego, w tym cechy tabliczek znamionowych, dostarczyly uzasadnionych podstaw do sformulowania takich a
nie innych wnioskéw w wydanej opinii. Jesli nadto uwzgledni sie fakt, ze dokumenty wskazujace na nabycie
przez (...) sp. z 0.0. od firmy (...) de H. en (...).V.wskazanych wyzej maszyn, okazaly sie podrobione (faktury,
potwierdzenia przelewow bankowych), a E. H. stanowczo zaprzeczyl, aby taki sprzet kiedykolwiek sprzedal spolce
(...), to przyjecie przez Sad pierwszej instancji istnienia po stronie P. S. (1), zamiaru wyludzenia od leasingodawcow
kwot odpowiadajacych wartoS$ci sprzetu oraz podjecie w tym kierunku dziatan realizujacych przestepcze zamierzenia,
nalezalo oceni¢ jako w pelni zasadne. Podkresli¢ nalezy, ze okoliczno$ci wynikajace z zeznan E. H., znalazly
pelne potwierdzenie w uzyskanym od holenderskich organéw policyjnych, komplecie wszystkich faktur z okresu



2008-2011 dotyczacych kontaktéw handlowych spotki holenderskiej z firmami, z ktérymi byl powiazany P. S. (1) i
jak zaznaczyt Sad Okregowy — nie bylo wéréd nich faktur dotyczacych nabycia przez spolke oskarzonego urzadzen
stanowiacych przedmiot uméw leasingowych. Przestuchanie po raz kolejny E. H. na okolicznoéci wskazane w
ppkt 2 tej czedci zarzutéw apelacji, stanowiloby jedynie przedluzanie postepowania, nie sluzace uzasadnionemu
procesowo dowodzeniu. Nader wymowne jest to, ze ujawnienie i odzyskanie przez firmy leasingowe przedmiotu
umow leasingowych, okazalto sie niemozliwe. Gdyby faktycznie przedmiot leasingu stanowily trzy zestawy nowych
maszyn drogowych a celem dzialania oskarzonego nie bylo wyludzenie $rodkéw pienieznych, to w sytuacji
wystapienia obiektywnych przeszkdd w platnoSci rat leasingowych, maszyny stanowiace przedmiot leasingu, zgodnie
z umowami, zostalyby przekazane firmom leasingowym. Zastrzezenia obroncy oparte na odwolaniu sie do zeznan
pracownikow(...), zgodnie z ktorymi w dyspozycji spotki bylo wowczas duzo urzadzen typu (...) nie sg przekonujace.
Sad Okregowy mial je na uwadze i dal temu wyraz w uzasadnieniu wyroku, oceniajac slusznie zeznania tych osob
jako nadmiernie zr6znicowane, niedostatecznie pewne i mato kategoryczne. Dlatego opart sie na bardziej spdjnych
i logicznych zeznaniach m.in. G. Z., L. K. oraz M. K. (2). Nadto zasadnie sad meriti wskazal na fakt, ze maszyny
stanowiace przedmiot trzech réznych uméw leasingowych zamontowane byly na tych samych naczepach specjalnych
o tych samych numerach rejestracyjnych.

Whbrew temu, co twierdzi apelujacy, uiszczenie przez oskarzonego na rzecz (...) sp. z 0.0. raty leasingowej, nie
podwaza ocen i wnioskow wskazujacych na istnienie u niego w chwili czynu przestepczego zamiaru wpisujacego sie
w strone podmiotowa czynu z art. 286 § 1 k.k. Calo§¢ dzialan poprzedzajacych zawarcie umoéw leasingowych, ktore
Sad Okregowy prawidlowo odzwierciedlit w swoich rozwazaniach, dowodzi, ze wszystko bylo z gory zaplanowane i w
zakresie wielu szczeg6low przemysélane.

Nadmieni¢ nalezy, iz na wczeéniejszym etapie postepowania, oskarzony przyznal sie do popelnienia powyzszego
przestepstwa i wprawdzie pdzniej wycofal sie z tego, ale podane przez niego przyczyny takiej postawy (przyznania
sie), a mianowicie nadzieja na unikniecie aresztu, nie sa przekonujace, nie méwiac o tym, ze taka motywacja raczej
nie sklania do przyznania sie niezgodnego z prawda, lecz na og6l sprzyja ujawnianiu prawdy przed organem $cigania.
Nieskutecznym argumentem obroncy jest nadto wskazanie na fakt, ze umowy leasingu zawarla spoétka (...), ktéra miala
widoki na poprawe swojej kondycji finansowej, jako planowany podwykonawca spolki (...) w miejsce konsorcjum (...).
Powyzsze twierdzenia skarzacego, wymagaja skorygowania poprzez wskazanie, ze strong umow leasingowych w czasie
ich zawierania byta firma (...) sp. z 0.0., a zatem wszystkie zwigzane z tym wywody apelujgcego odniesione do spotki
(...), okazuja sie bezprzedmiotowe. Powyzsze wywody czytelnie wskazuja na to, ze eksponowane przez apelujacego
naruszenia przepisow art. 7 k.p.k. oraz 9 § 1 k.p.k. nie mialy miejsca w tym przypadku.

Pozbawione uzasadnionych podstaw bylo dazenie obroncy do wykazania, ze dla poczynienia wlasciwych ocen w
zakresie czynu popelnionego na szkode trzech wskazanych wyzej firm leasingowych, niezbedne jest dokladne ustalenie
kondycji spolki (...) sp. z 0.0. i w tym celu uzyskanie opinii bieglego. Jak juz akcentowano w tymze uzasadnieniu,
okre$lona kondycja finansowa podmiotu gospodarczego, nie stanowi sama w sobie czynnika determinujacego
popehienie oszustwa ani tez eliminujacego taka mozliwo$é. Dlatego tez dzialania ponowione w tym kierunku przez
obronce réwniez na etapie postepowania odwolawczego, nalezalo oceni¢ jako niezasadne, uznajac za w peli trafne
argumenty, zaprezentowane w tej mierze przez Sad Okregowy odno$nie potrzeby dodatkowej opinii bieglego dla
ustalenia kondycji spdlki (...) w okresie zawierania transakcji objetych zarzutami w tej sprawie, w tym takze umow
leasingowych. Bez znaczenia dla wnioskow z tym zwigzanych pozostaje przedlozona przez obronce ocena opinii
bieglej dokonana przez T. S.. Opinia bieglej H. S., jako dow6d w postepowaniu karnym podlegala ocenie organow
procesowych i w sytuacji, gdy ani sad pierwszej instancji ani tez sad odwolawczy, nie stwierdzily potrzeby uzyskania
opinii uzupetiajacej, to tym bardziej podstawa ku temu nie moze by¢ sporzadzona na zamoéwienie oskarzonego ocena
takiego dowodu wykonana przez eksperta wybranego przez tegoz oskarzonego. Jest to bowiem de facto prywatny
dokument, ktéry jako taki nie moze by¢ traktowany jako zrédlo ocen konkurujacych z sagdowa oceng okreslonego
dowodu, nie moze tez stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych w zakresie wymagajacym wiadomosci specjalnych
(Komentarz aktualizowany do art. 393 K.p.k. — D. Swiecki, st.pr.: 2019.01.01)



Nietrafny okazal sie rowniez zarzut naruszenia zasady in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.), jesli chodzi o kwestie
przerobienia numerdéw identyfikacyjnych maszyn stanowiacych przedmiot uméw leasingowych. Powyzsza zasada -
jak to juz wezesniej wskazano - aktualizuje sie w praktyce woéwczas, gdy organ procesowy powezmie watpliwo$ci co
do okreslonych okolicznos$ci i wobec niemoznosci ich wyeliminowania, stanie przed powinnoscia zinterpretowania
tych watpliwo$ci na korzy$c¢ oskarzonego. Naruszy zas powyzsza zasade wowczas, gdy powzietych i uzewnetrznionych
watpliwosci, jako watpliwos$ci organu procesowego, nie potraktuje zgodnie z zasadg wynikajaca z art. 5 § 2 k.p.k. Wtym
przypadku natomiast, w zakresie okolicznos$ci, na ktoére wskazal obronca, nie wystapily po stronie Sagdu Okregowego
watpliwoéci, ktore aktualizowalyby potrzebe siegniecia do wskazania wyrazonego zasada in dubio pro reo, albowiem
zgromadzony material dowodowy, w tym opinia specjalistyczna, pozwolily sadowi dokonaé stosownych ocen przy
postuzeniu sie instrumentami sadowej oceny dowodow. Zdecydowanego podkresélenia wymaga stwierdzenie, iz zasada
okre$lona w art. 5 § 2 k.p.k. nie stuzy eliminowaniu watpliwosci bedacych udziatem stron procesowych.

Powyzsze rozwazania pozwolily ocenié, iz niezasadny jest zarzut apelacji, wskazujacy na przyjecie przez Sad Okregowy
blednego ustalenia, ze do zawarcia trzech uméw z ré6znymi firmami leasingowymi, wykorzystany zostal przez
oskarzonego jeden zestaw maszyn. Réwniez nie jest dotkniete bledem ustalenie faktyczne wskazujace na to, ze faktury
stanowigce dowod zakupu maszyn zostaly podrobione. Sad Okregowy dysponowal w tym zakresie nie tylko zeznaniami
E. H., ale takze uzyskanymi od holenderskich organéw $cigania dowodami dokumentarnymi, ktére potwierdzily
prawdomownoéé $§wiadka i ponadto jednoznacznie wykazaly, ze tego rodzaju transakcja, jak sprzedaz maszyn przez
E. H. na rzecz ktérejkolwiek ze spolek (...), nie miala miejsca na przestrzeni lat 2008-2011.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty podniesione przez apelujacego odnoénie czynu V z czesci dyspozytywnej
wyroku. Czynigc ustalenia faktyczne w powyzszym zakresie, Sad Okregowy oparl sie na historiach rachunkéw
firmowych i osobistych P. S. (1), W. S. i A. B., dokumentach i pismach uzyskanych z bankéw, zeznaniach W. P. (2),
czeSciowo na wyjasnieniach P. S. (1) i W. S, a takze na opinii bieglego rewidenta H. S. (pisemnej sporzadzonej do
sprawy VI Ds. 68/14 i ustnej wydanej w tym postepowaniu). Cze$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku, obejmujaca te
ustalenia (k. 21 — 29), czytelnie obrazuje ich specyfike i charakter. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze opinia biegtego
rewidenta, jakkolwiek zasadnie potraktowana jako majaca stosowna warto$¢ dowodowa i z tej racji, przydatna w
pewnej mierze rOwniez w niniejszej sprawie, to nie stanowila tu jednak ani jedynego, ani tez pierwszoplanowego
dowodu, a jedynie odegrala role dowodu pomocniczego. O ile tez kwestia wskazanych w niej brakéw dokumentacji
rachunkowej, utrudniala oceny i wnioski w zakresie przedmiotu opiniowania w sprawie VI Ds. 64/18, o tyle nie
miala az tak istotnego znaczenia w tym postepowaniu. Ustalenia dotyczace wielokrotnych przeplywow finansowych
okre$lonych kwot pienieznych, w obrebie kont firmowych i osobistych W. S., P. S. (1) i A. B., poczynione przez
Sad Okregowy, w sposob jednoznaczny obrazuja ,Sciezke” odbyta przez kwoty wyludzone z firm leasingowych oraz
na szkode E. H., do uzyskania, przynajmniej pozornie, legalno$ci. Nie ma zatem racji obronca oskarzonego, ze
uwarunkowania w jakich zostala wydana opinia (braki w zakresie dokumentacji finansowej) bieglego rewidenta,
dyskwalifikuja ten dowod w niniejszej sprawie i ze w zwiazku z tym, nalezato jako dowod dopuécié oferowane przez
oskarzonego dokumenty, o ktérych mowa w pkt I ppkt. 2, 3i 4 tej czeSci zarzutéw apelacji. Ponownie podkresli¢
trzeba, ze chodzi tu o dokumentacje uzyskana przez oskarzonego pozaprocesowo, a zatem negatywne w tym wzgledzie
stanowisko Sadu pierwszej instancji jest zasadne i zaslugiwalo na aprobate. Dodatkowo wskazaé nalezy, iz w zakresie
pominietym przez Sad Okregowy, co skarzacy sygnalizuje w pkt I ppkt 3 zarzutow apelacyjnych, brak dzialan tegoz
sadu, nie stanowi uchybienia majacego wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, jako ze rowniez w tej czeSci, wniosek
dowodowy nie kwalifikowal sie do uwzglednienia. Tu bowiem réwniez, chodzito o dokumenty pozyskane ,,na wlasna
reke” przez oskarzonego, a zatem niezgodnie z obowiazujacymi w procesie karnym regutami gromadzenia dowodow.

Whbrew temu, co podni6st skarzacy, rowniez a gruncie czynu z pkt. V nie mialo miejsca uchybienie polegajace na
naruszeniu przepisu art. 410 k.p.k. Zauwazy¢ nalezy, ze wérod zgromadzonych dowodéw moga znajdowac sie takie,
ktorych przydatnosé okaze sie praktycznie zadna. Moze to by¢ powodowane zaré6wno brakiem nalezytego zwiazku
okre§lonego dowodu (czy grupy dowoddéw) z meritum sprawy, jak tez z wadliwo$cig formalng dowodu. Rozpoznajac
sprawe, sad dokonuje swego rodzaju selekcji dowodéw z punktu widzenia ich wartoSci, a tym samym procesowe;j
przydatnosci. W rezultacie, niektére dowody moga pozostac poza uwaga sadu i z tej racji, ich ocena nie musi znalez¢



swojego odzwierciedlenia w uzasadnieniu wyroku. W zakresie czynu z pkt. V, eksponowane w apelacji naruszenie art.
410 k.p.k., obronca laczy z faktem nieuwzglednienia przez Sad Okregowy, jako dowodéw, dokumentacji ksiegowej
i innej, ktora oskarzony cyt.: ,odzyskal na wlasna reke z komputera”. Biorac pod uwage wezeéniejszg niemoznoséé
zabezpieczenia pelnej tego rodzaju dokumentacji przez organy Sledcze, jak tez fakt, ze istote niektorych z przypisanych
oskarzonemu zarzutdéw, stanowily dzialania polegajace na postugiwaniu podrobionymi dokumentami (umowami
potwierdzeniami, przelewow), stwierdzi¢ nalezy, ze wskazane wyzej postgpienie sagdu meriti bylo stuszne i zastugujace
na aprobate. Odno$nie tego zarzutu apelacji, w pelni aktualne pozostaja tez uwagi natury ogolnej zawarte na kartach
61-62 tego uzasadnienia. Doda¢ nadto nalezy, ze inne s3 potrzeby postepowania, majacego za przedmiot kwestie
ewentualnego naruszenia obowigzku zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlos$ci podmiotu gospodarczego czy tez
dzialanie w celu udaremnienia lub ograniczenia zaspokojenia wierzycieli (z takiego postepowania pochodzi pisemna
opinia bieglej H. S.), inne natomiast zwigzane s z zarzutem tzw. ,prania brudnych pieniedzy”, a wiec takim jak
W niniejszej sprawie. W tym przypadku bowiem, to nie tyle opinia bieglego rewidenta, ile raczej dokumentacja
bankowa miala kluczowe znaczenie i dlatego akcentowane przez biegla braki dokumentéw zréodlowych, jakkolwiek w
pewnym stopniu komplikowaly opiniowanie, to jednak w realiach tej sprawy nie pociggaly za soba skutku w postaci
niemozno$ci dokonania prawdziwych ustalen faktycznych.

Ostatni z zarzutow apelacji, okazal sie rowniez chybiony. Stwierdzi¢ bowiem trzeba, ze ustalenia faktyczne wskazujgce
na to, iz P. S. (1) swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 296 § 1 i 6 k.k. sa prawidlowe
i znajduja stosowne poparcie w materiale dowodowym sprawy. Poprzedzone one zostaly ocena dowodéw, ktorej
poprawno$¢ oraz trafno$¢ wysnutych z niej wnioskoéw, nie budza zadnych zastrzezen. Punktem wyjécia krytycznej
argumentacji apelujgcego w tym zakresie, jest twierdzenie, ze Srodki, ktorymi P. S. (1) dysponowal, nie pochodzily
z przestepstwa. Tymczasem objete powyzszym zarzutem kwoty pieniezne, to $rodki uzyskane przez P. S. (1) ($ciélej:
(...) sp. z 0.0.) tytulem zaplaty przez E. H. za maszyny, ktére de facto stanowily wlasnos§¢ spolki (...) (oskarzony
mial by¢ tylko poérednikiem w transakeji), a wiec pochodzace z czynu z pkt. I oraz kwoty wyludzone na szkode
trzech firm leasingowych ( (...) SA, (...) sp. z 0.0. - obecnie: (...) sp. z 0.0. i (...) sp. z 0.0.) a wiec w wyniku
popemhienia czynéw z pkt. IV czeSci dyspozytywnej wyroku. Prawomocne przypisanie oskarzonemu sprawstwa i
winy w zakresie wskazanych wyzej przestepstw, powoduje, ze poddawanie w watpliwo$é przestepczego pochodzenia
Srodkéw pienieznych uzyskanych w wyniku tych czynéw, nalezalo uznaé za chybione i pozbawione dowodowego
umocowania. Charakter dokonywanych przy uzyciu tych srodkéw operacji bankowych, polegajacych na dzialaniach
opisanych szczegblowo i poddanych analizie przez Sad Okregowy na kartach 21-29 oraz 65-68 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, przekonuje o zasadno$ci wniosku, ze P. S. (1) zmierzal do nadania tymze Srodkom, charakteru
legalnych i dlatego przypisanie mu sprawstwa i winy z art. 299 § 11i 6 k.k. bylo w pelni zasadne.

Fakt prowadzenia postepowania karnego w sprawie IV K 98/17 dotyczgcej nieodprowadzenia podatku dochodowego
od wyplaconych dywidend, udokumentowany zlozonymi przez obronce w postepowaniu odwolawczym materialami
z tej sprawy, nie miat zadnego znaczenia dla ocen i wnioskéw formulowanych na gruncie prowadzonego w niniejszej
sprawie postepowania instancyjnego. Z cala pewnoscia samo toczenie sie postepowania we wskazanej wyzej sprawie,
przy uwzglednieniu jej przedmiotu oraz realiéw niniejszego postepowania, nie podwaza w zadnym stopniu racji bytu
tego ostatniego. Nie jest tez rzecza tego postepowania ocena, jakie znaczenie ma sprawa II AKa 233/18 dla bytu
postepowania w sprawie IV K 98/17.

Co do apelacji prokuratora:

Apelacja prokuratora nie zastugiwala na uwzglednienie, zar6wno w zakresie dotyczacym P. S. (1) jak i odnoszacym
siedo W. S..

W pierwszej kolejnoéci wskazane jest odniesienie sie do apelacji w zakresie kwestionujacym uniewinnienie W. S. od
zarzucanych mu przestepstw. Kontrola odwolawcza doprowadzita do konkluzji, iz uniewinnienie tego oskarzonego
jest w pelni zasadne. Argumentacja apelacji, analogicznie jak wczeSniej aktu oskarzenia w zakresie dotyczacym
W. S., odznacza sie duza ogoélnikowoscia i co szczegbdlnie znaczace — formulowaniem ocen i wnioskow w sposéb



spekulatywny, oparty na domyslach, przypuszczeniach, nie znajdujacych odpowiedniego wsparcia w materiale
dowodowym sprawy.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem prokuratora, iz pierwszoinstancyjna ocena materialu dowodowego w zakresie
odnoszacym sie do przestepstw zarzucanych W. S., jest wadliwa i ze nie spelnia wymogoéw okres§lonych w art. 7 k.p.k.
Wprost przeciwnie — rozwazania i oceny jakie co do tego zakresu oskarzenia zostaly przedstawione w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, $wiadcza o tym, ze Sad Okregowy wnikliwie i wszechstronnie przeanalizowal okoliczno$ci
wynikajace z wyjasnien W. S., P. S. (1), z zeznan $wiadkow, w tym zwlaszcza W. P. (2), P. S. (2), S. K, M. P. i
M. K. (1). Dokonal tego, uwzgledniajac nadto wnioski plynace z analizy dokumentéw, w tym historii rachunkéw
firmowych, osobistych, informacji uzyskanych z bankéw (...) i (...). W rezultacie uznal, iz niemal w calo$ci wyjaénienia
W. S. zaslugiwaly na uznanie ich za wiarygodne, bowiem w zakresie obu zarzucanych mu czynéw, nie tylko znajduja
poparcie — niemal w calo$ci - w zeznaniach swiadkow, ale za taka ich oceng przemawiaja tez wskazane powyzej
dokumenty. Zasadne okazuja sie zatem wnioski Sadu pierwszej instancji, w mys$l ktérych W. S.; na przestrzeni lat
2010-2011 przejawial do$§¢ ograniczone zaangazowanie w funkcjonowanie spoélek — (...) czy tez (...) sp. z 0.0., co
za$ bylo spowodowane jego problemami zdrowotnymi, okresowym przebywaniem na zwolnieniu lekarskim, w tym
w sanatoriach. Niezaleznie od tego, nawet w okresach kiedy nie byl calkowicie wylaczony ze spraw zwigzanych z
dzialalnoScig spoétek, zgodnie z ustaleniem dokonanym z synem - P. S. (1) - on sam zajmowal sie raczej sprawami natury
technicznej, natomiast syn - dokumentacja spolek. Trafnie tez Sad Okregowy zaznaczyl, ze w zakresie umownego,
nieformalnego rozdzialu obowigzkéw, takze twierdzenia P. S. (1) sa zbiezne z wyjaénieniami W. S., a zgodnie z ich
wypowiedziami, P. S. (1), w istocie samodzielnie — podejmowat we wskazanym wyzej okresie, szereg dzialan, w tym
zwlaszcza zwigzanych z zawieraniem umoéw oraz dokonywaniem operacji finansowych.

Na pelna aprobate zasluguja wnioski Sadu pierwszej instancji co do tego, ze okolicznoS$ci zawarcia przez (...) sp.z0.0. w
dniu 5 wrze$nia 2011 r., umowy leasingu zwrotnego z (...) SA, a szczego6lnie rola i stopien zaangazowania w to W. S., nie
dostarczyly uzasadnionych podstaw do twierdzenia, ze oskarzony podpisal wskazana wyzej umowe ze §wiadomoscig
faktu, iz przedlozona leasingodawcy przez P. S. (1) umowa pierwotnego nabycia maszyn jest przerobiona. Wedlug
tej umowy, maszyny zostaly nabyte przez (...) sp. z 0.0. w lipcu 2011 r. od firmy (...), czemu jednak zdecydowanie
przecza zeznania E. H. (ktoremu okazano faktury), a takze inne dowody, trafnie wskazane przez Sad Okregowy, w
tym przede wszystkim wynik sprawdzen poczynionych w siedzibie w.w. spolki na terenie Holandii. Tym bardziej
wiec, zgromadzone w tej sprawie dowody, nie dostarczyly podstaw do przyjecia, ze W. S. wiedzial o tym, iz zestaw
maszyn objety umowg zawartg z (...) SA, zostanie wykorzystany do zawarcia kolejnych umoéw leasingowych, z innymi
firmami. Sugestia prokuratora, w $wietle ktorej, w chwili zawarcia powyzszej umowy leasingowej, W. S. powinien
byl zorientowaé sie jakie faktycznie maszyny, tj. czyja bedace wlasnoScia, stanowily w tym przypadku przedmiot
leasingu zwrotnego, nie jest zasadna. Apelujacy niezasadnie utozsamia obiektywny stan rzeczy ze stanem wiedzy i
Swiadomosci W. S.. Formulowanie tego rodzaju sugestii, bez podstawy dowodowej, jest chybione, a tym bardziej jawi
sie nieuprawnione, gdy zwazy sie na fakt, ze W. S. zostal wezwany do podpisania umowy leasingowej w ostatniej chwili,
a gdy przybyl do firmy, to dzialajac w zaufaniu do swojego syna, nie wertowal dokladnie wszystkich dokumentow lecz
jedynie zlozyl podpis we wskazanym miejscu umowy. Taki stan rzeczy nie wynika przy tym wylgcznie z wyjasnien
samego oskarzonego, ale rowniez z zeznan pracownika leasingodawcy tj. P. S. (2). Zauwazy¢ nadto nalezy, iz tego
rodzaju dzialanie, jak zawarcie umowy leasingowej, nie bylo czym$ osobliwym i rzadkim dla W. S., ktéry postrzegal
tego rodzaju sytuacje jako dzialanie normalne, rutynowe, w zwigzku z czym, w swoich wyjaénieniach nadmienil, iz
umowy leasingowe byly zawierane przez niego do$¢ czesto, albowiem prowadzona dziatalno$¢ gospodarcza opierala
sie w istotnej mierze na takiej formie zyskiwania niezbednego sprzetu. Swiadomoéé zamierzonego zbycia udziatow
na rzecz A. B., nie podwaza ani postawy W. S., ani tez zasadno$ci stanowiska Sadu Okregowego w powyzszej kwestii,
albowiem sama zmiana udzialowca oraz zmiany w obrebie wladz spolki, nie stanowia ze swej istoty przeszkody do
kontynuowania okre$lonych dzialan podmiotu, takze w zakresie powinnos$ci wynikajacych z umowy leasingu.

Nie jest przekonujgcym argumentem apelujacego twierdzenie, ze Sad pierwszej instancji w sposéb dowolny przyjal,
iz W. S. nie kontrolowal poczynan w spolce (...) oraz ze w istocie wszystkie dzialania, podejmowane byly przez nich
obu, tj. przez W. S. i jego syna P. S. (1). Chybione jest odwolanie sie w tej mierze do zeznan M. F., ktory wprawdzie



akcentowal w swojej relacji wspdlne podejmowanie decyzji przez W. S. i P. S. (1), jednakze zgromadzony material
dowodowy, nie potwierdza prawdziwosci tej tezy. Wiadomym jest bowiem, ze na pewnym etapie swoich dzialan, P.
S. (1) spowodowal przelew na swoja rzecz kwoty 1000 000 zl, tytulem darowizny (,darowizna dla syna”), a ponadto
— przelew analogicznej kwoty z przeznaczeniem jej na udzielnie pozyczki A. B.. Z cala pewnoscia nie byly to decyzje
uzgodnione uprzednio z W. S., ktory z chwila zorientowania sie co do zaistnienia takich faktéw, polecit zwrot $érodkow
pienieznych na konto spotki. Réwniez odstapienie od zbycia udzialéw na rzecz A. B., z chwila uzyskania przez W. S.
wiedzy, ze nabywca dokonuje platnosci za udzialy, ze $érodkéw pienieznych udzielonych mu w formie pozyczki przez
spoltke (...), Swiadczy o tym, ze takie rozwigzanie ustalono bez udzialu jego udziatu, a jedynie pomiedzy P. S. (1) i A. B..
Prokurator zdecydowanie przecenit w apelacji znaczenie zeznan $wiadka M. F., przy czym slusznie zaakcentowal, ze
jest on osoba zaufana P. S. (1). Taka jednak relacja, chociaz teoretycznie moze wiazac sie z wieksza wiedza o sytuacji
P. S. (1) w roznych jej aspektach, to jednak zarazem moze sklania¢ $wiadka do przedstawiania znanych okoliczno$ci
w sposo6b korzystny przede wszystkim dla P. S. (1). Tak wlasnie, jak ma to miejsce w niniejszej sprawie.

Nie budzi jakichkolwiek zastrzezen takze ocena dowodéw dokonana przez Sad Okregowy w zakresie przestepstwa
opisanego w pkt VIII czeSci wstepnej wyroku. Tu takze, zar6wno dowody osobowe, jak i dokumentarne zostaly
ocenione z zachowaniem wymogdéw przewidzianych w art. 7 k.p.k. W pelni zasadnie sad meriti uznat za przekonujace
wyjadnienia W. S., ktory konsekwentnie przez cale postepowanie zaprzeczal, aby dokonywal operacji finansowych z
wykorzystaniem bankowosci elektronicznej, powolujac sie na to, ze nie potrafil wykonywa¢ takich czynnosci i nawet
nie posiadal komputera. Podkreslal, ze wszystkie tego rodzaju dzialania podejmowal P. S. (1), ktéry w zwigzku z
tym, dysponowat tez niezbednymi do tego danymi, tokenami itp. W tym tez zakresie wyjadnienia obu oskarzonych
pozostawaly zgodne wzajemnie, a nadto zgodne takze z dokumentacja bankowa oraz pisemnymi informacjami
z (...). Zasadnie natomiast Sad pierwszej instancji uznal za nieprzekonujace twierdzenia P. S. (1) sugerujace, ze
roéwniez A. B. dysponowal dostepem do rachunkéw bankowych. W Swietle bowiem informacji udzielonych przez
banki, oczywiste bylo, ze A. B. nie zyskal dostepu do zZadnego z rachunkéw bankowych firmy. Taki za$ stan rzeczy,
shusznie stal sie podstawa wniosku, ze wszystkie operacje bankowe w okresie objetym postepowaniem w niniejszej
sprawie, wykonywat P. S. (1). To z kolei doprowadzito sad do ze wszech miar stusznej konkluzji (poza stwierdzeniem
fikcyjnosci sprzedazy spoélki (...)), ze to jedynie P. S. (1) podejmowal dzialania wyczerpujace znamiona przestepstwa
tzw. prania brudnych pieniedzy, natomiast W. S. nie tylko, ze nie uczestniczyt w tym, ale nawet nie obejmowat swoja
Swiadomoscia faktu dokonywania przez P. S. (1) tego rodzaju dzialan. Rowniez w tych przypadkach, ktére dotycza
operacji bankowych z udzialem konta A. B., Sad Okregowy slusznie stwierdzil, iz nie ma uzasadnionych podstaw, aby
z tego rodzaju sytuacjami kojarzyé W. S., jako ze dokonane w grudniu 2011 r. i w styczniu 2012 r. przelewy z konta
A. B. kierowane byly wylacznie na konto P. S. (1). Zasadnie w tym zakresie odwolat sie tez do stanowiska wyrazonego
w opinii bieglej H. S..

Skarzacy, zdecydowanie dowolne i zbyt daleko idace wnioski wysnut z faktu, ze W. S. podpisal sprawozdanie finansowe
za rok 2010. Albowiem, jesli nawet podpisywal takie sprawozdania réwniez za wczeé$niejsze lata, to z takiego ukladu
faktow, nie wynika jako jedyny mozliwy wniosek, ze W. S. powziagl dokladna wiedze na temat sytuacji finansowej
spolki, w tym zwlaszcza charakteru poszczegélnych operacji finansowych, a juz zwlaszcza ich przestepczej natury.

Analogicznie nalezalo oceni¢ takze znaczenie okolicznoéci, jaka stanowil fakt, ze to W. S. zaangazowal do obslugi
ksiegowej spolek (...). Z tej jedynie okolicznoS$ci, nie mozna wyprowadza¢ wniosku o dokladnej orientacji W. S. w
zakresie finansow i ogblnej kondycji zwigzanych z nim podmiotéw gospodarczych. Twierdzenie natomiast o duzej
zazytoSci W. P. (2) z W. S., nie znajduje dostatecznego umocowania dowodowego. Jesli w sytuacji, na ktéra wskazano
w apelacji (udzielenie pozyczki A. B. ze $rodkéw spotki), W. S. zostal o niej poinformowany przez W. P. (2), to oznacza
jedynie tyle, ze wtedy, gdy w obszarze finanséw dokonywaly sie uchwytne dla ksiegowego zdarzenia, mogace nasuwa¢é
pewne watpliwosci, przekazywat on oskarzonemu stosowne informacje.

Fakt dokonywania przesunieé¢ finansowych réwniez na konto (...) oraz W. S., gdy zwazy sie na to, ze wszelkich
internetowych operacji bankowych dokonywat P. S. (1), nie ma takiego znaczenia dla oceny sprawstwa i winy
oskarzonego, jakie przydaje tej okolicznosci prokurator. OczywiScie, wplyw wiekszych §rodkéw pienieznych na
rachunek, trudno uzna¢ za niedostrzegalny, jednak pamieta¢ nalezy, ze W. S. podjal wczesniej starania o wyptlate



na jego rzecz dywidendy. Dlatego tez, ze wskazanego wyzej faktu, nie mozna automatycznie wyprowadzaé¢ wniosku
o zwiazku (...) z przestepstwem prania brudnych pieniedzy. Okoliczno$é, ze w pewnych zachowaniach P. S. (1),
prokurator dostrzega dzialania na korzy$¢ W. S. (np. okreSlona tres¢ wyjasnien), przedlozenie rezygnacji z funkcji
prezesa zarzadu), sama przez sie réwniez nie kreuje podstawy do wnioskowania o §wiadomoéci, checi i woli
popehienia przestepstw, jakie zarzucono mu w tym postepowaniu.

Zwazywszy na taki stan rzeczy w zakresie dotyczacym W. S., a nade wszystko majac $wiadomos¢ licznych watpliwosci
dotyczacych zakresu i charakteru zaangazowania tego oskarzonego, nawet tylko w sfere okolicznoSci faktycznych
zwigzanych z zarzucanymi mu czynami, nalezalo stwierdzié ostatecznie, ze wyrok uniewinniajacy odno$nie W. S. jest
w okoliczno$ciach tej sprawy zasadny i wobec tego zastlugiwal na utrzymanie w mocy.

W zakresie dotyczacym P. S. (1) apelacja prokuratora réwniez nie zastlugiwala na uwzglednienie. Sad Okregowy
prawidlowo dostrzegl i wywazyt okolicznoSci dotyczace czynoéw przypisanych P. S. (1). W rezultacie ocenil wlasciwie
ich wage i stopien ich szkodliwo$ci spolecznej. Podniost tez prawidlowo okoliczno$ci charakteryzujace zamiar i
postaé¢ winy oskarzonego, nadto jego sylwetke, dotychczasowy sposéb zycia, w tym niekaralno$¢, wskazujac, ktore
z okoliczno$ci mialy dla oskarzonego wymowe pozytywng, a ktére mialy wydzwiek okolicznoSci obcigzajacych. W
oparciu o ustalone tego rodzaju elementy, uksztaltowal kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci adekwatne do tychze
ustalen i rowniez okreslil wymiar kary lacznej, zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie uregulowaniami. Orzeczona
kara laczna 5 lat pozbawienia wolnoSci jest w okolicznoSciach tej sprawy, kara prawidlowo uksztaltowana, ktéra winna
wywrzeé odpowiednio korygujacy wplyw na oskarzonego i jednoczesnie wplynaé we wlasciwy sposob na ksztaltowanie
SwiadomoSci prawnej spoteczenistwa. Nie razi ona w zadnym wypadku lagodnoscia i jako taka nie wymagala korekty
- zaostrzenia w sposéb postulowany apelacja prokuratora, to jest do wysokosci 8 lat pozbawienia wolnoSci.

Zmiany w zakresie orzeczonego przez Sad Okregowy obowigzku naprawienia szkody, byly konieczne z racji
obowiazywania przepisu art. 415 § 1 k.p.k., ktory obliguje sad do nieorzekania w szczeg6lnosci obowiazku naprawienia
szkody wowczas, gdy roszczenie wynikajace z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania
albo orzeczono o nim prawomocnie. W zwiazku z tym, w zakresie w jakim uzyskano informacje o prawomocnym
orzeczeniu o roszczeniach wyniklych z czynéw objetych tym postepowaniem, konieczne stalo uchylenie rozstrzygniec¢
o zasadzeniu obowigzku naprawienia szkody, co mianowicie dotyczy tego obowigzku na rzecz T. K. i MLeasing sp. o.0.
— nastepcy prawnego (...).

W pozostalym zakresie, zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Podstawe prawng orzeczenia Sadu Apelacyjnego stanowily przepisy art. 437 § 11 2 k.p.k. Na podstawie art. 636 § 1
k.p.k. zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w tym oplate
w kwocie 20.400 z} ustalong na podstawie art. 2 ust. 1 pkt. 51 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.).
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