Sygn. akt IT AKa 239/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 31 stycznia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Mania

Sedziowie: SA Bogumila Metecka-Draus (spr.)
SA Andrzej Wisniewski

Protokolant: st. sekr. sagdowy Anita Jagielska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin - Prawobrzeze w Szczecinie Anity Horaczynskiej
po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2019 r. sprawy

J.J.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzycieli positkowych i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 6 wrze$nia 2018 r., sygn. akt III K 144/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uchyla orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary
pozbawienia wolnoSci,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. T. kwote 738 (siedemset trzydzie$ci osiem) zlotych z VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. M. kwote 738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych z VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielom positkowym z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze i wymierza mu oplate w
kwocie 700 (siedemset) zlotych za obie instancje.

SSA Andrzej WisSniewski SSA Andrzej Mania SSA Bogumila Metecka-Draus

Sygn. akt IT AKa 239/18

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z 6 wrze$nia 2018 r., wydanym w sprawie o sygn. akt III K 144/17 uznal
oskarzonego J. J. za winnego tego, ze w dniu

5 wrze$nia 2008 r. w S., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil J. B., S. B. (1) i S. B. (2) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci kwoty 221.480 zl, kt6éra uiszczono w trzech ratach w dniach 41 5
wrze$nia 2008 r. oraz 11 grudnia 2008 r., a do zaplaty ktorej J. B., S. B. (1) i S. B. (2) zobowiazali sie na podstawie
przedwstepnej umowy sprzedazy lokalu zawartej w dniu 5 wrze$nia 2008 r. zgodnie z ktéra zobowiazali sie do nabycia
lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku

przy ul. (...) od Przedsiebiorstwa Budowlanego (...), po uprzednim wprowadzeniu pokrzywdzonych w blad co do
zamiaru przekazania przez sprzedajacego na rzecz (...) S.A. kwoty 221.171 z} uiszczonej wezeé$niej przez uprzednio
zobowiazanego

na mocy odrebnej umowy do nabycia przedmiotowego mieszkania, ktéry przed zawarciem umowy przyrzeczonej
zmarl, przy czym zaplata do banku przez sprzedajacego uzgodnionej kwoty miala nastapi¢ w celu zwolnienia
pokrzywdzonych z odpowiedzialno$ci za przedmiotowy dlug zmarlego w banku, a ktora to odpowiedzialnoéc
spoczywala na nich z tytutu dziedziczenia, w sytuacji gdy sprzedajacy z gory nie mial zamiaru wywiazadé sie ze swojego
zobowigzania

w tym zakresie, czym dzialal na szkode J. B., S. B. (1) i S. B. (2), tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
iza ten czyn:

1. na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. i art. 33 § 21 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote
20 zlotych;

2. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym przed
1lipca 2015r.) w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesil na okres 3 lat proby.

Nadto przyznano koszty pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz orzeczono o kosztach sagdowych i
wynagrodzeniu pelnomocnika oskarzycieli positkowych — obcigzajac nimi oskarzonego.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli: pelnomocnik oskarzycieli positkowych
oraz obronca oskarzonego J. J..

Pelnomocnik oskarzycieli positkowych zaskarzyt powyzszy wyrok na niekorzysé oskarzonego w czeéci dotyczacej
orzeczenia o karze. Wyrokowi zarzucil razaca niewspoélmierno$¢ wymierzonej kary 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby oraz grzywny w rozmiarze 100 stawek
dziennych po 20 zl kazda stawka, w sytuacji gdy ocena stanu faktycznego sprawy przez pryzmat dyrektyw wymiaru
kary, w tym stopnia spolecznej szkodliwosci oraz rodzaju

i rozmiaru ujemnych nastepstw przypisanego oskarzonemu czynu winna doprowadzié

do orzeczenia wobec oskarzonego kary 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w rozmiarze 250 stawek dziennych
po 20 zl kazda stawka.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez: - wymierzenie oskarzonemu
kary 3 lat pozbawienia wolnoSci oraz kary grzywny w rozmiarze 250 stawek dziennych po 20 zt kazda stawka;

- uchylenie orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci.

Whnibst takze o zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych kosztow zwigzanych z ustanowieniem
pelnomocnika.

Obronica oskarzonego J. J. zaskarzyt wyrok w caloéci, zarzucajac:



1. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére mialy istotny wplyw na tresé tego
orzeczenia, a polegajace na blednym przyjeciu, iz oskarzony zapewnial oskarzycieli positkowych tj. S. B. (1) i J.
malzonkéw B. oraz S. B. (2),

ze érodki pieniezne w lacznej kwocie 221.480,00 zt wplacone bezposrednio po zawarciu umowy przedwstepnej (tj.
dnia 4 i 5 wrze$nia 2008 roku oraz 11 grudnia 2008 roku),

lecz przed zawarciem umowy przyrzeczonej, ktérg byla umowa sprzedazy (ktéra bez winy oskarzonego zostala
zawarta dopiero 19 maja 2016 roku), mialy zosta¢ przekazane na splate dlugu spadkowego odziedziczonego przez
spadkobiercow (oskarzycieli positkowych)

po zmarlym D. B. (1), ciazacego na rzecz (...) Banku S.A., podczas gdy zgodnie

z ustaleniami stron umowy $rodki te mialy zosta¢ wydatkowane na ,dokoniczenie budowy czeSci wspolnych, to jest
zagospodarowanie terenu wokdl budynku" co byto warunkiem koniecznym dokonania odbioru prac, wydzielenia
samodzielnych lokali mieszkalnych

a nastepnie przeniesienia prawa wlasnosSci w drodze przyrzeczonej umowy sprzedazy,

2. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére mialy istotny wplyw na tre$c tego
orzeczenia, a polegajace na btednym przyjeciu, iz umowa przedwstepna z dnia 5 wrze$nia 2008 roku zawarta miedzy
oskarzonym a oskarzycielami positkowymi tj. S. B. (1) i J. malzonkami B. oraz S. B. (2), byla umowa sprzedazy, ktéra
wypelila znamiona postanowien zredagowanych w § 11 ust. 2 umowy przedwstepnej zawartej przez oskarzonego
dnia 20 lutego 2007 roku ze zmarlym D. B. (1), podczas gdy na mocy tej umowy nie przeniesiono prawa wlasno$ci
nieruchomodci tj. nie sprzedano nieruchomoéci, lecz jedynie strony zobowigzaly sie do zawarcia takiej umowy w
przyszlosci,

3. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktore mialy istotny wplyw na tres¢ tego
orzeczenia, a w konsekwencji tych bledow obraze prawa materialnego tj. art. 286 § 1 k.k., a polegajace na blednym
przyjeciu, iz oskarzony doprowadzil pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem, podczas
gdy w rzeczywistoéci decyzja o zakupie lokalu stanowila samodzielng i suwerenna decyzje calej rodziny B.,

4. obraze przepisoOw postepowania tj. art. 7 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wskazan wiedzy

i doéwiadczenie zyciowego przy ocenie dowodu z zeznan S. B. (1), J. B.

i S. B. (2) i danie im wiary w calo$ci, a przede wszystkim co do faktu, iz oskarzony zapewnial ich, ze przekaze
wplacone $rodki pieniezne do (...) S.A. celem splaty dlugéw spadkowych, podczas gdy przywolana wiedza i
doswiadczenie zyciowe nakazuje przyjac, ze takie ustalenia jezeli by mialy miejsce znalazlyby odzwierciedlenie w
umowie przedwstepnej lub w jednym z trzech aneksow ktoére strony umowy zawarly, a ktore dotyczyly wlasnie kwestii
platnosci - co mialo wplyw na tresé orzeczenia,

5. obraze przepisOw postepowania tj. art. 7 k.p.k poprzez niedostrzezenie waznych rozbieznosci pomiedzy dowodami
z dokumentow, ktérym dano wiare, a to jest:

a. pisma oskarzonego numer (...)/ (...)/(...)/ (...) nadanego na poczcie
do (...) Banku S.A. 31 pazdziernika 2008 roku (karta nr 32 zalacznika do akt postepowania przygotowawczego),

b. pisma (...) Banku S.A. numer (...)/ (...)/(...)/ (...) z dnia 24 listopada 2008 roku adresowanego do J., S. B. (1), S.
B. (2) i R. B. (karta nr 35 zalacznika do akt postepowania przygotowawczego),

c. pisma (...) Banku S.A. numer (...)/ (...)/(...)/ (...) z dnia 27 marca 2009 roku adresowanego do oskarzonego (karta
nr 37 zalacznika do akt postepowania przygotowawczego),

d. pisma oskarzonego z dnia 20 sierpnia 2009 roku (btedna data 20 sierpnia 2008 roku)
o numerze L.Dz. (...) nadanego na poczcie do (...) Banku S.A. dnia 24 sierpnia 2009 roku (przy wniosku dowodowym
z dnia 6 lutego 2018 roku),



a dowodami z zeznan Swiadkow S. B. (1) i J. B., z ktorych to plyna istotne roéznice co do rzekomych zapewnien przez
oskarzonego, ze wplacone $rodki przekaze na rzecz banku w celu splaty dlugéw spadkowych, w efekcie czego przyjeto
wersje zdarzen przedstawiong przez oskarzycieli positkowych za prawdziwa, co stoi w kolizji z zasada prawidlowego
rozumowania ktéra kaze przyjaé, iz dokumenty odzwierciedlaja to co w nich zapisano wlatach 20081 2009, a zeznania
oskarzycieli positkowych (ktoérzy sa osobami

w podeszlym wieku - S. B. (1) 66 lat, J. B. 62 lata), jak réwniez ktorzy maja oczywisty interes w niniejszym
postepowaniu, a takze zeznaja po uplywie 10 lat od dnia zdarzenia, mogg nie stanowi¢ wiernej relacji stanu faktycznego
jaki sie ziécil we wrzesniu 2008 roku - co mialo wplyw na tresé¢ orzeczenia.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca wniost o:
1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i uniewinnienie oskarzonego od popekienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Apelujacy wniost takze o zasadzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu
w postepowaniu odwolawczym wedtug norm przepisanych, o§wiadczajac, ze nie zostaly pokryte w calo$ci ani w zadnej
czesci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego J. J. nie zaslugiwala na uwzglednienie, za$ apelacja pelnomocnika
oskarzycieli positkowych zasadna byla tylko czeSciowo.

Na wstepie nalezy odniesc sie do twierdzen zawartych we wniosku oskarzonego

o uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie. Zupelnie nieslusznie oskarzony ocenia, ze w niniejszej
sprawie analizowana jest sytuacja lokalu, co do ktoérego zawarl

z pokrzywdzonymi umowe przedwstepna sprzedazy. Niezasadnie tez przyjmuje, ze sprawa karna dotyczy
ynaprawienia szkdd po zmarlym dla spadkobiercow”. Postepowanie karne dotyczy bowiem jedynie jego
odpowiedzialnoéci za podstepne przekonanie pokrzywdzonych do ponownego zakupu lokalu nabytego przez ich
zmarlego syna, by wykorzysta¢ uzyskane w ten sposob Srodki na wlasne dzialania zamiast — jak umoéwil sie z
pokrzywdzonymi - przekazania ich bankowi, by splacic kredyt zaciagniety przez D. B. (1). Pokrzywdzeni nie dochodzili
w tej sprawie zadnych kwot czy zabezpieczen na swoja rzecz, a jedynie domagali sie wymierzenia kary za oszukancze
postepowanie dewelopera, ktére spowodowalo, ze obecnie musza splaca¢ drugi kredyt i to w wysokoéci dwukrotnie
wyzszej na rzecz firmy windykacyjnej, ktora nabyla wierzytelno$é banku. Kwestie rozliczen finansowych stron w zaden
sposob nie niweluja winy oskarzonego, w zwiazku z czym jego twierdzenie o ,udowodnieniu po raz kolejny jego
niewinnoSci” nie znajdujg zadnych podstaw w zebranym w sprawie materiale dowodowym.

Odnoszac sie do zarzutéw wywiedzionych w §rodku odwolawczym

wniesionym przez obronce oskarzonego stwierdzié nalezy, ze Sad pierwszej instancji prawidlowo uznal, iz oskarzony
swoim zachowaniem wyczerpal znamiona zarzuconego mu przestepstwa, za§ w pisemnych motywach trafnie
uzasadnil swoje stanowisko, ktore Sad Apelacyjny w calo$ci aprobuje.

Nie mozna podzieli¢ sformulowanych przez obronce zarzutow popelienia bledéw

w ustaleniach faktycznych, ktére mialy mie¢ wplyw na tre§¢ orzeczenia. Sad odwolawczy podziela calo$¢ ustalen
faktycznych Sadu I instancji stwierdzajac, Ze zostaly one dokonane prawidlowo, obiektywnie i rzetelnie, a w zwiazku
z tym przedstawiaja rzeczywisty przebieg zdarzen. Nie mozna zaakceptowac zaprezentowanej przez obronce tezy, iz
decyzja o zakupie lokalu stanowila wylacznie inicjatywe rodziny B., bowiem juz w przywolywanym przez obronice
piSmie L.Dz. (...) oskarzony stwierdzil ,W zwiazku z tragiczna Smiercia pana D. Z. przystapil do szukania osoby chetnej



zakupu lokalu mieszkalnego. Udato nam sie po wielu rozmowach spowodowac che¢ kupna przez rodzicow Pana D.
B. (1)” (k. 30 zalacznika). Zupelie oderwane od materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie, a oparte
jedynie na deklaracjach oskarzonego, jest takze wyrazone w apelacji obroncy przekonanie, iz ustalenia pomiedzy
pokrzywdzonymi

i oskarzonym w istocie (tj. wbrew konsekwentnym, sp6jnym i logicznym zeznaniom J.

i S. B. (1)) sprowadzaly sie do tego, ze pieniadze, jakie J. i S. B. (1) uzyskali zaciggajac dodatkowy kredyt, maja
by¢ przeznaczone jedynie na ukonczenie procesu budowlanego, by mozliwy byl odbiér budynku i podpisanie umow
sprzedazy lokali. Nie budzi watpliwoSci, zwlaszcza w §wietle przedlozonych przez obronce pism do dewelopera i banku
7 14 maja 2008 r. (k. 833, 834), ze rodzice zmarlego D. B. (1) skontaktowali sie

z oskarzonym krétko po $mierci syna, by ustali¢ co mozna zrobi¢ z lokalem i odziedziczonym przez nich kredytem.
Niewatpliwie w takich okoliczno$ciach, nie byli oni zainteresowani losem reszty inwestoréw, czy inwestowaniem
swoich pieniedzy w "mieszkanie, o ktorym marzyli, tak jak syn", co sugerowal oskarzony w swych wyjaénieniach (k.
481), a jedynie dazyli

do rozwiazania licznych problemoéw zwigzanych z nagla $miercia syna. Przedstawiona w aktach korespondencja z (...)
Bankiem S.A., gdzie kredyt zaciagnal zmarly D. B. (1) - rozpoczeta w tej samej dacie i formie co nawigzanie kontaktu
z oskarzonym - przekonuje,

ze J.1i8S. B. (1) traktowali kontakt z deweloperem wylacznie jako spos6b

na rozwigzanie problemu zadluzenia, ktére mieli odziedziczyé¢, a nie forme realizacji ich marzen czy inwestycji
kapitalu, ktérym nie dysponowali. Réwniez oskarzony mial tego $§wiadomo$¢, bowiem kierowal kolejne pisma do
banku deklarujac splate zadluzenia zaciagnietego przez D. B. (1). W zwiazku z tym nie wytrzymuja krytyki sugestie
obroncy, ze pokrzywdzeni w rzeczywistoSci porozumieli sie z oskarzonym i zaciggneli drugi kredyt, tylko po to,

by za pozyczone przez nich pienigdze zupelnie obcy im deweloper moégt dokoncezyé inwestycje, w ktorej mogli nabyc
lokal. Charakter zawartej przez oskarzonego z D. B. (2),

a pozniej z jego rodzicami umowy (przedwstepna - nie przenoszaca wlasno$ci), nie ma tu nic do rzeczy, bowiem
zar6wno od zmarlego syna oskarzycieli positkowych, jak i od nich samych, przedlozony i przygotowany przez
oskarzonego formularz umowy wymagal wplaty calo$ci naleznoSci za lokal jeszcze przed jego przekazaniem.
Przestepstwo oszustwa w niniejszej sprawie nie polegalo na nie wydaniu lokalu czy tez nie przeniesieniu jego wlasnos$ci
pomimo uiszczenia jego ceny, ale na dwukrotnym pobraniu ceny sprzedazy jednego lokalu wskutek przekonania
osOb najblizszych pierwotnemu inwestorowi, ze przez wykup mieszkania uwolnia sie od kredytu, ktérego nie
pozwolono im splacac na dotychczasowych warunkach. Sad meriti analizujac (poza w pelni wiarygodnymi zeznaniami
pokrzywdzonych) zwlaszcza pisma kierowane przez oskarzonego do (...) Banku S.A. nie mial Zadnej watpliwosci,
ze oskarzony zachecal rodzine zmarlego do kolejnego wykupienia lokalu i zadeklarowal przekazanie pieniedzy do
banku w celu splacenia kredytu zmartego i tylko dlatego malzonkowie B. zdecydowali sie na zaciggniecie dodatkowego
zadluzenia. Twierdzenia oskarzonego

co do zabezpieczenia roszczenia panstwa B. na innej inwestycji (przy ul. (...), deklarowanego bardzo ogoélnie, a ze
wzgledu na obcigzenie tej inwestycji innymi roszczeniami - problematycznego), a takze przekazania im nieruchomosci
przy ul. (...) w 2016 r. (a konkretnie przekazania na wspdlwlasno$¢ taczng wszystkim osobom, ktore zawarly z
deweloperem umowy przedwstepne zakupu lokali, ktorych oskarzony im nie wydal), nie maja znaczenia przy ustalaniu
popehienia przez niego przestepstwa oszustwa, bowiem mialo ono zwigzek z pieniedzmi wplaconymi J. J. przez D. B.
(1), a nie z pozbawieniem jego rodzicéw lokalu. Swiadczy o tym choéby fakt, ze oskarzyciele positkowi kontaktowali
sie z oskarzonym tylko na skutek informacji od banku, a p6Zniej firmy windykacyjnej, ze splata kredytu nie nastgpita
(zeznania J. B. - k. 75-77, zeznania S. B. (1) — k. 119-120). Nie chodzili do biura oskarzonego, nie pisali do niego by
ustalié postep robét, czy zadaé przekazania mieszkania. Kazdy ich kontakt wigzat sie wylacznie z kolejnymi zadaniami
splaty zadluzenia wobec banku, a p6zniej firmy windykacyjnej. Taka tez byla przyczyna wytoczenia powddztwa
cywilnego, ktére miato uregulowac sytuacje finansowa panstwa B., ale wobec nie wykonywania wyroku zasgdzajacego
od oskarzonego calo$¢ kredytu, zdecydowali sie oni na zgloszenie podejrzenia popelnienia przestepstwa. Wersji
prezentowanej w apelacji obroncy, jakoby oskarzyciele positkowi byli informowani lojalnie, ze wplacone przez nich
pieniadze beda wykorzystane na ukonczenie procesu budowlanego, a w tym zagospodarowanie terenu, przecza takze
potwierdzenia wptlat kolejnych transz naleznoéci. Wystawione w imieniu P. S. przez K. J. (Dyrektora ds. (...), corke



oskarzonego) dowody wplaty kwot 10.000 z} i 20.000 zl wyraZnie potwierdzaja wplaty rat na mieszkanie, a nie na
ukonczenie procesu budowlanego (k. 14).

Niezasadnie tez obronca oczekuje od oskarzycieli rzetelnej wiedzy dotyczacej handlu nieruchomos$ciami, charakteru
umow przedwstepnych czy ingerowania w tres$é przedkladanej im przez oskarzonego gotowego szablonu umowy, jaki
podpisywali wszyscy deklarujacy cheé¢ nabycia mieszkania. Sam fakt, ze nie zawarto w umowie przedwstepnej ani w
innym dokumencie na pi$mie zastrzezenia, iz §rodki wplacone przez D. B. (1) maja zosta¢ zwrdcone (...) Bankowi S.A.
15 dni po wplacie ostatniej transzy przez jego rodzicow

nie oznacza, ze umowa takiej treSci nie zostala ustnie zawarta. Przekonuja o tym wskazane powyzej zeznania
pokrzywdzonych i ich pismo wzywajace do uregulowania naleznosci

na rzecz banku przez dewelopera (k. 61).

Nietrafione s rowniez zarzuty obroncy kwestionujace wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonych ze wzgledu na ich wiek
i stan zdrowia. Samo zalozenie, Ze oskarzyciele positkowi naleza juz do os6b w podeszlym wieku, a ich stan pamieci
oraz zdrowia (w tym shuch S. B. (1)) podwaza wiarygodno$¢ ich zeznan jest nieuzasadnione. J.

iS. B. (1) od poczatku skladali spojne i logiczne zeznania, a takze potwierdzili te,

ktore zlozyli nie po ok. 10 latach od popelnienia przestepstwa ale 2 wrze$nia 2011 1.

przed sadem cywilnym (k. 120, 123, k. 60-64 zalacznika). Poniewaz nie odbiegaja one w swych szczegoblach ani
wymowie od skladanych obecnie - nalezy z pelnym przekonaniem stwierdzi¢, ze J. i S. B. (1) stanowig w pei
wiarygodne zrédla dowodowe. Konsekwentnie twierdzili, ze J. J. zapewnial ich, iz przekaze pieniadze wplacone mu
przez zmarlego do (...) Banku S.A. w celu splaty kredytu hipotecznego i ze gdyby nie zapewnial,

ze to uczyni, nie zdecydowaliby sie na dokonanie na jego rzecz kolejnej zaplaty za ten sam lokal, ktory chcial kupié ich
zmarly syn. W zwiazku z tym, wobec nie wystapienia w sprawie dowodow obalajacych zeznania J.1iS. B. (1), na ktérych
opart sie Sad I instancji dokonujac wlasnych ustalen, zarzuty btedéw w ustaleniach faktycznych nalezalo uznac

za nieuzasadnione.

Przekonania o zasadnoSci skazania J. J. za zarzucane mu przestepstwo nie rozwiewajg takze zarzuty obrazy prawa
procesowego (art. 7 k.p.k.) podnoszone przez obronce. W pierwszej kolejnosci wskazaé trzeba, ze nie moze byc
skuteczny zarzut obrazy art. 7 k.p.k. wyrazajacego jedynie ogo6lng zasade orzekania - zasade swobodnej oceny
dowodow - bez przywolania dodatkowo zwigzku z naruszeniem innego przepisu procedury karnej, ktérego konkretne
naruszenie mogloby mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. ,Podnoszenie w $rodku odwolawczym zarzutéw obrazy
przepisow ogdblnych jest bezprzedmiotowe. Nie moze by¢ wiec w postepowaniu kasacyjnym ani odwolawczym
skuteczne podniesienie zarzutu obrazy art. 2 § 2 KPK, skoro przepis ten jest jedynie ogolna deklaracja ustawodawcy,
wyrazem ustawowego postulatu, aby ustalenia faktyczne odpowiadaly prawdzie. Ta sama uwaga dotyczy takze
podniesienia w kasacji zarzutu obrazy art. 4, art. 5 § 2 i art. 7 KPK, a wiec dalszych przepisow wstepnych kodeksu
postepowania karnego, wyrazajacych, odpowiednio, zasade obiektywizmu, zasade in dubio pro reo i zasade swobodnej
oceny dowodow, ujetych jako dyrektywy adresowane do organéw procesowych” (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z 10
kwietnia 2003 r., sygn. akt III KKN 203/01, OSNwSK 2003 nr 1, poz. 774, Legalis).

Tym niemniej podkresli¢ nalezy, ze Sad Okregowy odnidst sie do wszystkich przeprowadzonych w sprawie dowodow,
dokonujac ich analizy i wyjasniajgc z jakich powodo6w i ktore dowody uznat za wiarygodne, a z jakich wzgledéw waloru
tego odmowil innym dowodom. Z kolei zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodow, organ procesowy ocenia dowody
iwyciaga z nich wnioski wedlug wewnetrznego przekonania, nieskrepowanego regutami prawnymi. Zasada swobodnej
oceny dowod6ow nie oznacza jednak, iz ocena ta ma charakter dowolny, albowiem sad powinien wyjasni¢, w jaki
sposob dowody oceniti dlaczego wyciagnatl z nich takie, a nie inne wnioski dotyczace konkretnych ustalen faktycznych.
Przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowoddéw i niemozno$ci przypisania tej cechy innym dowodom, pozostaje
pod ochrong art. 7 k.p.k. woéwczas, gdy jest ono poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztattu
okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.),

z uwzglednieniem zasady prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.), zasady obiektywizmu (art. 4 k.p.k.), a takze, gdy
jednoczeénie jest wyczerpujaco oraz logicznie uargumentowane



w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Procedujac w niniejszej sprawie, Sad meriti w sposéb wnikliwy

i wszechstronny rozwazylt wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, ocena materialu dowodowego
zostala dokonana z uwzglednieniem zasady obiektywizmu, domniemania niewinnos$ci i swobodnej oceny dowodow.
Ma ona charakter wszechstronny, zgodny z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledow
faktycznych lub logicznych, co dokladnie oméwione zostanie ponize;j.

Analiza sformulowanego przez obronce zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. i podniesionej

wramach jego uzasadnienia argumentacji w pierwszym rzedzie sklania do tego, by z pelng stanowczoScig podkresdli¢, iz
nie doszto w niniejszej sprawie do naruszenia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego. Tym niemniej, zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. podniesione przez obrofice nie znajduja takze logicznego
uzasadnienia

w caloksztalcie materialu dowodowego. Jak wskazano powyzej - oskarzyciele positkowi, nie dysponujacy wsparciem
profesjonalnego pelnomocnika, mieli zaufanie

do dewelopera i znikome szanse na ingerencje w przygotowany w tej samej formie

dla wszystkich inwestoréw formularz umowy przedwstepnej i - jak wyraznie wskazali - byli przekonani o skuteczno$ci
ustnych ustalen co do zasad rozdzialu Srodkow wplaconych deweloperowi. Zwykle do§wiadczenie zyciowe podpowiada
tutaj, ze zasadnie Sad Okregowy dal wiare ich zeznaniom o tresci ustalen ustnych miedzy stronami. Jak podkre$lono
wyzej -

nie majac nawet zdolno$ci kredytowej - nie mieli zadnych podstaw do interesowania sie zakupem nieruchomosci
w celu innym, niz uregulowanie odziedziczonych zobowigzan. Takze proby podwazenia ich wiarygodnosci przez
zestawienie zeznan J. i S. B. (1)

z opisanymi przez obronce dokumentami nie moga przekona¢ do zmiany tej oceny. Obrofica przeciwstawia tym
zeznaniom pisma, z ktérych dwa (nadane 31.10.2008 r. i 24.08.2009 r.) wyrazaja jedynie interpretacje sytuacji
przyjeta przez samego oskarzonego (i jego deklaracje splaty roszczen Banku (...) S.A. po sprzedazy mieszkania, tj. po
wyodrebnieniu lokali

w budynku), a nastepne dwa - wyslane przez (...) Bank S.A. - §wiadczg o dochodzeniu przez bank swoich naleznoSci
w oparciu o pierwotne zZrodlo zobowigzania. Nie zmienia to faktu,

ze nie spelnienie zobowigzania ustnego do przekazania pieniedzy pomimo zapewnien,

ze do tego dojdzie mialo zaspokoi¢ roszczenia banku bez wzgledu na to z jakich Zrédet wywodzil on swoje roszczenie.
Przywolane pismo z 24 listopada 2008 r. nawigzuje

do deklaracji oskarzycieli positkowych o przejeciu zobowigzania zmarlego, a wiec

do korespondencji skierowanej przez pokrzywdzonych do banku juz w maju 2008 r.

Nie dowodzi zatem braku uzgodnien miedzy stronami az do listopada 2018 r., a jedynie op6znionej odpowiedzi banku
na zapytanie J.iS. B. (1). Za$ pismo banku

do oskarzonego z 27 marca 2009 r. wskazuje wlaénie na istnienie zobowiazania J. J. do zwrotu kwoty kredytu, ktére to
zobowigzanie wcale nie jest pochodna zobowiazania oskarzycieli positkowych, bowiem deweloper mial splacié¢ kredyt
nie zaciggniety przez nich, a przez ich syna, ktérego udzielil wlasnie (...) Bank S.A. Zaden

z tych dokumentéw nie podwaza twierdzen J. i S. B. (1) co do wykorzystania przez oskarzonego ich sytuacji i
naklonienia do zakupu nieruchomosci pomimo braku woli zwrotu bankowi uprzednio otrzymanej za lokal wplaty.

Zachowanie oskarzonego bez watpienia wypelnia znamiona przestepstwa oszustwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
Zwrdci¢ przy tym uwage nalezy, iz jak wyjaénit Sad Najwyzszy, do wprowadzenia w blad skutkujacego niekorzystnym
rozporzadzeniem mieniem wystarczajace jest wywolanie blednego wyobrazenia o okoliczno$ciach decydujacych

o rozporzadzeniu lub sposobie rozporzadzenia (wyrok SN z dnia 2 pazdziernika 2015 r.,

sygn. akt IIT KK 148/15, LEX nr 1816561). Oskarzyciele positkowi zdecydowanie wskazywali, ze gdyby mieli
Swiadomos¢ ze oskarzony nie zwréci bankowi udzielonego kredytu, nie zawarliby z nim umowy i nie wplacili mu
pieniedzy z kredytu zaciagnietego tylko w tym celu, by splaci¢ dlug odziedziczony po synu. Ponadto, wprowadzenie
w blad lub wyzyskanie bledu,



ojakich mowa wart. 286 § 1k.k., zachodzi takze wtedy, gdy sprawca §wiadomie zatait przed kontrahentem obiektywnie
istniejaca sytuacje, ktora ma wplyw na mozliwo$¢ realizacji warunkow transakeji wynikajacych z umowy (zob. wyrok
SN z dnia 6 grudnia 2017 r., sygn. akt V KK 240/17, OSNKW 2018/2/21, LEX nr 2410633). Dlatego, w opozycji
do zarzutéw apelujacego podnie$¢ nalezy, ze oskarzony, gdyby mial zamiar wykorzystaé¢ §rodki wplacone przez
oskarzycieli positkowych jako $rodki obrotowe winien takze informacje na ten temat zawrze¢ w umowie z nimi
zawartej, ale informacje te ukryl, §rodkami zadysponowal dowolnie i nie informowal o tym J. i S. B. (1), choé
mial §wiadomo$c¢ tragedii jak ich spotkala i wymusila zainteresowania lokalem syna. Powyzsze okolicznoSci, az
nadto utwierdzaja w przekonaniu o prawidlowosSci ocen Sadu pierwszej instancji w zakresie zamiaru bezposredniego
oskarzonego wprowadzenia w blad pokrzywdzonych i braku zamiaru wywiazania sie przez oskarzonego z zawartej z
pokrzywdzonymi umowy.

Z powyzszych wzgledow, apelacja obroncy oskarzonego nie zastugiwala
na uwzglednienie.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu podniesionego w apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych odno$nie
orzeczonej kary, wskazac¢ nalezy, iz argumentacja Sadu pierwszej instancji w zakresie wymiaru kary orzeczonej wobec
oskarzonego J. J. uwzglednia ogélne dyrektywy wyrazone w art. 53 k.k. Jednakze prawidlowo wskazujac

na istotne okoliczno$ci przemawiajace przeciwko oskarzonemu, Sad rozstrzygajacy

nie przelozyl tego w sposdb nalezyty na wymiar naleznej oskarzonemu kary. Oskarzony nie tylko swoim zachowaniem
wyrzadzit oskarzycielom positkowym znaczne szkody, zmuszajac ich do zaciagniecia dodatkowego kredytu i splaty
zadluzenia odziedziczonego po synu, ale

do chwili obecnej nie zado$éuczynil im. Samo przekazanie nie ukonczonej nieruchomosci

na wspotwlasnosé wszystkich inwestordw i sformulowanie pozwu przeciwko bankowi,

w ktérym dowolnie okre$lono zadane kwoty zado$éuczynienia na rzecz m.in. J.

i S. B. (1), nie moze by¢ uznane za naprawienie wobec nich wyrzadzonej szkody. Unikanie splaty na rzecz banku i
zwodzenie w tej kwestii oskarzycieli positkowych, wywotatlo powazne straty finansowe i moralne u pokrzywdzonych,
ktorzy obecnie musza splaca¢ nalezno$é na rzecz firmy windykacyjnej w kwocie dwukrotnie wyzszej niz kredyt
zaciagniety przez D. B. (1). Z tego wzgledu, w ocenie Sadu Apelacyjnego, wymierzona kara jest zbyt lagodna i wymagata
korektury w postepowaniu odwolawczym. Niezasadne bylo bowiem przyjecie wobec oskarzonego pozytywnej
prognozy kryminologicznej i orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnoSci, jesli
uwzgledni¢ natezenie zlej woli, brak naprawienia szkody choéby w czeSci oraz wykorzystanie trudnej sytuacji
pokrzywdzonych wyniktej z tragicznej §mierci ich syna.

Dlatego w ocenie Sadu Odwolawczego kara pozbawienia wolnoSci orzeczona w pierwszej instancji, ale bez
warunkowego jej zawieszenia, jest wspolmierna do wagi czynu, ktérego oskarzony sie dopuscil, przy uwzglednieniu
wyrzadzonych pokrzywdzonym szkéd

i adekwatna do stopnia winy oraz spolecznej szkodliwosci czynu. Tak uksztaltowana kara pozbawienia wolnoéci
powinna osiggna¢ cele wychowawcze i zapobiegawcze w stosunku do J. J., ktéry dotad nie okazal skruchy obcigzajac
pokrzywdzonych za - wynikla z jego przestepczego zachowania — szkode i krzywde. Tak okres§lona kara winna
odpowiadaé¢ powszechnym oczekiwaniom spoleczenstwa, by sprawcy podobnych jak w niniejszej sprawie czynow,
spotkali sie ze zdecydowana reakcja wymiaru sprawiedliwos$ci.

Z tych wzgledéw, Sad Apelacyjny podzielajac w cze$ci zarzut apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych, zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylil orzeczenie

o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci uznajac, ze kara

tak uksztaltowana jest adekwatna do stopnia zawinienia oraz spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego
oskarzonemu.

Wydatkami postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny obciazyl na podstawie art. 627 k.p.k. oskarzonego. W oparciu
o art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (t.j., Dz. U. z 2018 r., poz. 1184) oskarzonemu wymierzono 700 z} oplaty za obie instancje.



O wynagrodzeniu obroncy oskarzonego orzeczono na podstawie art. 29 ust. 11 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo
o adwokaturze (Dz.U.1982, nr 16, poz.124 ze zm.) oraz § 17 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 4 ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 18).
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