Sygn. akt IT AKa 115/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2019 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Piotr Brodniak

Sedziowie: SA Malgorzata Jankowska

SA Stanistaw Stankiewicz (spr.)

Protokolant: st. sekr. sgdowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Szczecinie Grazyny Wilkanowskiej -
Stawarczyk

Ppo rozpoznaniu w dniu 26 wrzesnia 2019 r. sprawy
A. K. (1)

o zados$céuczynienie i odszkodowanie w zwiqgzku z wykonaniem wobec J. K. (1) wyroku Wojskowego
Sqdu Rejonowego w Szczecinie z dnia 30 lipca 1948 r., sygn. akt Sr 332/48, wobec stwierdzenia jego
czesciowej niewaznosci

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego w Szczecinie
z dnia 25 marca 2019 r. sygn. akt III Ko 788/18

I. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 2 w czeéci dotyczacej oddalenia wniosku o odszkodowanie i w tym zakresie
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Szczecinie;

II. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie 1 zasadza dodatkowo na rzecz A. K. (1) odsetki ustawowe
od kwoty 125.560 (sto dwadzie$cia pie¢ tysiecy piecset szeSédziesiat) zlotych, zasadzonej tytulem zado$céuczynienia,
liczone od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

III. na podstawie art. 105 § 11 2 k.p.k. prostuje oczywista omylke pisarska zawartg w punkcie 3 zaskarzonego wyroku
w ten sposob, ze w miejsce: (...) wpisuje prawidlowo: (...);

IV. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

V. kosztami postepowania obcigza Skarb Panhstwa.

SSA Malgorzata Jankowska SSA Piotr Brodniak SSA Stanistaw Stankiewicz
Sygn. akt IT AKa 115/19

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 25 marca 2019 r., sygn. akt III Ko 788/18 orzekl, ze:



1) na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz A. K. (1) kwote 125.560 (sto dwadzie$cia piec tysiecy piecset szeSédziesiat) zlotych, tytulem zado§éuczynienia w
zwiazku z wykonaniem wobec jego ojca J. K. (1) wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 30 lipca
1948 r. nr akt Sr 332/48;

2) w pozostalym zakresie wniosek oddala;

3) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz J. K. (1) kwote 336 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zwigzanych z
ustanowieniem pelnomocnika;

4) wydatki postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pelnomocnik A. K. (1), ktory zaskarzyl go ,,w czeéci oddalajacej wniosek o
odszkodowanie i zado§éuczynienie” i na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucil:

»1. naruszenie przepiso6w postepowania, ktore mialo wplyw na tre$c orzeczenia, j.:

a) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego, w zakresie oceny stanu
majatkowego jaki by istnial, gdyby skazanego nie pozbawiono wolno$ci,

b) art. 213 2 k.p.c. wzw. z art. 8 ust. 3 ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych
za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 558 k.p.k. poprzez oddalenie powodztwa w
zakresie roszczenia o odszkodowanie, podczas gdy powodztwo w tym zakresie co do kwoty 45.900 zl zostalo uznane
przez Prokuratora reprezentujacego Skarb Panstwa,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tres¢, polegajacy na
dowolnym przyjeciu, ze:

a) J. K. (1) nie poniost szkody w zwigzku z wykonaniem wobec niego kary pozbawienia wolno$ci,
b) odbywanie przez J. K. (1) kary pozbawienia wolnoéci nie mialo wplywu na jego sytuacje finansowa po odbyciu kary.”
Podnoszac powyzsze zarzuty pelnomocnik wnioskodawcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

* - zasadzenie od Skarbu Panstwa kwoty 73.440 zl tytulem odszkodowania za utracone zarobki wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,

- zasadzenie od Skarbu Panstwa kwoty 140.000 z} tytulem zado$¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie,

ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia powyzszych wnioskéw o:

- uzupelnienie wyroku z dnia 25 marca 2019 r. poprzez zawarcie w punkcie I wyroku rozstrzygniecia w zakresie odsetek
ustawowych od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy zastlugiwala na czeSciowe uwzglednienie, co skutkowalo przede wszystkim
uchyleniem rozstrzygniecia zawartego w punkcie 2 zaskarzonego wyroku, oddalajacego w calo$ci zlozony wniosek o
odszkodowanie, z przekazaniem sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu. Zasadne
bylo réowniez inne zadanie apelujacego - uzupelnienia zaskarzonego orzeczenia o odsetki ustawowe od kwoty
zasgdzonej tytulem zado$éuczynienia. Natomiast dalej idgce wnioski, zawarte w petitum tej skargi odwolawczej, byly
jednak merytorycznie nietrafne i stad nie mogly osiagnac pozadanego przez autora apelacji rezultatu.



W pierwszej kolejnoéci stwierdzic nalezy, ze stanowisko Sagdu Okregowego przedstawione w zaskarzonym orzeczeniu
w zakresie rozstrzygniecia dotyczacego wysokosci zasagdzonego na rzecz wnioskodawcy zado$éuczynienia, generalnie
bylo zasadne i dlatego zaslugiwalo na akceptacje sagdu ad quem. W zestawieniu z racjonalnymi i merytorycznymi
pisemnymi motywami zaskarzonego wyroku (w tej czeSci), zupelnie nietrafne byly te lakoniczne twierdzenia skargi
odwolawczej, ktore postulowaly zasadzenie zado$cuczynienia w kwocie ,wyliczonej dla 100 % odbytej kary” (str. 4
apelacji).

Tymczasem w judykaturze od dawna zasadnie wskazuje sie, ze w przypadku skazania na kare lgczng za zbiegajace sie
przestepstwa, z ktorych nie wszystkie byly zwiazane z dzialalnoécia na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego -
przy p6Zniejszym uznaniu za niewazne tylko czeéci orzeczenia - wykonang kare pozbawienia wolno$ci nalezy uznac
za kare, ktorej oskarzony ,,nie powinien byl ponie$¢”, w rozumieniu przepiséw rozdzialu 50 kodeksu postepowania
karnego, a zatem za uzasadniajaca zadanie odszkodowania za poniesiona szkode i zadoSéuczynienia za doznang
krzywde - na podstawie art. 8 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego - tylko w wymiarze stanowigcym
réznice miedzy wysokoS$cia kary efektywnie odbytej a kara, ktéra oskarzony powinien byl odcierpie¢ w zwiazku z
prawomocnym skazaniem za pozostale przestepstwa (vide uchwata SN z 12.03.1992 r., I KZP 4/92, OSNKW 1992, z.
5-6, poz. 37; wyrok SN z 15.02.2018 r., WA 1/18, OSNKW 2018, z. 5, poz. 41).

Nota bene, skoro autor apelacji odwolal sie, w nader skromnej argumentacji apelacji, w zasadzie jedynie do tego
ostatniego orzeczenia, to tym bardziej zdziwienie budzi fakt, ze - z blizej niezrozumialych wzgledéw - podmiot
profesjonalny doszedl do przeciwstawnych wnioskow, niz te jakie sformulowane zostaly przez Sad Najwyzszy.
Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze odbywana przez J. K. (1) kara lgczna 4 lat pozbawienia wolnoSci zostala
orzeczona roéowniez za te przestepstwa, co do ktérych uprzednio nie stwierdzono niewaznosci (zob. postanowienie
SO w Szczecinie z 20.10.2017r., sygn. akt III Ko 634/17). Brak bylo zatem jakichkolwiek merytorycznych podstaw
uzasadniajgcych zadanie autora apelacji — zasadzenia od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwoty 140.000 zl
tytulem zado$éuczynienia, tj. ,.kwoty wyliczonej dla 100 % odbytej kary”.

Wypada takze przypomnieé, iz w orzecznictwie powszechnie prezentowany jest poglad, ze
wysokosé zadoséuczynienia za doznang krzywde - przyznawanego na podstawie art. 8 ust. 1
ustawy z 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych
za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego - nalezy do sfery swobodnego
uznania sedziowskiego, co implikuje stwierdzenie, ze zarzut wadliwego okreslenia wysokosci
zadoséuczynienia moze byé uwzgledniony jedynie w sytuacjach, w ktéorych przyznane
zado$cuczynienie w sposob oczywisty i razqgcy nie odpowiada relewantnym okolicznosciom
wystepujgcym w danej sprawie, a wiec jest niewspoétmierne do stopnia i dlugotrwatosci krzywd
doznanych przez represjonowanego (zob. np. wyroki SN: z 03.07.2007 r., II KK 321/06, LEX nr
299187; z 17.01.2001 r., II KKN 351/99, LEX nr 51452; z 12.08.2008 r., V KK 45/08, LEX nr 438427;
postanowienie SN z 27.07.2005 r., II KK 54/05, LEX nr 152495; wyrok SA w fodzi z 05.11.2013
r., I AKa 203/13, LEX nr 1409175; wyrok SA w Poznaniu z 30.09.2014 r., II AKa 194/14, LEX
nr 2564353; wyrok SA we Wroclawiu z 23.09.2015 r., II AKa 219/15, LEX nr 1927507; wyrok
SA w Gdansku z 20.12.2018 r., IT AKa 381/18, LEX nr 2698116). Slowem, ustalenie odpowiedniej
kwoty zadoséuczynienia nalezy do dyskrecjonalnej wladzy sedziego i tylko wtedy, gdyby doszlo do
razqco niesprawiedliwego rozstrzygniecia w tym zakresie, sqd odwolawczy wladny bytby dokonaé
zmiany orzeczenia.

Tymczasem - w ocenie sqdu ad quem - sytuacja opisana powyzej nie zachodzi w niniejszej
sprawie, albowiem przyznane na rzecz wnioskodawcy zadoséuczynienie jest odpowiednie i w pelni
rekompensuje krzywde doznanqg przez J. K. (1) na skutek wykonania kary pozbawienia wolnosci,
ktorej nie powinien byl poniesé.



Majgc na uwadze powyzisze wzgledy, brak bylo podstaw do wkraczania w sfere swobodnego
uznania sedziowskiego i - co za tym idzie - dokonywania korekty zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej zasqgdzonego zadoséuczynienia, ktorej domagal sie skarzqcy.

Natomiast jedyna modyfikacja zaskarzonego wyroku w powyzszym zakresie (1j. czesci dotyczqgcej
zado$cuczynienia), dotyczyla odsetek ustawowych, o ktéorych Sqd I instancji nie orzekl przez
zapomnienie, na co nota bene samokrytycznie wskazal w pisemnych motywach swego orzeczenia
(zob. str. 7uzasadnienia SO). Zauwazyé przy tymnalezalo, iz pelnomocnik wnioskodawcy w pismie
z dnia 15.10.2018 r. zglosil zqdanie zasqdzenia odsetek ustawowych od przyznanego na rzecz A.
K. (1) zados$éuczynienia, liczonych od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia. Nie ulega przy tym
watpliwosci, ze w sprawach o roszczenia przewidziane w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0so6b represjonowanych za dzialalnosé na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego sqd orzekajqcy, uwzgledniajqgc adekwatny wniosek,
zasqdza od Skarbu Panstwa odszkodowanie i zadoséuczynienie wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia zasqdzajqcego te naleznosé (zob. np. uchwala SN z 10.12.1991
r., I KZP 35/91, OSNKW 1992, z. 3-4, poz. 26; postanowienie SN z 20.01.2000 r., I KZP 46/99, LEX
nr 146212; wyroki SA w Katowicach: z 10.11.2010 r., I AKa 323/10, LEX nr 1271859; z 28.06.2012
r., I AKa 227/12, LEX nr 1267252; wyrok SA w Warszawie z 03.06.2013 r., II AKa 149/13, LEX nr

1331123).

W swietle powyzszych okolicznosci, sqd odwolawczy uwzglednil wniosek apelujgcego i dokonal
stosownej modyfikacji zaskarzonego orzeczenia w ten sposob, ze w punkcie 1 zasqdzil dodatkowo
na rzecz wnioskodawcy odsetki ustawowe od kwoty 125.560 zlotych (przyznanej przez Saqd I
instancji tytutem zados$éuczynienia), liczone od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zapltaty.

Nadto, pozostajgc w kregu drobnych korekt - stosownie do tresci art. 105 § 11 2 k.p.k., nalezalo
sprostowac oczywistq omytke pisarskq zawartq w punkcie 3 zaskarzonego wyroku co do osoby, na
rzecz ktorej zasqdzono od Skarbu Panstwa kwote 336 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zwiqzanych
z ustanowieniem pelnomocnika, w ten sposob, ze w miejsce blednie wpisanego (...) przyjaé
poprawnie - (...).

Generalnie zasadne, okazaly sie natomiast te wyartykulowane w skardze odwolawczej argumenty,
ktore byly skierowane przeciwko rozstrzygnieciu zawartemu w punkcie 2 wyroku, w czesci
oddalajgcej w calosci zgloszony wniosek o odszkodowanie, co jednak nie przesqdza oczywiscie
o istnieniu podstaw do uznania jej trafnosci w pelnym zakresie, a w szczegolnosci w zakresie
postulowanej wysokosci dochodzonego odszkodowania.

Przed omodwieniem tej czeSci wyroku sadu ad quem, na wstepie nalezy jednak zauwazy¢, ze chybiony byl podniesiony
przez apelujacego zarzut obrazy prawa procesowego, a to: art. 213 § 2 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego (dalej jako: ,,ustawa lutowa”) w zw. z art. 558 k.p.k. poprzez oddalenie powodztwa w zakresie roszczenia
o odszkodowanie, podczas gdy powddztwo w tym zakresie, co do kwoty 45.900 zl, zostalo uznane przez Prokuratora
reprezentujacego Skarb Panistwa (zob.: zarzut 1b apelacji pelnomocnika wnioskodawcy), tym niemniej nietrafnos$c
tego zarzutu nie powoduje, ze rozstrzygniecie w przedmiocie oddalenia wniosku o odszkodowanie jest zasadne.
Warto zauwazy¢, ze w postepowaniu o odszkodowanie lub zado$éuczynienie ustawa lutowa, ani przepisy rozdzialu
58 Kodeks postepowania karnego, majace odpowiednie zastosowanie, nie przewidujg udziatu przedstawiciela Skarbu
Panstwa. Natomiast w postepowaniu tym bierze udzial prokurator (art. 8 ust. 2d ustawy lutowej, art. 554 § 3 k.p.k.).
Prokurator w postepowaniu o odszkodowanie lub zado$¢uczynienie nie moze wystepowaé w charakterze oskarzyciela
publicznego, gdyz przedmiotem tego postepowania nie jest odpowiedzialno$¢ prawna za przestepstwo. W tym zakresie
nie maja wiec zastosowania przepisy Kodeksu postepowania karnego. Dlatego tez - przez odeslanie zawarte w art.
558 k.p.k. - nalezy stosowaé przepisy procedury cywilnej, w ktoérych unormowany jest udzial prokuratora (tytul



IT ,Prokurator”, art.55-60 k.p.c.). Sposérod tych przepisow trzeba wskazaé na art. 59 k.p.c., ktory stanowi, ze sad
zawiadamia prokuratora o kazdej sprawie, w ktorej udzial jego uwaza za potrzebny, a takze na art. 60 k.p.c., zgodnie
z ktoérym prokurator moze wstapi¢ do postepowania w kazdym jego stadium.

W Swietle powyzszego, skoro prokurator nie jest zwigzany z zadna ze stron, stad moze on skladaé¢ oSwiadczenia
i zglasza¢ wnioski, jakie uzna za celowe, oraz przytaczac¢ fakty i dowody na ich potwierdzenie. Od chwili, kiedy
prokurator zglosil udzial w postepowaniu, nalezy mu dorecza¢ pisma procesowe, zawiadomienia o terminach i
posiedzeniach oraz orzeczenia sadowe. Prokurator moze zaskarzy¢ kazde orzeczenie sadowe, od ktorego shuzy
srodek odwolawczy. Terminy do zaskarzenia orzeczen sadowych, ustanowione dla stron, wiaza réwniez prokuratora.
Odpowiednie zastosowanie wskazanych przepisow Kodeksu postepowania cywilnego pozwala na przyjecie, ze w
postepowaniu o odszkodowanie lub zadoS§tuczynienie prokurator korzysta z praw strony procesowej, z tym, ze
wystepuje jako rzecznik interesu publicznego. Natomiast nie przystuguja mu uprawnienia strony o charakterze
materialnoprawnym zwigzane z dochodzonym roszczeniem, gdyz nie jest reprezentantem Skarbu Panistwa. Nie moze
wiec - na co slusznie zwraca sie uwage w doktrynie przedmiotu - zawrze¢ ugody z wnioskodawcg, uznaé roszczenia
zawartego we wniosku, nie moze tez wystapic¢ z wnioskiem o odszkodowanie lub zado$c¢uczynienie, skoro moga to
uczynié tylko podmioty wskazane w art. 8 ust. 1, art. 8 a ust. 1 oraz art. 8b ust. ustawy lutowej (zob. D. Swiecki [red.]:
Kodeks postepowania karnego. Tom II. Komentarz aktualizowany, LEX 2019; M. Romanska [red.]: Pozainstancyjne
§rodki ochrony prawnej, W-wa 2013).

Nadto, regulacja art. 213 § 2 k.p.c. nie znajduje zastosowania w postepowaniu karnym, przede wszystkim jako
sprzeczna z jego istotg. W procedurze karnej bowiem, gdzie obowigzuje zasada prawdy materialnej, wyrazenie
stanowiska przez strone przeciwng nie moze by¢ uznane za réwnoznaczne z uznaniem roszczenia w trybie art. 213
§ 2 k.p.c., bowiem niezaleznie od stanowiska prokuratora, jak i tego, ze na tle regulacji wyrazonej w art. 6 k.c.
poszkodowany powinien udowodnié tak podstawe, jak i wysoko$¢ zgloszonego roszczenia, sad rozpoznajacy wniosek
o odszkodowanie - zgodnie z treécig art. 2 § 2 k.p.k. - powinien w procedowaniu tym dazy¢ do tego, azeby podstawe
rozstrzygniecia stanowily prawdziwe ustalenia faktyczne (zob.: wyrok SA w Katowicach z 13.10.2016 r., I AKa 335/16,
LEX nr 2171144; wyrok SA w Warszawie z 19.02.2014 r., IT AKa 23/14, LEX nr 1439292).

Przenoszqc powyzisze uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy stwierdzié nalezy, iz nawet
gdyby dopuscié¢é mozliwosé zinterpretowania stanowiska prokuratora wyrazonego w stanowisku
konicowym, wygloszonym po zamknieciu przewodu sqdowego, za zmierzajqce do czesciowego (ij.
co do kwoty 45.900 zl) uznania roszczenia odszkodowawczego za zasadne (choé i ta konstrukcja
wydaje sie by¢ wysoce nieprawdopodobna), to nie sposéb podzielié argumentacji apelujgcego, ze
takie stanowisko - bylo wiqzqgcym sqd w postepowaniu karnym uznaniem zqgdania w rozumieniu
odpowiednio stosowanego art. 213 § 2 k.p.c. Regulacja ta, co juz wezesniej podniesiono, nie znajduje
bowiem zastosowania w postepowaniu karnym. Wyrazone w mowie koncowej stanowisko
prokuratora w sprawie, stanowiqce w istocie jego poglad na wymiar zasqdzanej na rzecz
wnioskodawcy kwoty, nie jest zatem w zadnej mierze wiqzqce dla sqdu. Wobec powyzszego
twierdzenia skarzgcego o naruszeniu przez Sad I instancji art. 213 § 2 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 2
ustawy lutowej nalezy uznaé za calkowicie bezpodstawwne. Natomiast zupelnie inng kwestiq jest
to, ze Sqd I instancji winien odniesé sie do tej okolicznosci (stanowiska zajetego przez prokuratora
w przedmiocie odszkodowania) w swaojej koncowej ocenie i w konsekwencji — daé temu wyraz w
pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, co jednak nie nastgpilo i stqd — jak sie wydaje —
spowodowalo tez wadliwosé rozstrzygniecia w omawianym zakresie.

Trafny okazal sie zatem - wyartykulowany w apelacji pelnomocnika wnioskodawcy - zarzut obrazy art. 7 k.p.k.,
polegajacej na dokonaniu przez Sad Okregowy dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego w zakresie
oceny stanu majatkowego, jaki by istnial, gdyby skazanego J. K. (1) nie pozbawiono wolnosci. Stusznie rowniez podnosi
skarzacy, iz - w konsekwencji - Sad I instancji dokonal réwniez blednych ustalen faktycznych w zakresie tego, ze J. K.
(1) na skutek wykonania kary pozbawienia wolnoéci nie poniost zadnej szkody majatkowe;.



Niewatpliwie zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego nie spos6b nazwa¢ mianem bardzo
obszernego, czy tez skomplikowanego, tym niemniej ztozonoé¢ i doniostoé¢ zagadnien przedmiotu postepowania,
winna obligowa¢ Sad Okregowy do szczegdlnej wnikliwo$ci i skrupulatnosci w jego analizie oraz koricowej ocenie.
Tymczasem wymaganiom tym w niniejszym postepowaniu nie sprostano.

Wypada przypomnie¢, ze szkoda na mieniu obejmuje pokrycie poniesionych strat (damnum emergens) i utraconych
korzyéci (lucrum cessans) - art. 361 § 2 k.c. Lucrum cessans to utracona korzy$¢, jaka poszkodowany moglby
uzyskaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Chodzi tu o ubytek, brak przyrostu jego majatku lub zwiekszenie
zadluzenia na skutek niestusznego represjonowania. Ustalenie utraconych korzySci z natury rzeczy nastepuje w sposéb
hipotetyczny. W orzecznictwie wskazuje sie, ze art. 361 § 2 k.c. w czeSci dotyczacej utraconych korzysci wymaga
przyjecia hipotetycznego przebiegu zdarzen i ustalenia wysokiego prawdopodobienstwa utraty korzysci. Ustawodawca
nie wskazal przy tym blizszych kryteriow budowania tych hipotez, pozostawiajac je wiedzy i doswiadczeniu zZyciowemu
skladu orzekajacego, stosowanym odpowiednio do okoliczno$ci sprawy (zob. wyroki SN z: 14.10.2005 r., III CK
101/05, LEX nr 187042; z 08.11.2006 r., IT KK 64/06, OSNWSK 2006/1/2112; z 26.01.2005 1., V KK 45/08, LEX nr

438427).

Jedna z istotnych kwestii, ktérg sad musi wzia¢ pod uwage dokonujac oszacowania wysoko$ci odszkodowania,
s3 utracone zarobki. Przyjecie metody dyferencyjnej oznacza, ze szkoda nie jest prosta suma utraconych przez
poszkodowanego zarobkdw, ewentualnie dochod6w z innych zrodel. Jak podkresla sie w orzecznictwie, jak i doktrynie
przedmiotu, szkoda wynikajaca z niestusznego skazania nie jest bowiem sumg utraconych zarobkoéw, lecz réznica
miedzy stanem majatkowym, jaki by istnial, gdyby poszkodowanego nie uwieziono, a stanem rzeczywistym w
chwili odzyskania wolnoS$ci. Powstanie i rozmiar takiej szkody zalezne sa od tego, czy i jakie poszkodowany mialby
mozliwo$ci zarobkowe, gdyby pozostawal na wolnosci (stan hipotetyczny) i w jakim zakresie bylby je rzeczywiScie
wykorzystal, jakie wydatki ponidstby na wlasne utrzymanie, niezaleznie od tego, czy zostalby pozbawiony wolnosci,
czy tez nie (zob. np.: A. Duzy: Dyferencyjna metoda ustalania wysokoSci szkody, PiP 1993, z. 10, s. 55 i n; wyrok
SN z 02.02.2007 1., IV KK 444/06, LEX nr 265825, postanowienie SN z 20.01.2000 r., I KZP 46/99, LEX nr
146212; wyrok SA w Katowicach z 15.04.2011 r., IT AKa 96/11, LEX nr 1267273; wyroki SA w Bialymstoku: z
26.03.2014 1., IT AKa 44/14, LEX nr 1451582; z 23.10.2013 1., II AKa 180/13, LEX nr 1396843). Dodatkowo
zauwazy¢ nalezy, iz orzecznictwo odnoszace sie do kwestii rodzaju wydatkéw, ktére powinny zostaé odliczone od
wynagrodzenia dla potrzeb ustalenia naleznego wnioskodawcy odszkodowania jest niejednolite. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego w niniejszym skladzie, chodzi tutaj o wydatki zwiazane z zapewnieniem sobie miejsca zamieszkania
i jego utrzymaniem (energia elektryczna, woda, ogrzewanie, ewentualnie inne media) oraz wydatki ponoszone na
jedzenie, higiene i ubranie, w zakresie koniecznym dla zapewnienia sobie minimalnego poziomu egzystencji (zob.
P. Cioch: Odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa z tytulu niestusznego skazania, W-wa 2007, s. 102; W. Jasinski [w:]
J. Skorupka [red.]: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, W-wa 2016, s. 1271-1272; wyrok SA w Gdansku
z 08.11.2017 r., II AKa 189/17, LEX nr 2466233). Nie powinny natomiast podlega¢ odliczeniu te wydatki, jakie
represjonowany poniostby na wlasne potrzeby wypoczynkowe, rozrywkowe i kulturalne oraz utrzymanie innych
osob. Takie ewentualne postapienie naruszaloby bowiem elementarne poczucie sprawiedliwosci. Odliczenie tego typu
wydatkow od naleznego skazanemu odszkodowania w sytuacji, gdy poszkodowany wskutek wykonania wobec niego
kary w zaden spos6b nie mogt korzystaé z tych mozliwoéci, jakie oferuja wskazane wyzej aktywnosci, prowadziloby
do dodatkowego pokrzywdzenia.

Oczywiécie nie jest przy tym wykluczone, ze osoba nieslusznie skazana generalnie w ogdle nie poniesie szkody
w tej postaci, np. gdy na zaspokojenie swoich potrzeb wydawala na wolnosci caloé¢ zarobkéw albo na wolnoSci
byla utrzymywana przez inng osobe z uwagi na nieposiadanie zadnych dochodéw (zob. D. Swiecki [red.]: Kodeks
postepowania karnego. Tom II. Komentarz aktualizowany, LEX 2019; K. Cesarz: Szkody wynikle z uniemozliwienia
poszkodowanemu pracy zarobkowej na skutek niestlusznego pozbawienia wolnosci, Przeglad Sadowy 2002, nr 2, s.
44 1in.). Nie jest tez trafne - co do zasady - zalozenie, iz odszkodowanie takie zamyka sie kwotg utraconych zarobkéw
jedynie w okresie izolacji. Przyjmujac takie zalozenie odrzuca sie bowiem jednoczesnie mozliwo$é przyjecia, ze szkoda,



jakiej doznaje osoba pozbawiona wolnoSci, moze powsta¢ takze w okresie po odzyskaniu przez nig wolno$ci, bedac
jednoczes$nie bezpoérednim jego nastepstwem (zob. wyrok SN z 09.12.2009 r., III K 173/09, LEX nr 553703).

Rzecz jasna koniecznym warunkiem dla uznania, iz okre$lona szkoda moze byé¢ dochodzona na gruncie przepiséw
ustawy z 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz
niepodleglego Panstwa Polskiego jest ustalenie, ze istnieje bezposredni i adekwatny zwiazek przyczynowy miedzy
powstala szkoda o charakterze majatkowym, a uniewaznionym wyrokiem sadu. Zatem szkoda i krzywda, o ktorej
mowa w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, powinna w sposéb bezposéredni wynika¢ z internowania lub pozbawienia
wolnoSci. Przepis ten wyraznie wszak stanowi, ze szkoda i krzywda, za ktéra przysluguje represjonowanemu
zado$éuczynienie i odszkodowanie musi ,wynika¢ z wykonania orzeczenia albo decyzji o internowaniu”. Regulacja
ta zatem ogranicza mozliwo$¢ zasadzenia - w tym trybie - odszkodowania za poniesiong szkode i zadoSéuczynienia
za doznang krzywde wylacznie do skutkow wykonania orzeczenia albo decyzji. W konsekwencji brak jest podstaw do
zasadzenia odszkodowania i zado$¢uczynienia za inne niewatpliwe przejawy represji, ale bezposrednio nie zwigzane
z wykonywaniem wydanego orzeczenia lub decyzji (zob. postanowienie SN z 10.01.2013 r., IV KK 292/12, LEX nr
1277775; wyrok SA Katowicach z 28.05.2009 r., IT AKa 138/09, LEX nr 553857; wyrok SA w Warszawie z 07.12.2018
r., I AKa 300/18, LEX nr 2622691; wyrok SA w Gdansku z 26.10.2016 r., IT AKa 318/16, LEX nr 2185512).

Lektura pisemnych motywo6w zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w cze$ci dotyczacej oddalonego odszkodowania
wskazuje, ze sa one wadliwe, a to z kolei sprawia, ze konieczne jest takze - w ocenie Sadu Apelacyjnego - poczynienie
innych, dodatkowych uwag natury ogblne;j. I tak, niewatpliwe jest, Ze roszczenie o odszkodowanie, ktérego podstawe
prawna stanowi przepis art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, ma charakter cywilnoprawny, chociaz - analogicznie jak roszczenia
wynikajgce z rozdzialu 58 k.p.k. - rozstrzygane jest przez sad karny.

W sprawach dotyczacych ww. roszczen, co do zasady, stosowane sa przepisy ustawy lutowej, za$ - zgodnie z odeslaniem
zawartym w art. 8 ust. 3 cyt. ustawy - takze przepisy rozdzialu 58 k.p.k. (z wyjatkiem art. 555 k.p.k.), przy czym
w kwestiach nieuregulowanych w przywolanych powyzej aktach prawnych (i tylko w takim zakresie), zgodnie z
art. 558 k.p.k., stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego. Przepisy tego Kodeksu maja zatem charakter
subsydiarny (vide: D. Swiecki [red.]: Kodeks postepowania karnego. Tom II. Komentarz aktualizowany, LEX/el.
2019). Podkresli¢ przy tym nalezy, ze w postepowaniu o odszkodowanie prowadzonym na gruncie ustawy lutowej
(w ktérym stosuje sie odpowiednio przepisy Rozdzialu 58 k.p.k.), mamy do czynienia z tzw. rozlozeniem ciezaru
dowodu pomiedzy wnioskodawca (poszkodowanym) a organem sadowym. Odszkodowanie, o ktérym mowa w art.
8 ustawy lutowej, adekwatnie do regulacji art. 552 k.p.k., ma charakter cywilnoprawny. W zwiazku z tym - na tle
regulacji wyrazonej w art. 6 k.c. - wnioskodawca (poszkodowany) powinien udowodnié¢ podstawe, jak i wysoko$é
zgloszonego roszczenia. Z kolei sad rozpoznajacy wniosek o odszkodowanie, zgodnie z trescig art. 2 § 2 k.p.k.,
powinien w procedowaniu dazy¢ do tego, azeby podstawe rozstrzygniecia stanowily prawdziwe ustalenia faktyczne
(zob.: wyroki SN: z 04.11.2004 r., WK 19/04, OSNwSK 2004/1/2011; z 22.03.2001 1., V CKN 1072/00, LEX nr
1168068; z 02.03.2010 1., III KK 317/09, LEX nr 577206; postanowienie SN z 06.05.2014 r., V KK 384/13, LEX nr
1463434).

Nie sposob jednak pomingé, ze w sprawach odszkodowawczych, prowadzonych na podstawie przepiséw ustawy z dnia
23 lutego 1991 r., sad powinien z urzedu, niezaleznie od inicjatywy stron, dba¢ o wyjaénienie wszystkich istotnych dla
rozstrzygniecia okolicznoéci (por. wyrok SN z 04.11.1998 r., V KKN 473/98, OSNKW 1998/11-12/62). Zrealizowanie
powyzszych wymogéw wymaga maksymalnego wykorzystania dostepnych mozliwoSci dowodowych, co nie zawsze
byloby realne w sytuacji pozostawienia inicjatywy dowodowej wylacznie w rekach wnioskodawcy. Oczywiste jest
zatem, Ze w postepowaniu o odszkodowanie, o ktérym mowa w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, sad karny winien mie¢ na
wzgledzie dyspozycje art. 167 k.p.k., przy czym przypomnie¢ sie godzi, iz dopuszczenie przez organ procesowy dowodu
z urzedu stanowi nie tylko uprawnienie sadu, ale takze jego obowiazek, gdyz przeprowadzenie dowodu jest niezbedne
do wyjasnienia istotnych okoliczno$ci sprawy. Sad ma bowiem obowigzek bada¢ oraz uwzgledniaé okoliczno$ci
przemawiajgce zar6wno na korzys$é¢, jak i na niekorzy$¢ wnioskodawcy (art. 4 k.p.k.), po to, aby dazy¢ do ustalenia
prawdy obiektywnej (art. 2 § 2 k.p.k.), a podstawe orzeczenia stanowi¢ musi caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych
w toku rozprawy glownej (art. 410 k.p.k.), co nastepuje wlasnie w wyniku przeprowadzenia dowodow, takze tych



podejmowanych z urzedu (zob. wyrok SN z14.11.2006 r., VKK 54/06, OSNwSK 2006/1/2152). Podsumowujac te cze$¢
rozwazan podkresli¢ nalezy, iz wprawdzie w postepowaniach odszkodowawczych opartych na tzw. ustawie lutowej
ciezar dowodowy co do roszczen spoczywa na wnioskodawcy, ale nie zwalnia to sadu orzekajgcego od obowigzku
wyczerpania calego dostepnego materialu dowodowego, a zatem tam, gdzie sieganie po dowody mozliwe jest z urzedu,
a przy tym moga one zapobiec wydaniu orzeczenia niesprawiedliwego, staje sie to obowigzkiem sadu (zob. wyrok SA
w Katowicach z 27.11.2003 1., IT AKa 393/03, LEX nr 1281216).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy w pierwszej kolejnoSci zauwazy¢ nalezy, iz choé
Sad Okregowy shusznie podkresélil istnienie po stronie wnioskodawcy - co do zasady - obowiazku udowodnienia
okoliczno$ci, z ktorych wywodzi on zasadno$¢ swojego roszczenia, to jednak nietrafnie uznal (cho¢ nie wyrazil tego
wprost, a jedynie wynika to z treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku), ze w postepowaniu dotyczacym roszczen
dochodzonych na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, sad orzekajacy zwolniony jest od jakiejkolwiek inicjatywy i
aktywnosci w plaszczyznie dowodowej. W rzeczywisto$ci tak nie jest, albowiem, jak szczegdlowo wskazano powyzej,
chociaz w postepowaniu tym rozstrzyga sie o roszczeniu cywilnym, to jednak postepowanie prowadzone jest przez sad
karny w gléwnej mierze w oparciu o regulacje karnoprocesowe, zawarte w przepisach k.p.k. Zatem, chociaz istotnie
zasadniczo ciezar udowodnienia podstawy i wysokoSci roszczenia spoczywal na wnioskodawcy, to jednak w tymze
postepowaniu Sad I instancji zobligowany byt dazy¢ do ustalenia prawdy obiektywnej, a zatem réwniez podejmowaé
inicjatywe dowodowa z urzedu (art. 167 k.p.k.).

Tymczasem, w realiach rozpatrywanej sprawy zauwazy¢ nalezy, iz po czeSci z przyczyn z natury obiektywnej (tj. Smierc
represjonowanego J. K. (1)), po czeSci rowniez na skutek niedostatecznej wnikliwosci Sadu Okregowego w zakresie
uzyskania niezbednych informacji od wnioskodawcy, czy tez lektury dokumentéw znajdujgcych sie w aktach IPN Sz
61/167, dotychczasowy material dowodowy, jaki zgromadzono w niniejszej sprawie jawi sie jako nadzwyczaj skapy.
Nadto, nawet w tym ograniczonym ksztalcie nie zostal on dostatecznie przeanalizowany i stad nie znajduje w nim
nalezytego oparcia kluczowy dla oceny zasadno$ci roszczenia odszkodowawczego, wniosek Sadu I instancji o braku
powstania szkody w postaci utraconych zarobkéw na skutek wykonania wobec J. K. (1) kary niespelna czterech lat
pozbawienia wolno$ci, wynikajacej z uniewaznionego po6zniej cze$ciowo wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w
Szczecinie z 30.07.1948 1., Sr 332/48.

Ze wzgledu na niedostateczne wyja$nienie okolicznoéci, wynikajacych z aktualnego zasobu dowodoéw nasuwa sie
spostrzezenie, ze Sad I instancji nie wykorzystal nalezycie mozliwoéci dowodowych, nie podjal nawet préby pozyskania
dodatkowych dowoddw, co czyni uprawniong konstatacje, iz wydanie rozstrzygniecia oddalajacego odszkodowanie
w calo$ci w aktualnym stanie tego postepowania jest nie tylko przedwczesne, ale i nieuzasadnione. Sad Okregowy
zaniechal bowiem wyja$nienia podstawowej okolicznoéci, tj. czy sytuacja majatkowa J. K. (1) ulegla pogorszeniu na
skutek wykonania wobec niego kary pozbawienia wolnoSci, ktérej nie powinien byl ponie$é. Tymczasem podkresli¢
ponownie nalezy, na co juz wskazano powyzej, iz w sprawie o roszczenia okre$lone w art. 8 i nastepne ustawy lutowej
sad, zgodnie z tredcia art. 2 § 2 k.p.k., powinien z urzedu, niezaleznie od inicjatywy stron, dbac o wyja$nienie wszystkich
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci.

W szczeg6lnoSci nie sposdb pomingé, ze dotychczasowe ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji sa
wewnetrznie sprzeczne, co wskazuje na trafno$¢ zarzutu apelujacego - blednej oceny materialu dowodowego (art. 7
k.p.k.). Mianowicie z jednej strony wskazuje, ze ,,(...) przed pozbawieniem wolnoéci J. K. (1) posiadat wyksztalcenie
podstawowe bowiem ukoniczyt 7 klas szkoly powszechne;j. Przed pierwszym zatrzymaniem J. K. (1) pracowal na stacji
kolejowej w R. w charakterze pracownika fizycznego (str.3 in fine uzasadnienia SO). Natomiast w dalszej czeSci tych
samych pisemnych motywoéw zaskarzonego orzeczenia, podniesiono juz zupelnie odmiennie, a mianowicie ze ,(...)
bezposrednio przed aresztowaniem represjonowany nie pracowal juz na kolei, nie pracowal réwniez w kopalni, w
ktoérej zatrudnil sie pod falszywym nazwiskiem” (str. 6 in principio uzasadnienia SO). Jesli do tego dodac, ze Sad I
instancji sam dwukrotnie podkreslil ustalenie, ze (...) wkroétce po opuszczeniu wiezienia J. K. (1) podjal prace w (...)(str.
316 ), nastepnie za$ wskazal, ze sposobem liczenia rzeczywistej szkody, jest pomniejszenie kwoty utraconego zarobku
o koszty niezbednego utrzymania siebie, jakie nie bedac pozbawionym wolnoéci wnioskodawca musialby poniesc”,
za$ ,,(...) wnioskodawca A. K. (1) nie byl w stanie podag¢, czy jego ojciec mogl z wezeéniej uzyskiwanego wynagrodzenia



na kolei odkladac¢ oszczedno$ci” (str. 6 uzasadnienia SO), a zatem przyjal, ze J. K. (1) pracowal jednak na kolei, za$
mimo to stwierdzil, ze ,(...) wobec niewykazania przez wnioskodawce, Ze na skutek pozbawienia wolno$ci jego ojciec
poniost szkode, sad oddalil w caloéci wniosek w tym zakresie” (str. 6), to jest oczywiste, ze tej ostatniej ogblnikowej
konstatacji, bedacej wynikiem wadliwej oceny dowodéw (i w konsekwencji wewnetrznie niespdjnych i sprzecznych
ustalen faktycznych) zaakceptowaé nie sposob.

Warto w tym miejscu dodatkowo przypomnieé, ze szkoda z tytulu utraconego zarobku zostala we wniosku
pelnomocnika wyliczona w kwocie odpowiadajacej minimalnemu wynagrodzeniu za prace, tj. w wysokosci 1.530 z}
za kazdy miesiac faktycznego pozbawienia wolnoSci, co lacznie daje kwote 73.440 zl za caly okres wykonania kary.
W uzasadnieniu wniosku za$ wskazano, iz przed aresztowaniem i odbywaniem kary pozbawienia wolnosci J. K. (1)
pracowal na kolei oraz ze w zwigzku z aresztowaniem stracit prace. Od tego zas momentu az do zakonczenia okresu
odbywania kary pozbawienia wolnoéci mial nie uzyskiwaé zadnego wynagrodzenia. Dopiero zatem po opuszczeniu
zakladu karnego w dniu 13 kwietnia 1952 r. represjonowany mogt na nowo podjaé prace (str. 3 wniosku z dnia
15.10.2018 1.).

Reasumujgc, przedmiotowa sprawa w aktualnym jej stanie nie kwalifikuje sie do ostatecznego rozstrzygniecia,
albowiem dotknieta jest sprzeczno$cia poczynionych ustalen faktycznych, a w konsekwencji - nadmierna
powierzchownoscia wyrazonych koncowych ocen prawnych. W ocenie sadu ad quem jedynym racjonalnym
postapieniem — w realiach przedmiotowej sprawy — jest uchylenie w stosownej cze$ci wyroku Sadu Okregowego
z przekazaniem jej (w zakresie oddalonego w calo$ci zagdania odszkodowania) do ponownego rozpoznania. Nie
przesadzajac ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie, nalezy oczekiwa¢ od Sadu Okregowego w Szczecinie, ze
podda wnikliwej analizie wszelkie bezposrednie skutki wywolane faktem pobawienia wolno$ci J. K. (1) w sferze
uszczuplenia jego aktywbéw. Wyeliminowanie opisanych powyzej mankamentéw i rzetelne rozpoznanie roszczenia
odszkodowawczego opartego na przepisie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej wymaga, tak jak w przypadku podobnych spraw
w postepowaniach o odszkodowanie za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie, powt6rzenia
na nowo przewodu sadowego w calosSci (art. 437 § 2 in fine k.p.k.).

W ocenie sadu ad quem niezbedne bedzie zatem przede wszystkim ponowne przestuchanie wnioskodawcy A. K. (1),
celem poczynienia prawdziwych i niesprzecznych ustalen faktycznych zwiazanych z zatrudnieniem jego ojca - J. K. (1)
( vide akcentowane wcze$niej ww. okoliczno$ci na str. 3 wniosku). Wprawdzie w uzasadnieniu swego orzeczenia Sad I
instancji, odwolywal sie (jak juz wyzej podniesiono) do zasady, zgodnie z ktéra rzeczywista szkode nalezy pomniejszy¢
o koszty niezbednego utrzymania, jakie wnioskodawca musialby ponie$¢, za§ wnioskodawca A. K. (1) nie byl w stanie
podadé, czy jego ojciec mogl z wynagrodzenia za prace na kolei odkladaé oszczednoSci, tym niemniej wypada zauwazy¢,
ze wnioskodawca - w toku postepowania - zlozyl takze pismo uzupelniajace dotyczace sposobu wyliczenia zagdanego
odszkodowania (wraz z zalacznikami k. 80-88) i na okolicznos$ci tam podnoszone, a zwigzane z oddalonym w catosci
roszczeniem odszkodowawczym w ogole nie zostat juz p6zniej przestuchany.

Na marginesie wypada zauwazy¢, ze nawet w sytuacji, gdy wnioskodawca z okre§lonych przyczyn (np. uplywu czasu,
braku dowodéw osobowych, czy dokumentéw) ma problem z dokladnym udowodnieniem wysoko$ci wyrzadzonej mu
szkody, a zarazem wysoko$ci dochodzonego roszczenia, to wowczas sagd winien skorzysta¢ z uprawnienia okreslonego
w art. 322 k.p.c., a zatem zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swojej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy. Zasadno$¢ siegniecia do powyzszego uregulowania wynika z faktu, iz roszczenie dochodzone na
postawie ustawy lutowej ma charakter cywilnoprawny i chociaz rozstrzyga o nim sad karny, stosujac co do zasady
przepisy ustawy lutowej, a w zakresie w niej nieuregulowanych przepisy Kodeksu postepowania karnego, to w zakresie
kwestii, ktorych Zadna z powyzszych ustaw nie reguluje, stosowaé winien przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
(zob.: postanowienie SN z 18.02.2011 r., II KK 289/10, OSNKW 2011/4/36; wyroki SN: z 14.11.2006 1., V KK 54/06,
OSNwSK 2006/1/2152; 2 11.04.2007 1., VKK 227/06, LEX nr 277255; 2 18.03.2015 1., IIl KK 442/14, LEX nr 1729284;
zob. tez: D. Swiecki [red.]: Kodeks postepowania karnego. Tom II. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2019).

Nadto niezbedne bedzie ponowne ujawnienie i zapoznanie sie przez Sad I instancji z caloksztaltem materialu
dokumentarnego. W tym miejscu nalezy zauwazyé, ze w toku postepowania wnioskodawca domagal sie



przeprowadzenia dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy (...) Oddzial w S. o sygn. akt Sz 61/167
(k. 76), jednakze z materialami tymi Sad nie mogl sie zapoznaé, z powodu uszkodzenia plyty CD i niemozliwo$ci
odczytania zwartych na niej tresci (k. 89-90). Wprawdzie w protokole rozprawy znalazl sie tez zapis, ze ostatecznie
»,uznano za ujawnione bez odczytywania dokumenty” m.in. nadestana przez IPN kopie akt ww. sprawy zawarte na
plycie CD, jednakze nie odtworzono tego no$nika na rozprawie, nie wskazano jakie to sa konkretnie dokumenty, jakie
zawierajg tresci, jakie z nich wynikaja wnioski i wreszcie nie skonfrontowano tresci tych dokumentow z wezeéniejszymi
depozycjami wnioskodawcy, tudziez jego (sygnalizowanym wyzej ) pisemnym stanowiskiem z dnia 14.02.2019 .

Rozpatrujac ponownie niniejsza sprawe, Sad Okregowy winien zatem rozwazy¢ realno$¢ przyjetego przez skarzacego
wniosku, ze utrata korzy$ci in concreto w postaci utraconych zarobkéw rzeczywiScie nastapila. Jest przy tym
rzeczg oczywista, ze - zarowno w przypadku szkody w postaci damnum emergens, jak i lucrum cessans -podstawag
skutecznego domagania sie odszkodowania jest wykazanie przez wnioskodawce istnienia pomiedzy pozbawieniem
wolnoSci a szkoda - normalnego zwiazku przyczynowego, okreslonego w art. 361 § 1 k.c. Za$§ normalny zwiazek
przyczynowy w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. zachodzi wowczas, gdy w danym ukladzie stosunkéw i warunkow oraz
w zwyczajnym biegu rzeczy, bez szczegolnego zbiegu okoliczno$ci, szkoda jest typowym nastepstwem tego rodzaju
zdarzen.

Niewlaéciwy sposob rozumienia istoty procesu w sprawach o odszkodowanie i dochodzone w trybie przepisow
ustawy z dnia 23 lutego 1991 r., jak réwniez specyficznej konstrukcji rozkladu ciezaru dowodu, wplynal na
prawidlowos$é ustalen w niniejszej sprawie. Przede wszystkim Sad Okregowy przedwcze$nie wyciagnal niekorzystne
dla wnioskodawcy konkluzje o braku spelienia przeslanek zasadzenia odszkodowania z tytulu utraconego
zarobku w oparciu bledne (wewnetrznie sprzeczne) ustalenia faktyczne w tym zakresie. Dopiero wyczerpujaco i
wszechstronnie przeprowadzone postepowanie dowodowe pozwoli na ksztaltowanie wlasciwych wnioskow co do
przebiegu okreslonych wydarzen.

Nie przesadzajac w niczym koncowego rozstrzygniecia, wypada przypomnie¢, ze J. K. (1) w trakcie odbywania kary
byt mlodym mezczyzng, w najlepszym okresie zycia i ewentualnej zdolno$ci zarobkowej. Jesli rzeczywiscie przed
aresztowaniem pracowal, natomiast po opuszczeniu zaktadu karnego takze niezwlocznie podjal prace, ukonczyt szkote
zawodowa, a nastepnie technikum, to - jak sie wydaje - nie mozna wykluczy¢, iz gdyby nie jego wiezienna izolacja, prace
wykonywalby w dalszym ciggu i osiagalby z tego tytulu zarobki w kwocie odpowiadajacej (co najmniej) éwezesnemu
minimalnemu wynagrodzeniu za prace (kwestia ustalenia kosztéw utrzymania). Tymczasem okolicznoéci te byly,
niestety, poza polem widzenia Sadu I instancji.

Zadaniem Sadu Okregowego w postepowaniu ponownym bedzie zgromadzenie w tym wzgledzie miarodajnych i
kompletnych dowodéw i w konsekwencji poczynienie na ich podstawie ustalen odpowiadajacych prawdzie, w tym
co do faktu zatrudnienia i wysokoSci szkody rzeczywiScie poniesionej przez J. K. (1) na skutek wykonania wobec
niego kary pozbawienia wolno$ci, ktorej nie powinien byl ponie$é. W postepowaniu powtérnym Sad I instancji winien
ponownie przestuchaé¢ wnioskodawce oraz wnikliwe przeprowadzi¢ dowody dokumentarne, w tym z odpowiednich
materialéw znajdujacych sie w aktach IPN Sz 61/167, stowem przeprowadzié¢ ponownie wszystkie czynno$ci dowodowe
przeprowadzone dotychczas na rozprawie gtownej. Natomiast zgromadzony w ten sposob material dowodowy, Sad
ten powinien poddaé¢ wnikliwej i rzetelnej analizie oraz ocenie zgodnej z wymogami art. 7 k.p.k. Niezbedne bedzie
zatem dokonanie oceny, czy powstala szkoda majatkowa w postaci utraconych zarobkdéw, a jesli tak, to w jakiej
wysokoSci, naturalnie przy ewentualnym wykorzystaniu pogladéow doktryny przedmiotu i bogatego orzecznictwa,
tudziez uprawnienia sadu do okre$lenia wysokoSci szkody w spos6b wskazany w art. 322 k.p.c. W rezultacie, jak juz to
wyzej zaznaczono, uchylenie wyroku przez sad ad quem, znajduje podstawe w tresci przepisu art. 437 § 2 in fine k.p.k..

Majac na uwadze przedstawione powyzej okolicznoéci: uchylono zaskarzony wyrok w zakresie punktu 2 wyroku w
czeSci oddalajacej roszezenie o odszkodowanie i w tym zakresie sprawe przekazano Sadowi Okregowemu w Szczecinie
do ponownego rozpoznania; dokonano w zaskarzonym orzeczeniu odpowiednich zmian opisanych w sentencji wyroku
sadu ad quem, zas§ wobec oczywistego braku innych przyczyn z art. 435, 439 § 1, 440 i 455 k.p.k., w pozostatej czesci
zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.



O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono zgodnie z przepisem art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu

Panstwa Polskiego.
Z powyzszych przyczyn Sqd Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.
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