Sygn. akt IT AKa 125/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2019 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Andrzej Olszewski

Sedziowie: Janusz Jaromin (spr.)

Stanistaw Stankiewicz

Protokolant: st. sekr. sgdowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Szczecinie Magdaleny Bukowskiej
po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2019 r. sprawy

M. P.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 26 marca 2019 r. sygn. akt III K 10/19

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. L. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych z VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu przed Sadem Apelacyjnym oraz kwote 183,87 (sto
osiemdziesiat trzy 87/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw dojazdu na rozprawe odwolawczg;

III. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.
Stanistaw Stankiewicz Andrzej Olszewski Janusz Jaromin

Sygn. akt II AKa 125/19

UZASADNIENIE

M. P., zostal oskarzony o to, ze w dniu 2 marca 2018 r. w S. w przybudéwce domu przy ul. (...), dzialajac
w zamiarze bezpoSrednim pozbawienia Zzycia zadat P. J. dwa uderzenia obuchem siekiery w glowe, w wyniku
czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci rany tluczonej malzowiny usznej, dwoch ran ran tluczonych
okolicy zausznej lewej, rozlanego podbiegniecia krwawego powltok czaszkowych, wielofragmentowego zlamania ko$ci
sklepienia i podstawy czaszki z wglobieniem odlamé6w i niewielkim krwiakiem podtwardéwkowym, cech krwawienia
podpajeczyndowkowego, sttuczenia kory mozgowej lewego plata skroniowego oraz obrzeku moézgu z obecnoécia krwi w
jego ukladzie komorowym, co doprowadzilo do rozleglego pourazowego uszkodzenia tkanki mézgowej i skutkowato
zgonem P. J.,

tj. o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.



Wyrokiem z dnia 26 marca 2019 roku, Sagd Okregowy w Szczecinie:

1. Oskarzonego M. P. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, wyczerpujgcego znamiona ustawowe art.
148 § 1 k.k., przy czym ustalil, Ze oskarzony dzialal w zamiarze ewentualnym, tj. przewidujac mozliwo$é¢ pozbawienia
zycia P. J. godzil sie na to, i za ten czyn, na podstawie art. 148 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 8 (o$miu) lat pozbawienia
wolnosci.

2. Na podstawie art. 62 k.k. zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec oskarzonego w systemie
terapeutycznym dla os6b uzaleznionych od alkoholu.

3. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci okres
rzeczywistego pozbawienia go wolnoéci w sprawie, tj. od dnia 3 marca 2018 r., godz. 10:40.

4. Na podstawie art. 618 § 1 punkt 11 k.p.k. przyznat adwokat I. L. od Skarbu Panstwa kwote 1715,85 (jednego tysiaca
siedmiuset pietnastu zlotych i osiemdziesieciu pieciu setnych) ztotych, w tym 23 % VAT, tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu przez obronce z urzedu.

5. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

0d powyzszego wyroku apelacje wywi6d} Prokurator Rejonowy w Swinoujéciu, ktory wydanemu wyrokowi zarzucit:

1.blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
uznaniu, ze w Swietle zgromadzonych dowodéw i poczynionych ustalen mozna jedynie przyjaé, ze M. P. dzialal
z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia P. J., podczas gdy z caloksztaltu zebranego materialu dowodowego,
prawidlowo przeanalizowanego w oparciu o zasady logicznego rozumowania oraz zasady do$wiadczenia zyciowego,
wynika wniosek przeciwny, wskazujacy, ze M. P. w sposob oczywisty dzialal z zamiarem bezposrednim pozbawienia
zycia P. J.,

2. razgca niewspolmierno$é orzeczonej wobec M. P. kary pozbawienia wolnosSci w wymiarze 8 lat w sytuacji, gdy
prawidlowo ocenione okoliczno$ci podmiotowe i przedmiotowe, nakazuja w realiach tej sprawy orzeczenie wobec
oskarzonego kary 15 lat pozbawienia wolno$ci”.

Tak argumentujac, skarzacy wniost o ustalenie w opisie czynu, ze M. P. dzialal w zamiarze bezposrednim pobawienia
zycia P. J. i wymierzenie oskarzonemu kary 15 lat pozbawienia wolnoéci zamiast 8 lat z zachowaniem pozostatych
elementow orzeczenia o karze.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja Prokuratora nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W przeciwienstwie do stanowiska skarzacego, zdaniem Sadu odwolawczego, w oparciu o zgromadzony w sprawie
material dowodowy i wszechstronng jego analize Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne i wywiddl
z nich sluszne wnioski tak, co do winy oskarzonego, jak i przyjetej kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu, a
takze wymierzonej mu kary. Nie dopuscit sie przy tym wskazywanego przez autora apelacji bledu w przyjetych za
podstawe wyroku ustaleniach faktycznych. Sad ten, w uzasadnieniu wyroku, w sposob logiczny i z uwzglednieniem
zasad doéwiadczenia zyciowego uargumentowal, jakie fakty uznal za udowodnione i na jakich w tej mierze oparl sie
dowodach. Ksztaltujac swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw nalezycie - z pelnym
respektem dla normy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. - uzasadnil, ktéorym dowodom i dlaczego dal wiare, a ktérym tego waloru
odmowil. Nie ulega zatem watpliwosci, Zze ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad a quo z uwzglednieniem
regul sformutowanych w art. 4, 517Kk.p.k., jest ocena wszechstronna i bezstronna, nie narusza granic swobodnej oceny.



W wypadku przypisanego oskarzonemu czynu podstawowa kwestia, a wiec sprawstwo oskarzonego, nie jest w
apelacji prokuratora kwestionowana. Oskarzyciel publiczny nie poddal krytyce podstawowych ustalen faktycznych
Sadu I instancji, w tym w szczeg6lnosci w tej czeSci, w ktorej sad uznal, ze oskarzony zadat P. J. dwa uderzenia
obuchem siekiery w glowe pokrzywdzonego, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci w
postaci rany tluczonej lewej malzowiny usznej, dwdch ran thuczonych okolicy zausznej lewej, rozlanego podbiegniecia
krwawego powlok czaszkowych, wielofragmentowego zlamania koéci sklepienia i podstawy czaszki z wglobieniem
odlaméw i niewielkim krwiakiem podtwardéwkowym, cech krwawienia podpajeczynéwkowego, stluczenia kory
mozgowej lewego plata skroniowego oraz obrzeku mozgu z obecnoScia krwi w jego ukladzie komorowym, co
doprowadzilo do rozleglego pourazowego uszkodzenia tkanki mo6zgowej i skutkowalo zgonem pokrzywdzonego. Mimo
jednak powyzszego, wedlug skarzacego oskarzony dzialal w zamiarze bezpos$rednim, a nie jak przyjat Sad a quo,
ewentualnym.

Przechodzac zatem do meritum niniejszej sprawy wskazaé, nalezy iz okoliczno$é, ze M. P. zaprzecza w swych
wyjaénieniach temu, ze dzialal z zamiarem zabojstwa, nie powoduje automatycznie konieczno$ci ustalenia, ze z takim
zamiarem nie dzialal. Zamiar sprawcy jest faktem natury psychicznej i podlega takiemu samemu dowodzeniu jak
elementy strony przedmiotowej okreslonego typu czynu zabronionego, nalezy do sfery ustalen faktycznych. Zamiar
podlega ustaleniu na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych, nie jest ograniczony do
tresci wyjasnien oskarzonego (por. wyrok SA w Lublinie z dnia 15 pazdziernika 2015 r., sygn. akt II AKa 235/15, LEX
nr 1931998). Aczkolwiek nalezy zauwazy¢, iz tre$¢ wskazywanych przez skarzacego wyjasnien, az tak nie kloci sie z
konstrukcja zamiaru ewentualnego, przyjeta w art. 9 § 1 k.k., a polegajaca przeto na tym, ze sprawca - realizujac swoj
cel, ktéry zamierzal osiagnac - przewiduje tez realng mozliwo$¢ popelienia przestepstwa i godzi sie na zaistnienie
przestepnego skutku, jaki w rezultacie jego kierunkowego dzialania nastapi. Godzenie sie na wystgpienie skutku
Smiertelnego oznacza zatem, ze celem nie jest dokonanie zabo6jstwa, lecz jaki$ inny - bezprawny lub prawnie obojetny
- rezultat podjetego zachowania. Gdyby natomiast sprawca byl pewny, ze doprowadzi do $mierci drugiego czlowieka
i mimo to podjalby zwigzane z taka prognoza dzialanie, to nalezaloby przyjaé, ze - dazac wprawdzie do realizacji
innego celu - objal ja jednak zamiarem bezpos$rednim (por. Jacek W. Giezek (w:) J. W. Giezek (red.), D. Gruszecka,
N. Klgczynska, G. Labuda, A. Muszynska, T. Razowski - Kodeks karny. Cze$c¢ szczegblna. Komentarz, LEX 2014, teza
23 do art. 148 k.k.). Z okolicznosci niniejszej sprawy jednoznacznie wynika, iz M. P., dzialal z zamiarem ewentualnym
podczas przedmiotowego zdarzenia, co w sposéb rzetelny wykazal Sad Okregowy w czeSci motywacyjnej zapadlego
rozstrzygniecia na stronie 18-19 uzasadnienia.

Jakkolwiek nie sposéb zakwestionowaé faktu podnoszonego przez skarzacego, iz wskutek dzialania oskarzonego,
a co za tym idzie w nastepstwie obrazen, jakie doznal pokrzywdzony zmarl, to jednak nie nalezy zapominaé, iz
powyzsze zdarzenie nalezy ocenia¢ w sposéb caloSciowy, nie jedynie przez pryzmat osiaggnietego skutku. W pierwszej
kolejnosci Sad odwolawczy zwraca uwage apelujacemu, iz ciosy zadane pokrzywdzonemu byly skutkiem zachowania
pokrzywdzonego. To przeciez P. J. przyszedl do wspolnie wynajmowanego z oskarzonym pokoju z drugim mezczyzna,
ktérym jak sie okazalo byl M. F., celem rozwigzania problemu, jaki wedlug pokrzywdzonego istnial - wykazujac
przemoc. P. J. wrecz wprost namawial M. F. na pobicie oskarzonego, o czym zeznal $wiadek, a zeznaniom tym Sad
rozstrzygajacy dal wiare na stronie 15 uzasadnienia. Pokrzywdzony nie mial na tyle odwagi, aby samemu wyjasnic
sytuacje, ktéra go nurtowata. Nalezy mie¢ w polu widzenia, iz dzialanie oskarzonego bylo nie tylko sprowokowane,
ale w zasadzie ad hoc, w nerwach. Nie mozna méwi¢ o jakimkolwiek planowaniu, czy tez dzialaniu z zamiarem
bezposrednim. Powyzsze zostalo potwierdzone wyjasnieniami oskarzonego, ktorym Sad I instancji dal wiare. Sad
Apelacyjny podkreéla, iz material dowodowy dotyczacy samego przebiegu zajscia, jakie wydarzylto sie w mieszkaniu
wynajmowanym przez oskarzonego M. P. oraz pokrzywdzonego P. J., jest bardzo ubogi, bo gléwnie ogranicza
sie do wyjasnien samego oskarzonego, a takze do wynikoéw sekcji zwlok. Te dowody pozwolily jednak sadowi na
rzetelne odtworzenie przebiegu zajécia, a ich wszechstronna ocena dala podstawe do wykluczenia sugerowanej przez
apelujacego wersji dzialania z zamiarem bezpoérednim. Tak jak wskazano, najistotniejszym dowodem w niniejsze;j
sprawie byly wyjasnienia skladane przez oskarzonego w toku prowadzonego postepowania. Wskazuja bowiem w
jakim ukladzie faktycznym doszlo do uderzenia pokrzywdzonego obuchem siekiery. Weryfikacja tych wyjasnien za
pomocg innych dowodéw nakazywala przyjaé, ze zdarzenie przebiegalo w opisywany przez niego sposob. Zaden



z przeprowadzonych dowodéow nie byl bowiem w stanie podwazy¢ przedstawianej przez niego wersji wydarzen.
W oparciu o dokonane w taki sposéb ustalenia faktyczne, z ktérych jednoznacznie wynikalo, ze to oskarzony byl
sprawca zabojstwa pokrzywdzonego, nalezalo rozwazaé, z jakim zamiarem rzeczywiscie on dzialal. Co za tym idzie,
nie mozna zatem tracié z pola widzenia, iz po zaistnialym zdarzeniu z M. F. i pokrzywdzonym w dniu poprzedzajacym
inkryminowane zdarzenia, oskarzony opuscil miejsce zamieszkania w obawie przed napastnikami, zas$ na kolejny
dzien probowal na spokojnie porozmawiac z pokrzywdzonym i wyjaénié¢ sytuacje z dnia weze$niejszego. Oskarzony
bowiem wyjaénil, iz ,[...] najpierw poszedlem do mieszkajacego obok M. i pokazalem mu §liwe pod okiem [...]. Na
swoim 16zku lezal natomiast P.. [...]. Ja P. obudzilem i zapytalem, dlaczego napuscil na mnie M. (1). Przeciez ja
mu pomagalem, dawalem jedzenie, gotowalem dla obu posilki. On powiedzial, ze moge jeszcze raz dosta¢” (vide:
wyjaénienia k. 178). Fakt, iz doszlo do pobicia oskarzonego M. P. zostal potwierdzony zaréwno przez M. F. (vide:
zeznania k. 123-124, 481-482), jak rowniez J. N., ktory slyszal wyzwiska i odglosy awantury z pokoju zajmujacego
przez M. P. i pokrzywdzonego (vide: zeznania k. 92-93). Dalej, nalezy przypomnie¢ skarzacemu, iz gdyby oskarzony
chcial zabi¢ pokrzywdzonego z zemsty, czy tez w ramach odwetu, to przeciez mial do tego dogodne warunki. Przeciez
oskarzony po powrocie do pokoju zastat pokrzywdzonego w miejscu zdarzenia §pigcego i woéwczas miat ku temu okazje.
Nie zrobil nic, aby zaatakowaé P. J., a wrecz odwrotnie. Probowat podja¢ rozmowe i wyjaénié sytuacje. Wreszcie,
nalezy mieé rowniez na uwadze zachowanie oskarzonego po inkryminowanym zdarzeniu wowczas, gdy zauwazyl, iz
pokrzywdzony nie oddycha i nie reaguje na jego pytania. W chwili bowiem, gdy zorientowal sie, iz pokrzywdzony
nie zyje nie prébowal w zaden sposéb ukryc¢ ciala, czy tez utrudni¢ wykrycie sprawcy. Powiadomil za poérednictwem
Swiadka J. N., J. P. i wlaSciciela domu A. R. odpowiednie stuzby o zaistnialej sytuacji.

Reasumujge, w zasadniczym ich ksztalcie przyjete ustalenia faktyczne tak w zakresie czynu, jako majace oparcie w
materiale dowodowym sprawy, zgodne zasadami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania
— zdaniem Sadu Apelacyjnego — korzystaja w pehi z ochrony przewidzianej art. 7 k.p.k. i jako takie nie moga by¢
zasadnie zakwestionowane. W zakresie ustalen faktycznych apelacja sprowadza sie praktycznie jedynie do polemiki
z ocena dowodéw i dokonanymi przez sad I instancji ustaleniami. W takim za$ ukladzie nie moze ona wywolaé
pozadanego skutku. Wszechstronna bowiem ocena wszystkich dowodéw i wynikajacych z nich okolicznosci jest
nie tylko obowigzkiem sadu orzekajacego, ale zasada ta obowiazuje takze przy wyciaganiu wnioskéw przez strony
procesowe, ktore przedstawiajac wlasne stanowisko nie moga go opiera¢ na fragmentarycznej ocenie dowodow
z pominieciem tego wszystkiego, co moze prowadzi¢ do innych wnioskow. Skarzacy w apelacji przechodzi za$
niewatpliwie do porzadku dziennego nad tym wszystkim co leglo u podstaw rozstrzygniecia sadu I instancji i
przedstawione zostalo rzeczowo w motywach zaskarzonego wyroku. Mozliwo$é za$ przeciwstawienia ustaleniom sadu
orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze i nie prowadzi do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach
faktycznych (zob. wyrok SN z 24.03.1975r., II KR 355/74, OSNPG 1975, Nr 9, poz. 84 wraz z aprobata M. CieSlaka
i Z. Dody, Przeglad, Pal. 1976, Nr 6, s. 51). Zarzut obrazy przepisow procedury i w ich konsekwencji bledu w
ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, jest bowiem tylko wéwczas stuszny, gdy zasadno$¢ ocen
i wnioskdéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnianych w toku przewodu sadowego nie
odpowiada prawidlowo$ci logicznego rozumowania, pozostaje w sprzecznosci ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego. Tego i tak rozumianych zarzutéw skarzacy w apelacji bezspornie nie przedstawia i nie wykazuje.

Z tych wszystkich powodéw gléwne argumenty skarzacego zmierzajace do wykazania zasadno$ci zmiany opisu czynu
przypisanego M. P. nie mogg znaleZ¢ akceptacji.

Przechodzac z kolei do oméwienia kolejnego zarzutu wniesionej apelacji, nalezy przede wszystkim zaakcentowac,
iz razaca niewspélmierno$¢ kary zachodzi jedynie wtedy, gdyby na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktore
powinny mie¢ zasadniczy wpltyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara
wymierzona przez sad pierwszej instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej, w nastepstwie
prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. i art. 54 k.k. Stwierdzié¢
takze nalezy, iz nie chodzi tu o kazda ewentualng r6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice tak zasadniczej
natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwac byloby mozna - rowniez w potocznym tego stawa znaczeniu - ,razaco”
niewspoOlmierny, to jest niewsp6imierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé. Stowem niewspotmierno$é zachodzi



natomiast wtedy, gdy orzeczona kara za przypisane przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia winy oskarzonego
i spolecznej szkodliwoéci czynu oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celu kary w zakresie ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej spoleczenstwa, z jednoczesnym uwzglednieniem celéw wychowawczych i zapobiegawczych
( vide np. wyrok SN z dnia 30 listopada 1990 r., WR 363/90, OSNKW 1991, z. 7-9, poz. 39; wyrok SN z dnia 2 lutego
1995 r., IT KRN 198/94, OSNKW 1995, z. 5-6, poz. 33). Za brakiem mozliwo$ci przyjecia powyzszej konstatacji w
przedmiotowym postepowaniu, a w rezultacie w odniesieniu do wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci
- przemawiaja realia sprawy.

Przede wszystkim podkre§lenia wymaga, iz prawidlowo Sad Okregowy dostrzegl okolicznos$ci tagodzace, zwigzane
przede wszystkim z osoba oskarzonego (wcze$niejsza niekaralno$é, przyznanie sie do winy), jak rowniez nie przeoczyl
przy tym wazkich okolicznoéci przemawiajacych na niekorzy$¢ M. P., a mianowicie faktu, ze dzialal on z zamiarem
ewentualnym, a jego zachowanie godzilo w dobra szczegblnie chronione w obowiazujacym porzadku prawnym
— zycie i zdrowie czlowieka. Niewatpliwie obcigzajacymi byly tez okolicznosci popelnienia przestepstwa i sposéb
dzialania oskarzonego polegajacy na zaatakowaniu osoby przy uzyciu niebezpiecznego narzedzia, ale takze to, ze
dzialal bedac pod wplywem alkoholu. Wszystkie owe czynniki skladaly sie na bez watpienia prawidlowa ocene
stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelionego przez M. P. czynu. W ocenie Sadu Apelacyjnego, orzeczona kara 8
lat pozbawienia wolno$ci jest wspohmierna do stopnia zawinienia oskarzonego, uwzglednia okoliczno$ci zdarzenia,
zachowanie wymienionego po zajéciu, a takze wymogi prewencji ogblnej. Trudno tez uznaé te kare za szczegblnie
lagodna, skoro jest to $rednioterminowa, bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci i zostala orzeczona wobec starszego
mezczyzny ( oskarzony ma obecnie 65 lat ).

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny, podzielajac zasadno$é wyroku Sagdu Okregowego Szczecinie z dnia 26 marca 2019
r., sygn. III K 10/19 i nie znajdujac zadnych podstaw do uwzglednienie wywiedzionej apelacji — na podstawie art. 437
§ 1 k.p.k. — zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Jednocze$nie na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k., art. 634 k.p.k. i art. 17 ust. 11 2 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23.06.1973
r. 0 oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983r., Nt 49, poz. 223 ze zm.) M. P. zwolniono od ponoszenia kosztéw
sadowych za postepowanie odwolawcze.

Wreszcie o wynagrodzeniu za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1
ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze oraz § 17 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 4 ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2019.18).

Majac to wszystko na uwadze Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.

Stanistaw Stankiewicz Andrzej Olszewski Janusz Jaromin



