UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 205/19

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w

Szczecinie z dnia 28
maja 2019 roku w
sprawie 111 K 133/16

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego




w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli
mogt on  miet
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sad
odwolawczy

1

1.5. Ustalenie
Jaktow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody,

sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obronca oskarzonej
B. K. (1) zarzucila:

- W oparciu o przepis
art. 438 pkt 3 kpk
- blad w ustaleniach

faktycznych

przyjetych za
podstawe  wyroku,
a majacy wplyw
na  jego tresc,
polegajacy na
przyjeciu, ze

oskarzona B. K. (1)
zawierajac z T. S.
(1) umowe pozyczki
z dnia 24.07.2014
r. oraz umowe
ustanowienia

odrebnej wlasnosci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




lokali i sprzedazy z
dnia 12.11.2014 T.
zmierzala

bezposrednio do
doprowadzenia T. S.
(1) do
niekorzystnego
rozporzadzenia

mieniem wlasnym, a
takze
reprezentowanej
przez niego spoiki
(...) sp. z o0.0. sp.
k., dzialajac ponadto
w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru
(celu)  osiagniecia
nienaleznej korzysci
majatkowej, bez
uwzglednienia przy
dokonywaniu
ustalen i wyciaganiu
7z nich wnioskow,
niezgodnie zZ
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
wskazaniami wiedzy
a nawet
do$wiadczenia
zyciowego,
okoliczno$ci
wynikajacych w
sposéb oczywisty z
materialu
dowodowego
ujawnionego w toku
rozprawy  glownej,
chotby w postaci
ww. umoéw, ktérych
sam sposob
sformulowania, a
zwlaszcza  umowy
z dnia 12.11.2014
r.  przysparzajacej
jedynie korzySci
pokrzywdzonym,
wykluczal mozliwo$é
powstania po stronie
pokrzywdzonych




jakichkolwiek strat
(szkdd) w  razie
niewykonania
ktorejkolwiek zZ
umow, co
prawidlowo
ocenione winno
skutkowaé
zaniechaniem
przypisania
oskarzonej w
zaskarzonym
wyroku  dzialania
w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej

zZ jednym, zZ
gory powzigtym
zamiarem i
uniewinnieniem
oskarzonej od
popekienia
zarzucanego jej
czynu,

- W oparciu o przepis
art. 438 pkt 3 kpk
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe  wyroku,
a majgcy wplyw
na  jego tresc,
polegajacy na
blednym przyjeciu,
ze oskarzona
zawierajac z T. S.
(1) umowe pozyczki
z dnia 24.07.2014
r. uzyskala kwote
475.000 zl, mimo iz
prawidlowa analiza
tresci wskazanej
umowy  wskazuje,
ze byla to kwota
jedynie 376.630,60
z} i blednym w
zwigzku z  tym
przyjeciu niezgodnie
zZ zasadami
prawidlowego




rozumowania i
wskazaniami
wiedzy, ze korzysé
majatkowa, jaka
oskarzona  chciala
osiggna¢  wynosila
kwote 475.000 1z,
podczas gdy kwota ta
obejmowala réwniez
spodziewany  zysk
pokrzywdzonego z
umowy, ktéory nie
byt i nie mogl
by¢  przedmiotem
rozporzadzenia
mieniem,

- W oparciu o przepis
art. 438 pkt 3 kpk
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe  wyroku,
a majacy wplyw
na jego tresc,
polegajacy na
przypisaniu
oskarzonej
niezgodnie zZ
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego -
nieprawdopodobnego
i nielogicznego
zachowania
polegajacego na
zawarciu z T. S.
(1) umowy pozyczki
z dnia 24.07.2014
r., W  zamiarze
niewywigzania sie
z niej, przy
uwzglednieniu
swoich wynikow
badan
neurologicznych i

zawarciu w  tym




celu kolejnej umowy
ustanowienia

odrebnej wlasnosci
lokali i sprzedazy z
dnia 12.11.2014r. na
podstawie ktorej nie
uzyskala faktycznie

zadnego
Swiadczenia, a
jedynie przeniosta
na rzecz
pokrzywdzonej
spotki calo$é
posiadanych
aktywow w postaci
wyodrebnianych

lokali, od ktérych
to uméw skutkéow
nastepnie probowala
sie uchylié w
drodze  wnioskow
0 zabezpieczenie

roszczen i
powbdztwa 0
ustalenie

niewazno$ci umow,

- W oparciu o przepis
art. 438 pkt 2 kpk
- obraze przepisu
art. 410 kpk, ktora
miala wplyw na tresé
wyroku poprzez
nieuwzglednienie
przy wyrokowaniu
caloksztaltu
okoliczno$ci
ujawnionych w toku
rozprawy glownej, a
w tym szczegbdlowej
tresci zawartych
przez oskarzona
z T. S. (1)
uméw: pozyczki z
dnia 24.07.2014 T.
oraz ustanowienia
odrebnej wlasnosci
lokali i sprzedazy z
dnia 12.11.2014 T,
ktore zabezpieczaly




interes
pokrzywdzonych w
sposob wykluczajacy
poniesienie
jakiejkolwiek szkody
majatkowej, a
nawet, w przypadku
umowy z  dnia
12.11.2014 r., ktéra
przysparzala korzy$é
jedynie
pokrzywdzonej
przenoszac na jej
rzecz wlasnos$é
nieruchomoéci bez
jakiegokolwiek
Swiadczenia
ekwiwalentnego na
rzecz oskarzonej, a
co wiecej stanowila
czynno$¢  pozorna
w zakresie przekazu
Swiadczenia na rzecz
T. S. (1) wobec
niezaplacenia przez
spotke (...) ceny
zakupu
nieruchomoéci  T.
S. (1), a nadto

nieuwzglednienie
przy wyrokowaniu
okoliczno$ci
wynikajacych
wyrokow Sadu
Okregowego w

Szczecinie o sygn.
I C 1460/14 i
Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie o sygn.
I ACa 669/17, ze
oskarzona podnosila
w postepowaniu
cywilnym  kwestie
lichwiarskiego
charakteru Ww.
umow, co
skutkowalo btednym
przypisaniem
oskarzonej
dzialania, zwlaszcza




przy zawieraniu
drugiej Z  wWw.
umobéw,  podjetego
w celu osiggniecia
nienaleznej korzysci
majatkowej,

- W oparciu o przepis
art. 438 pkt 2 kpk
- obraze przepisow
art. 170 § 2 kpk,
art. 366 § 1 kpk
w zw. z art. 180
§ 2 kpk, ktora
miala wplyw na tresé
wyroku, poprzez
oddalenie wniosku
dowodowego o
przestuchanie w
charakterze $wiadka
pelnomocnika
oskarzonej B. K. (1)
w  postepowaniach
cywilnych VI Co
730/14, 1 CO 362/14
i I C 1460/14
- adw. D. N.
(1) 1 zaniechanie
przestuchania tego
Swiadka na
okoliczno$ci objete
tajemnica
adwokacka, tylko
ze wzgledu na
dokonanie przez
Sad za pomoca
innych  dowodow
odmiennych ustalen
\ zakresie
SwiadomoSci
oskarzonej co do
dzialan
podejmowanych
przez pelnomocnika
w celu odwrocenia
skutkéw zawartych
z T. S. (D
umoéw, jak réwniez
przestepnego
zamiaru oskarzonej,




podczas gdy wniosek
oskarzonej 0
dopuszczenie  tego
dowodu dotyczyt
ustalenia, czy
oskarzona w czasie
podejmowania przez
jej  pelnomocnika
czynno$ci
zmierzajacych  do
stwierdzenia
niewaznoéci umow
zawartych z T. S.
(1), dzialala z checi
doprowadzenia T. S.
(€)) do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem, a nadto
w celu uzyskania
zaspokojenia j&j
uzasadnionych
roszczen oraz Cczy
pokrzywdzony  T.
S. (1) podnosit
w relacjach z
pelnomocnikiem
oskarzonej, iz zostal
wprowadzony w
blad, a przez to
wniosek ten dotyczyt
okoliczno$ci
majacych  istotne

znaczenie dla
rozstrzygniecia
sprawy, Kktére nie
mogly by¢
obiektywnie

ustalone za pomoca
innych  dowodobw,
a nadto pomimo
tego, iz dowody
przeprowadzone
dotychczas wykazaty
przeciwienstwo tego
co oskarzona chciala
dowodzi¢ i mimo
tego, iz  dobro
wymiaru
sprawiedliwo$ci




przemawialo za
przeprowadzeniem
tego dowodu, w
celu weryfikacji linii
obrony oskarzonej
i jej twierdzen co
do pokrzywdzenia
umowami

zawartymiz T. S. (1).

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

obroncy
sie
cze$ciowo zasadna w

Apelacja
okazala

zakresie niektorych
podniesionych
zarzutow.

Uwzglednienie
wniosku obroncow
o zwolnienie z
tajemnicy
adwokackiej
$wiadka D. N. (1)
i przestluchanie go
w tej roli ujawnilo
okolicznosci
dla

nowe
istotne
rozstrzygniecia.
Dlatego tez ostatni
zZ podniesionych
zarzutbw  nalezalo
trafny.
Zeznania $wiadka D.
N. (1), a zwlaszcza
tres¢ przedlozonego
aktu notarialnego
Z  4.03.2015r. i
zwigzanego z nim,
wyprzedzajacego go,
przedlozonego przez
obronce 1. T. (1)
aktu notarialnego z
28.11.2014r.,

uznaé za




potwierdzaja w
spos6b niewatpliwy
przestepny zamiar
oskarzonej i cel
(motyw) dazenia
do uniewaznienia
umowy
ustanowienia
odrebnej wlasnoSci
lokali i umowy
sprzedazy lokali z
dnia 12.11.2014r. na
poczet zaciaggnietej
wecze$niej pozyczki w
kwocie 475 ooo zi
przy powolaniu sie
na stan wylaczajacy
Swiadome i
swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie
woli o jakim
mowa w art. 82
kk, w sytuacji,
gdy oskarzona w
takim stanie sie
nie znajdowala.
Zapisy umowy z
dnia 28.11.2014r.,
a zwlaszcza 84
i 5 jednoznacznie
wskazuja na to, iz
oskarzona zmierzala
do uniewaznienia
umowy zawartej
12.11.2014r. z T. S.
(1) reprezentujacym
(..) sp. z o.o0.
sp. komandytowa
o wyodrebnieniu
i sprzedazy lokali
w celu zawarcia
umowy sprzedazy z
D. N () i I. T.
(1) na sprzedaz im
tych lokali. Z punktu
widzenia przepisow
prawa karnego nie
jest zabronione
podpisywanie takich
umoéw. Ale biorgc




pod uwage zwlaszcza
tre$¢ §4 tej umowy
i zestawiajgc tresé
tego zapisu z
wynikami
postepowania
dowodowego w tej
Sprawie nalezalo
dojé¢ do wniosku, iz
oskarzona, dzialajac
z zamiarem
kierunkowym
dazyla, za
posrednictwem
swojego
pelnomocnika  do
uniewaznienia
wskazanej umowy
poprzez
wprowadzenie w
blad co do
stanu psychicznego
w chwili zawierania
umowy 12.11.2014tr.
7 zeznan wszystkich
Swiadkéow,  ktorzy
mieli  kontakt z
oskarzona w dniu
12.11.2014r. wynika
jednoznacznie, iz
nie dostrzegali oni
w jej zachowaniu
przejawow
wskazujgcych na
nieprawidlowoéci, a
A szczegb6lnosci
zaburzenia w stanie
psychicznym
uniemozliwiajace jej
Swiadome i
swobodne podjecie
decyzji co do
wyodrebnienia i
sprzedazy lokali
spolce (..)
reprezentowanej
przez T. S. (1).
Opiniujacy
oskarzona biegli
psychiatrzy




jednomy$lnie
stwierdzili, iz taki
stan psychiczny
u oskarzonej w
tamtym dniu oraz w
okresie zarzuconego
oskarzonej dzialania
przestepnego, pod
katem  dyspozycji
poczytalnoSci - nie
zaistnial. Lekarz
leczacy  oskarzonag
podczas
hospitalizacji w lipcu
2014 r. nie
potwierdzil tezy o
tym, iz oskarzona
w tamtym czasie
doznala udaru
moézgu czy innych
powaznych zaburzen
nerwowych czy
neurologicznych.
Dlatego tez nie
sposéb uznaé
prywatnej opinii
sadowo-
psychiatrycznej
sporzadzonej przez
dr med. J.
P. (1) specjaliste
psychiatre z dnia
22.11.2014r. za
wiarygodna. Zreszta
udzial  oskarzonej

A czynno$ciach
notarialnych w dniu
28.11.2014r.

wskazuje na to,
ze sSwoj Gejp
stan psychiczny
ona i osoby

podpisujace akt
notarialny tego dnia
traktowaly  bardzo
instrumentalnie, co
zreszta wynika takze
z zeznan $wiadka D.
N. (1), ktéory nie
i widzial przeszkod,




aby zawrze¢ umowe
z  oskarzona w
niecaly tydzien po
stwierdzeniu przez
lekarza  specjaliste
wylaczonej
zdolnoéci do
skladania
o$wiadczen woli, by
zarazem podwazaé
czynno$ci prawne z
udzialem oskarzonej
podjete 2 tygodnie
wecze$niej, kiedy ani
notariusz ani osoby
w nich uczestniczace
nie dostrzegaly u
oskarzonej
jakichkolwiek
przeszkod do
podpisywania
umoéw. Zreszta takie
instrumentalne
podejScie
oskarzonej,
ukierunkowane na
niekorzy$¢ T. S.
(1) wujawnia tresé
jej rozmowy ze
Swiadkiem D. G.
z dnia 9.12.2014r.,
kiedy to oskarzona
jednoczeénie
zapewnia Swiadka,
iz nie wycofa
sie z umowy ze
Swiadkiem.

Ujawnione na
rozprawie
odwolawczej
okoliczno$ci
wynikajace z zeznan
Swiadka D. N.
(1), uzupekiajacych
wyjaénien 1. T.
(1) przedlozonych
aktow notarialnych
potwierdzaja
czeSciowo




stanowisko obroncy,
iz u  oskarzonej
zamiar oszukania T.
S. (1) nie powstal
przed  podpisanie
umowy z 12.11.2014
r, a po. Brak
jest dostatecznych

dowodow 1
okoliczno$ci na
potwierdzenie

ustalen co do tego, iz
juz od lipca 2014r.,
kiedy oskarzona
udala sie do szpitala

rozpoczynala
dzialania przestepne
zmierzajace do

oszukania T. S. (1)
i (...). Takiemu
podejéciu  przeczy
przede  wszystkim
tre§¢ umowy z
12.11.2014r., ktoéra
wymagala wielu
zabiegébw i ktora
przeciez nie
zawieralaby po to,
aby za kilkanascie
dni  staraé  sie
podwazac.
Przeprowadzone na
rozprawie
odwolawczej
dowody wskazuja na
to, iz dopiero po
zawarciu tej umowy
i skontaktowaniu sie
z adwokatem D. N.
(1) i I. T. (1)
oskarzona powziela
zamiar wycofania sie
z uméw z T. S.
(1) i () w
spos6b oszukanczy,
powolujac sie na

okoliczno$ci
dotyczace jej stanu
zdrowia, ktore

niezaistnialy. W tym




celu udala sie do
psychiatry J. P. (1)
i uzyskala prywatna
opinie sadowo-
psychiatryczna
22.11.20141., a j€j
pelnomocnik zlozyt
27.11.2014r. wniosek
o zabezpieczenie
powodztwa poprzez
ustanowienie zakazu
zbywania i
obciazania
nieruchomoéci.
Ewidentnym
kolejnym
potwierdzeniem
zamiaru wycofania
sie z uméw z T.
S. (1) i (..) bylo
podpisanie przez B.
K. (1) umowy
przedwstepnej
sprzedazy z D. N. (1)
iI.T. (1) 28.11.2014r.
Dodaé¢ trzeba, iz
zlozenie  wniosku
o zabezpieczenie
wywolalo skutek
w postaci zakazu

zbywania i
obcigzania
nieruchomoséci, a
zatem doprowadzilo
na czas
obowigzywania

postanowienia Sadu
Okregowego z dnia
11.12.2014r.
wydanego w
uwzglednieniu
wniosku
pelnomocnika, do
niekorzystnych
skutkbw w  sferze
praw majgtkowych
pokrzywdzonego
zwigzanych Z
nieruchomoscia, a
wiec do




niekorzystnego

rozporzadzenia

mieniem, a nie
tylko do usilowania
tego przestepstwa.
Jednakze tre§é¢ art.
434 k.opk. (zakaz

reformationis in
peius) nie pozwolil
Sadowi

Apelacyjnemu  na
zmiane kwalifikacji
prawnej czynu z
usilowania na
dokonanie oszustwa.

W opisie czynu

przypisanego
oskarzonej Sad
odwolawczy zawart
informacje
dotyczace czynnosci
poprzedzajacych
dzialanie sprawcze
oskarzonej dla
pelnego
przedstawienia
zdarzenia. Dzialanie
przestepne
oskarzonej
posiadalo cechy

czynu z art. 12 k.k,,
jako ze, podjela ona
niejedna  czynno$é
ku temu zmierzajaca
w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru
doprowadzenia
pokrzywdzonego do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem.

Stwierdzi¢ trzeba, iz
dzialanie oskarzonej
posiadalo tez cechy

tzw. oszustwa
sadowego, gdyz
wniosek Z

przedstawieniem




nieprawdziwych
okoliczno$ci
dotyczacych
oskarzonej  zostal
zlozony do sadu
w celu wydania
orzeczenia
niekorzystnego dla
T. S. (1) i (.),
ktére takie skutki
dla pokrzywdzonego
wywolalo, dlatego
uzasadnione jest
przypisanie
oskarzonej  czynu,
jak  w  punkcie
L a) wyroku
Sadu Apelacyjnego.
Jednakze nieobjecie
oskarzeniem  tych
okoliczno$ci
zdarzenia stal na
przeszkodzie w
rozszerzeniu
znamion
przestepnego
dzialania oskarzonej
o0 oszustwo sgdowe.

Jezeli chodzi o
ocene korzystnoS$ci
czy niekorzystnoSci

umowy zZ
12.11.2014r., to,
skoro oskarzona

podpisala druga
podobng umowe w
niedlugim czasie z
innymi nabywcami

na bardzo
podobnych
warunkach, to to
postapienie

wskazuje, iz takich
cech niekorzystnoSci

dla oskarzonej
umowa zZ
12.11.2014r. nie
miala. Zreszta

ustalenie, iz




oskarzona zawierala
ja w dobrej wierze
czyni zbednymi
dalsze rozwazania w

tym zakresie.

Przedmiotem
umowy pozyczki
byta kwota 475
ooo zt i na
poczet jej splaty
zawarto umowe
ustanowienia
odrebnej wlasnoSci
lokali i ich
sprzedazy. Dalej
oskarzona podjela
dzialania, aby
uchyli¢  sie od
skutkow tej drugiej
umowy odnoszgcej
sie do tej kwoty, a
nie 376 630,60 zh
Z punktu widzenia
znamion art. 28681
k.k. decydujace jest
nie to, jaka korzysé
majatkowa osiagnat
sprawca, ale wartosé
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem przez
pokrzywdzonego. To
za§ opiewa na
475 000 zk.

Pokrzywdzony
najpierw musial
rozporzadzic na

rzecz oskarzonej cala
kwota, a wiec i
kwota  stanowiaca
prowizje, ktora
pozniej  oskarzona
wyplacila
pokrzywdzonemu,
jako wynagrodzenie
za udzielenie
pozyczki.  Kwestia
rozliczen pomiedzy
T.S. (1), a (...) dla




odpowiedzialnos$ci

karnej  oskarzonej
nie ma znaczenia,
podobnie jak
podnoszony, a
niewykazany
lichwiarski
charakter umow,
ktorych przeciez
oskarzona nie mogta
podwazaé
postugujac sie
oszustwem.
Whiosek

Obronca wniosla o:

- dopuszczenie
dowodu zZ
przeshuchania w

charakterze Swiadka
D. N. (1) na
okoliczno$¢ zamiaru

oskarzonej
dokonania
zarzucanego jej
przestepstwa, w
szczegoblnosci
ustalenia, czy

oskarzona w czasie
podejmowania przez
jej  pelnomocnika
czynno$ci
zmierzajacych  do
stwierdzenia
niewazno$ci umow
zawartych z T. S.
(1), dzialala z checi
doprowadzenia T. S.

(D do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem, a nadto
czy dzialala w celu
uzyskania
zaspokojenia j€j
uzasadnionych

roszczen oraz Cczy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




pokrzywdzony  T.
S. (1) podnosil
w relacjach zZ
pelnomocnikiem
oskarzonej, iz zostal
wprowadzony w
blad i w tym
celu zwolnienie
go z tajemnicy
adwokackiej,
albowiem
okoliczno$ci,
ktérych ma dotyczyé
przestuchanie, nie
mogg by¢ ustalone
na podstawie innego
dowodu oraz jest
to niezbedne dla
dobra wymiaru
sprawiedliwo$ci;

- na podstawie
art. 437 § 2 kpk

o zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonej od
popehienia
zarzucanego jej
czynu;

- o zasadzenie
na rzecz obroncy
kosztow pomocy
prawnej udzielonej

z urzedu w
postepowaniu
drugoinstancyjnym,
oSwiadczajac
jednoczeénie, zZe

koszty te nie zostaly
oplacone.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.




Pierwsze  zadanie
wniosku okazalo sie

zasadne. Domaganie

sie  uniewinnienie
w  sytuacji, gdy
zachowanie
oskarzonej
wyczerpywalto
znamiona
przypisanego jej
przestepstwa  bylo
nieuzasadnione.
Za uzasadnione
nalezalo uznac
oczekiwanie przez
obronce

wynagrodzenia  za
$wiadczenie pomocy
prawnej z urzedu, co
Sad uzasadni ponizej
przy motywacji
rozstrzygnieé o
kosztach procesu.

3.2.

Obronca
oskarzonego I. T.
(1) adwokat L. C.
zaskarzyl wyrok w
czeSci - pkt II
wyroku, zarzucajac
mu na podstawie art.
438 pkt 2) k.pk.:

1) naruszenie
przepisow
postepowania, ktore
mialo wplyw na
tre$§¢ zaskarzonego
wyroku, a
mianowicie art.
193 § 1 kpk,
polegajace na tym,
ze Sad I instancji
samodzielnie, to
jest bez zasiegniecia
opinii biegltego lub
bieglych ustalil, iz:

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




a) zapisy rozmow
utrwalonych na
no$nikach CD
sporzadzone przez
pokrzywdzonego T.
S. (1), w ktorych
to rozmowach bral
udziat miedzy
innymi oskarzony I.
I. T. (1), $wiadek E.
H. oraz adw. D. N.
(1) sa autentyczne,
tj. nie zawieraja
znieksztalcen
utrudniajacych lub
uniemozliwiajacych
odczytanie tresci
nagranych
wypowiedzi  osbb
uczestniczacych w
tych rozmowach
oraz ze utrwalone
zapisy nie zostaly
uszkodzone lub nie

podlegaly
manipulacji, \
szczegblnoSci  Sad
bezkrytycznie
przyjal, iz zapisy
zawieraja calos¢,

a nie  jedynie
cze$¢ rozmdw oraz
ze zapis rozmow
ma charakter ciagly
tzn., 7e nie
zostaly usuniete lub
wstawione  czesci
wypowiedzi
uczestniczacych w
nich oséb;

b) stenogramy
zawierajace  tresé
rozmoéw, o jakich
mowa w pkt a)
powyzej

sporzadzone na
zlecenie

pokrzywdzonego T.




S. (1) poza
postepowaniem

karnym przez osobe
niebedaca bieglym

sagdowym sq
rzetelne, 1.
sporzadzono je bez
znieksztalcen i
opuszczen oraz
dokladnie
odzwierciedlaja

tre§¢  wypowiedzi
0s6b
uczestniczacych w
tych rozmowach,;

2) naruszenie
przepisow

postepowania, ktére
moglo mie¢ wplyw

na tresé
zaskarzonego
wyroku, a
mianowicie

naruszenie art. 410
k.pk. w zw. z art.
393 § 1 kpk w
zw. z art. 394 § 2
k.p.k. polegajace na
oparciu wyroku na
dowodach, ktére nie
zostaly  ujawnione
w toku rozprawy
gléwnej zgodnie z
art. 393 § 3
k.p.k., a mianowicie
Sad I instancji nie
ujawnil w  toku
rozprawy glownej i
nie przeprowadzil
dowodu zZ
powstatych poza
postepowaniem

karnym nagran
dostarczonych przez
pokrzywdzonego i

utrwalonych na
plytach CD, a
zawierajacych

miedzy innymi




utrwalone rozmowy
7z osobami, ktore
nie wyrazily na
to zgody, podczas,
gdy  zgromadzone
na  wymienionych
Wyzej noénikach

informacje byly
podstawa

wyrokowania, a
ponadto Sad

podstawa  ustalen
faktycznych uczynit
informacje zawarte
w zalacznikach do
zawiadomienia o
przestepstwie, 1.
stenogramach zZ
powolanych  wyzej
nagran, podczas
gdy zawarto$¢ tych
zalacznikbw  moze

pozostawaé w
sprzeczno$ci zZ
zapisami

zgromadzonymi na
wyzej opisanych
noénikach CD,

3) naruszenie
przepisow

postepowania, ktore
moglo mie¢ wplyw

na tresé
zaskarzonego
wyroku, a
mianowicie

naruszenie art. 410
k.p.k. w zw. z art.
393 § 3 kpk w
zw. 7z art. 394 § 2
k.p.k. w zw. z art.
174 k.p.k. i art. 180
§ 2 k.p.k. polegajace
na oparciu wyroku
na dowodach, ktore
nie mogly zostaé
ujawnione bez ich
odczytywania w
trybie art. 393 §




3 kpk w zw. z
art. 394 § 2 kp.k,
a mianowicie Sad I
instancji oparl sie
na powstalych poza
postepowaniem

karnym nagraniach
dostarczonych przez
pokrzywdzonego i

utrwalonych na
plytach CD, a
zawierajacych

miedzy innymi

utrwalong w dniu
30 stycznia 2015
r. rozmowe, W
ktérej uczestniczyt
adw. D. N. (1),
ktéory nie wyrazil
zgody na utrwalanie
jej  przebiegu i
co do  ktbérego
postanowieniem z
dnia 10 grudnia
2015 roku, w
sprawie IV Kz 911/15
Sad Okregowy w
Szczecinie  zmienil
postanowienie Sadu
Rejonowego
Szczecin - Centrum
w  Szczecinie z
dnia 27 pazdziernika
2015 roku i odmoéwit
zwolnienia ww, od
tej tajemnicy (k. 929,
932), a tre§¢ tych
rozméw objeta byla
tajemnica
adwokacka, tak
sarno  jak  tre$é
stenograméw z tej
rozmowy,

przy czym opisane
powyzej uchybienia
w pkt 1 a) i
b), 2 i 3 powyzej
mialy wplyw na
tre§¢ zaskarzonego




rozstrzygniecia,

albowiem
doprowadzily do
bezzasadnego
przyjecia przez Sad
I instancji, iz
oskarzonyl. T.

(1)grozit T. S. (1)
uszkodzeniem ciala
oraz
doprowadzeniem do
uniewaznienia
umowy
ustanowienia na
rzecz
pokrzywdzonego
odrebnej wlasnosci
lokali w
nieruchomoéci
polozonej przy ul
(... I nr 3
w K. oraz grozil
uniemozliwieniem
zaspokojenia przez
pokrzywdzonego
przystugujacych mu
od pozyczkobiorcy
roszczen
majatkowych zZ
tytulu udzielonej
pozyczki, a takze
zlozeniem
falszywego
zawiadomienia o
popelieniu  przez
T. S. (1) czynu
zabronionego, celem
zmuszenia w/wW
do okreslonego
dzialania
polegajacego na
sprzedazy
przedmiotowej
nieruchomos$ci na
rzecz wskazanej
mu osoby i
wg wskazanej
pokrzywdzonemu
ceny;




4) naruszenie
przepisow

postepowania, ktore
moglo mie¢ wplyw

na tresé
zaskarzonego
wyroku, a
mianowicie

naruszenie art. 170
§ 3 kpk w zw.
z art. 167 i art.
6 k.p.k. poprzez
nierozpoznanie na
rozprawie w dniu
23 maja 2019 T.
wniosku
dowodowego
zlozonego przez
oskarzonego I. T. (1)
o doreczenie mu, a
takze o odtworzenie
zapisow nagran
rozméw, w ktorych
uczestniczyl ten
oskarzony oraz inne
osoby przez co
doszlo do
pozbawienia
mozno$ci  obrony,
gdyz w drodze tego
dowodu oskarzony
zmierzal do
ustalenia, czy ww.
nagrania sa rzetelne,
tj. nie zawieraja

znieksztalcen
utrudniajacych lub
uniemozliwiajacych

odczytanie tresci
nagranych

wypowiedzi  osbb
uczestniczacych w
tych rozmowach
oraz ze utrwalone
zapisy nie podlegaly

manipulacji, w
szczegoblnosci ze
zapisy zawieraja

calo$¢, a nie jedynie




cze$¢ rozmdéw oraz
Ze zapis rozmow
ma charakter ciagly
tzn., 7e nie
zostaly usuniete lub
wstawione czesci
wypowiedzi
uczestniczacych w
nich oséb;

5) naruszenie
przepisow

postepowania, ktére
moglo mie¢ wplyw

na tresé
zaskarzonego
wyroku, a
mianowicie

naruszenie art. 170 §
1pkt 1 k.p.k. wzw. z
art. 1671 art. 6 k.p.k.
poprzez oddalenie
na rozprawie w
dniu 23 maja
2019 r. wniosku
dowodowego
zlozonego przez
oskarzona B. K
(1), do ktorego
przylaczyt sie
oskarzony L. T.
(1)o przestuchanie w
charakterze $wiadka
adw. D. N. (1),
ktory  uczestniczyt
wraz z oskarzonym
W  rozmowie @z
pokrzywdzonym T.
S. (1 w dniu
30 stycznia 2015
r. przez co doszlo
do pozbawienia
mozno$ci  obrony,
gdyz w  drodze
dowodu zZ
przestuchania ww.
Swiadka oskarzony
zamierzal wykazac,
iz jedynym
zamiarem




oskarzonego  bylo
poinformowanie

pokrzywdzonego T.
S. (1), iz w
razie nieosiggniecia
porozumienia z B.
K. (1 kwestie
laczacych ich relacji
rozpoznawa¢ beda
wlasciwe organy, tj.
Sady powszechne;

6) naruszenia
przepisow

postepowania, ktére
moglo mie¢ wplyw

na tresé
zaskarzonego
wyroku, a
mianowicie

naruszenie art. 7
kpkk. 1 oparcie
poczynionych przez
Sad pierwszej
instancji ustalen w
zakresie istnienia po
stronie oskarzonego
I. T. (1) zamiaru
bezposredniego
kierunkowego
doprowadzenia
pokrzywdzonego T.
S. (1) do okre$lonego
dzialania
polegajacego na
sprzedazy
nieruchomosci
polozonej w K. przy
u. () I nar 3
na rzecz wskazanej

mu osoby i
wg wskazanej
pokrzywdzonemu
ceny na dowolnie
wybranej czesei
materialu
dowodowego, przy
wybibrezym
potraktowaniu

zebranych dowodow




i oparcie wyroku
nie na podstawie
caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy,
a jedynie na
wybranych
fragmentach
ustalonego  stanu
faktycznego i to w
sposéb sprzeczny z
obowiazkiem
dochodzenia
prawdy, albowiem
niespeliajacy
wymogu rozwazenia
wszystkich
dowodéw w ich
caloksztalcie i we
wzajemnym
powiazaniu, tak
na korzys$¢, jak
i na niekorzyscé
oskarzonego  oraz

nierozstrzygnieciu
zachodzacych A
sprawie i

niedajacych sie
usunaé watpliwosci
na korzysé
oskarzonego  oraz
dokonaniu  oceny
dowodow zZ
naruszeniem zasad
prawidlowego
rozumowania,
wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zZyciowego, przy
jednoczesnym
naruszeniu zasady
obiektywizmu, co
skutkowalo
naruszeniem zasady
swobodnej  oceny
dowodow i
poczynieniem
blednych  ustalen
faktycznych




polegajacych na
przyjeciu, iz:

a) oskarzony I
I. T. (1) grozl

doprowadzeniem
pokrzywdzonego T.
S. (1) do
uniewaznienia
umowy
ustanowienia na
rzecz
pokrzywdzonego
odrebnej wlasnosci
lokali A
nieruchomosci

polozonej przy ul.
(...)I3wK,, podczas
gdy  przedmiotem

wypowiedzi
oskarzonego  byla
informacja, iz

roszczenia B. K
(1) sa lub beda
przedmiotem
rozpoznania w
postepowaniu
cywilnym
zainicjowanym
przez pelnomocnika
oskarzonej B. K. (1)
przed nawiagzaniem
kontaktu miedzy
pokrzywdzonym a
oskarzonym I. T.
(1), a mianowicie
beda badane w
postepowaniu
wszczetym
wnioskiem D. N.
(1) z dnia 5
grudnia 2014 roku,
skierowanym do
Sadu  Okregowego
w  Szczecinie o
udzielenie
zabezpieczenia
przed wszczeciem
postepowania, z
udzialem uczestnika




(...) Sp. z 0.0. Sp. k.
z siedziba w S., w
toku ktbrego zostaly
zgloszone roszczenia
0 ustalenie
niewazno$ci umowy
pozyczki zawartej z
pokrzywdzonym T.
S. (1), a takze umowy
sprzedazy zawartej
z (..) Sp. z o.0.
sp. k. z siedzibg
w S. w formie
aktu  notarialnego
rep.(...), a
uzupelnione dopiero
w piSmie z dnia 10
maja 2016 r. miedzy
innymi o zadanie
uniewaznienia
umowy w oparciu o
przepis art. 388 § 1
ke.

b) oskarzony I
T. (D grozit
uniemozliwieniem
zaspokojenia przez
pokrzywdzonego
przystugujacych mu
od pozyczkobiorcy
roszczen
majatkowych zZ
tytulu udzielonej
pozyczki, a takze
zlozeniem
falszywego
zawiadomienia 0
popehlieniu  przez
T. S. (1) czynu
zabronionego, celem
zmuszenia ww. do
okre$lonego
dzialania
polegajacego na
sprzedazy
przedmiotowej
nieruchomo$ci  na
rzecz wskazanej
mu osoby i




wg wskazanej
pokrzywdzonemu

ceny, podczas gdy
pokrzywdzony T. S.
(1) w dniu 19
listopada 2014 r., tj.
przed rozpoczeciem

okresu objetego
czynem
przypisanym

oskarzonemu I. T.
(1)uzyskal calkowite
zaspokojenie swoich
roszczen z tytulu
udzielonej B. K. (1)
pozyczki, a to w
zwigzku z zawarciem
przez B. K. (1) z (...)
Sp. z 0.0. Sp. k. z
siedziba w S. umowy

ustanowienia
odrebnej wlasnosci
lokali w
nieruchomosci

polozonej przy ul.
(.) (.0 w K, w
ramach ktérej B.
K. (1) korzystajac
z instytucji przekazu
(art. 921  k.c)
przelala na T.
S. (1) wierzytelno$é
w kwocie 483.000
z} przyslugujaca jej
zZ tytutlu ceny
sprzedazy od (...) Sp.
z0.0.Sp. k. zsiedziba
wS..

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Czesc zarzutow
apelacji  dotyczaca
koniecznosci

uzupehienia




postepowania
dowodowego o
dopuszczenie
dowodu z opinii
fonoskopijnych oraz
o przesluchanie w
charakterze $wiadka
D. N. (1) nalezalo
uzna¢ za zasadne.
Opinie fonoskopijne
pozwolily na
zweryfikowanie
transkrypcji
dokonanych
weczesniej przez
oskarzyciela
positkowego i
policje. Chociaz,
jak wynika zZ
opinii  bieglej A.
G., wniosla ona
wiele zastrzezen do
przekladow innych
podmiotow,
jednakze generalnie
w odniesieniu do
transkrypcji
zalaczonych przez T.
S. (1) stwierdza
biegla, iz zachowany
zostat sens oraz
spdjnosé logiczna i
merytoryczna
zapisanych
wypowiedzi, zatem
z  uwzglednieniem
uwag bieglej mogly
one by¢ podstawa
ustalen faktycznych.
Fachowo$¢ i
rzetelnosé opinii
bieglej, = podobnie
jak specjalistow
zZ (.., nie
budzi watpliwoéci,
sporzadzone przez
nich opinie s3 jasne
i pelne, dlatego
Sad Apelacyjny nie
widzial podstaw do




ich kwestionowania
czy  uzupekniania,
a zwlaszcza opinii
bieglej A. G.,
jak proponowat
to na rozprawie
skarzacy. Swoja
argumentacje w tym
zakresie, wskazujaca

na niezasadno$c
wniosku  obroncy,
przedstawil w
postanowieniu

dowodowym (k.
2728). Nie
potwierdzaja sie
wiec  zastrzezenia
czy watpliwosci

autora apelacji co
do  nierzetelnos$ci
przekladow
oskarzyciela, czy ich
nieautentycznoéci,
itd. Ponadto
dysponowanie przez
specjalistow
kopiami nagran, a
nie pierwotnymi
no$nikami, na
ktoérych zostaly one
nagrane, nie ma

znaczenia dla
wnioskdéw  opinii,
skoro biegli

stwierdzili, iz nie
bylo ingerencji w

postaci
znieksztalcen i
opuszczen czy

innych zabiegow
w  stosunku do
wypowiedzi 0s6b
nagranych.

Podkresli¢  nalezy,
iz nie jest tak,
ze  zarejestrowane
nagrania sa jedynym
czy tez glownym
materialem




dowodowym w  tej
sprawie. Nie mozna
bowiem pomijaé
czy nie doceniaé
zeznan  $wiadkow,
a zwlaszcza T. S.
(1) rzeczowo, spdjnie

i konsekwentnie
zeznajacego o
wydarzeniach

poddawanych

osgdowi, ktore
znajduja  szerokie
potwierdzenie w

innych dowodach,
w  tym i 0w
zarejestrowanych
rozmowach.

Omawiane prywatne
nagrania
przedlozone przez
oskarzyciela
positkowego  staly
sie powodem dla

obroncy do
postawienia
kolejnych zarzutow
dotyczacych
sposobu ich
przeprowadzenia i
ujawnienia.
Zastrzezenia

obroncy  nalezalo
uznac za niezasadne.
Przypomnieé
wypada, iz Sad
Okregowy
przeprowadzil
dowod z zapisow
nagran na rozprawie
w dniu 26 lutego
2019r. k. 2055
(v.) na podstawie
art. 39381 kpk
w ZW. Z art.
39482 k.p.k. i uznat
za Uujawnione bez
odtwarzania zapisy
z plyt zalagczonych




do akt, albowiem
przyjal, ze strony
mialy mozliwosé
zapoznania sie z
ich tre$cig. Plyty
z zapisami rozmow
zostaty zlozone przez
T. S. (1) jeszcze
w postepowaniu
przygotowawczym,

zatem oskarzeni i
obroncy mogli przez
dlugi czas z nimi sie
zapozna¢, Wnoszac
np. o wydanie ich
kopii, o co zreszta
wnosil  oskarzony
I. T. (1), ale
dopiero na ostatnim
etapie postepowania

pierwszoinstancyjneg
Dlatego  chybiony
jest argument
obroncy o

naruszeniu prawa
do obrony poprzez
nieudostepnienie
czy nieodstuchanie
zapisoOw na
rozprawie.

Jezeli chodzi o
sposéb
przeprowadzenia
dowodu z zapisoéw
nagran, to ten
zastosowany przez
Sad Okregowy jest
przyjmowany w
orzecznictwie i
zostal zaaprobowany
przez Sad Najwyzszy
oraz sady
apelacyjne, jak
roéwniez przez
komentatoréw (zob.
np. Stefanski
Ryszard A. (red.),
Zablocki Stanistaw
(red.), Kodeks

i




postepowania

karnego. Tom. III.
Komentarz do art.
393 k.pk. WKP
2021, stan prawny:
1 maja 2021 r.). Jak
to wyrazit SN wprost
A uzasadnieniu
wyroku z  dnia
10 czerwca 2008
r. III KK 30/08
OSNKW 2008/8/65

odpowiednie
stosowanie art.
39381 k.p.k.
oznacza, ze wolno
odstuchiwaé na
rozprawie tresé
podstuchanych
rozmow. Ich
dzwiekowy zapis
stanie sie
okoliczno$cia
(materig

dowodow3), o ktorej
mowa w art. 410
k.p.k. (art. 7 k.p.k.).
Upowaznienie  do
odpowiedniego
stosowania art. 393
§ 1 zd. 1 kpk
rozcigga sie na
prawo rOwniez
odpowiedniego
stosowania art. 394
§ 2 k.p.k., tzn. do
ujawnienia
(zaliczenia do
materiatu
dowodowego)  bez
odsluchania tresci
owych rozmoéw.
Podobne stanowisko
zajal w wyroku z
dnia 16 maja 2017
r. Sad Apelacyjny w
Krakowie w sprawie
IT AKa 45/17 LEX nr
2519007, W wyroku z
dnia 4 grudnia 2013




r. Sad Apelacyjny
w Bialymstoku w
sprawie II AKa
218/13 LEX nr
1416380 oraz Sad
Apelacyjny w
Gdansku w wyroku z
dnia 17 pazdziernika
2013 r. II AKa
208/13 LEX nr
1394173
stwierdzajac m.in.,
iz: ,Prawidlowe
wprowadzenie  do
dostepnej  sgdowi
materii dowodowej
zapisoOw
dzwiekowych
zarejestrowanych
uprzednio rozmoéw
telefonicznych moze
polega¢ badz to
na odstuchaniu
tych  zapisow w
toku rozprawy, badz
tez - wobec
braku sprzeciwu
obecnych stron - na
zastosowaniu znanej
postepowaniu
karnemu
koncyliacyjnej
rezygnacji z zasady
bezposrednioéci w

postepowaniu

dowodowym, w
postaci uznania
tych zapiséw za
ujawnione bez
odstuchania. W

zadnym  wypadku
ktbrejs z opisanych
alternatyw nie moze
zastapi¢ ujawnienie

pisemnych
przekladow  tresci
rozmow. W

protokole rozprawy
brak jest zapisow
dotyczacych




sprzeciwu stron,
chociaz w obecnych

rozwigzaniach
zwigzanych zZ
ujawnianiem
dowodow zgoda
strony jest

potrzebna tylko
wtedy, gdy nie miala
ona mozliwos$ci
zapoznania sie z
treécia dowodu,
a  przeciez, jak
wykazano to wyzej,
taka mozliwosé
oskarzeni i ich
obroncy mieli.

Dywagacje obroncy
na gruncie
utrwalonej praktyki
stosowania art. 393
i 394 kpk
na temat tego,
iz najpierw trzeba
dopusci dowdd, a
pézniej go mozna
dopiero  ujawnié,
maja charakter
sakademicki”, gdyz
zastosowana przez

Sad pierwszej
instancji ~ formula
uproszczonego
wprowadzenia
dowodow do
procesu jest
powszechnie
stosowana i oznacza
zarazem ich
dopuszczenie i
ujawnienie.

Prywatny charakter
nagran nie oznacza,
iz Sad pierwszej
instancji nie mogt
zastosowacd

wskazanych

uregulowan, bo, jak




przyjmuje sie w
piSmiennictwie i
judykaturze  (zob.
m.in. stanowisko
wyzej przywolanych
komentatoréw oraz
Swiecki Dariusz
(red.), Kodeks
postepowania
karnego. Tom 1.
Komentarz
aktualizowany do
art. 393 kpk
Opublikowano:
LEX/el. 2022)
tasma
magnetofonowa jest
dowodem zZ
dokumentu i zZe
moga byé
odczytywane na
rozprawie wszelkie
dokumenty
prywatne powstale
poza
postepowaniem
karnym, w
szczegoblnosci
o$wiadczenia,
publikacje, listy oraz
notatki (art. 393 §
3 k.p.k). Jedynym
mankamentem,
ktéry popemil Sad
pierwszej instancji
przy ujawnianiu
tego dowodu bylo
przywolanie §1 art.
393 k.p.k. zamiast
§3 tej jednostki
redakcyjne;j.
Jednakze to
uchybienie nie mialo
wplywu na tres§é
rozstrzygniecia i
na dopuszczalno$é
wprowadzenia  do
procesu w  tej
sprawie zapisow
rozmoéw w Ssposoéb




zaprezentowany
przez Sad Okregowy.

Nie mozna zgodzié
sie ze skarzacym, iz
zaniechanie

odtworzenia

zapisOw rozmow na
rozprawie oznacza,
iz sklad orzekajacy
(sedzia)  zapoznal
sie z nimi poza

procesowo w
nieprzewidziany
przez procedure

karna spos6b, a
mianowicie  skoro
sedzia odstuchat
je poza rozprawa,
to oznacza, iz
takie zapoznanie sie
z tym materialem
dowodowym przez

sedziego
(odstuchanie)  jest
LJhiewazne”, a
przeprowadzenie
tych dowodoéw
poprzez ich
ujawnienie bez
odstuchania,

podobnie tak jak
dokumentéw  bez

odczytania, jest
nieskuteczne. Taki
sposéb

zapoznawania  sie
przez sad (sedziego,
lawnikéw) z trescia
zapiséw, ktére w
Swietle powyzszych

stwierdzen

traktujemy jak
dokumenty, jest
analogiczny jak
stosowany w
odniesieniu do

dokumentoéw, ktore
sa Uujawniane w
identyczny sposob.




Zatem nie ma

powodow do
zakwestionowania
sposobu

procedowania Sadu
pierwszej instancji
w tym zakresie i
do uznania zarzutow
obroncy za zasadne.
Zreszta obronca nie
wykazal tez w spos6b
przekonujacy, iz taki
uproszczony sposob
przeprowadzenia
dowodu z zapiséw
rozmbéw mogl mieé
wplyw na tres§é
wyroku. Sad
Apelacyjny w
postanowieniu z 19
maja 2022 roku
stwierdzil, ze do
oceny tonu, barwy,
motoryki, stanu
emocjonalnego
rozmowcOw nie jest
potrzebna  wiedza
fachowa ani
odstuchanie zapisow
na rozprawie, bo
przeciez strony
mogly swoje uwagi
w tym wzgledzie
zawrzel w
o$wiadczeniach czy
pismach
procesowych, po
osobistym
zapoznaniu sie z
ich  treécia  (po
samodzielnym
odstuchaniu
zapisow), zatem
nie bylo konieczne
odstuchiwanie tych

zapisow na
rozprawie tak
pierwszoinstancyjnej,

jak i odwolawczej.




Odnoénie braku
zgody i naruszenia
tajemnicy
adwokackiej, czy
tez zakazu z art.
174 k.p.k, to
podnoszone
ewentualne
uchybienie
procesowe  zostalo
usuniete  poprzez
zwolnienie
adwokata D. N.
(1) z tej tajemnicy
adwokackiej
postanowieniem
Sadu Apelacyjnego
z dnia 19 maja
2021 roku. Powyzsze

uwagi prowadza
do  wniosku, iz
zarzuty obroncy
sformutowane w
punktach od 1-5,
naruszenia

wskazanych tam

przepisow  k.p.k.,
ktore  nie  byly
zwigzane zZ
uzupelionym  na
rozprawie
postepowaniem
dowodowym
(przestuchanie
Swiadka D. N.
(1) i dopuszczenie
dowodu z opinii
fonoskopijnej), sa
bezzasadne.

Zarzut z punktu 6,
a mianowicie art. 7
k.p.k., nawet majac
na wzgledzie wyniki
postepowania
dowodowego przed
Sadem
Apelacyjnym,  nie
zastugiwal na




uwzglednienie.
Bowiem ujawnione
w postepowaniu
odwolawczym nowe
okoliczno$ci, a
mianowicie zawarcie
dwéch uméw z
udzialem B. K. (1)
i I. T. (1) oraz D.
N. (1) nie zmieniaja
istotnie wymowy
stow  kierowanych
przez I. T. (1)
wobec T. S. (1), a
wypowiedzianych do
swiadka E. H. 19
grudnia 2014 roku
oraz w stosunku do
pokrzywdzonego w
czasie spotkan do
30 stycznia 2015r.,
ostatniego takze z
udzialem D. N. (1).

Nie jest tez
tak, iz Sad
pierwszej instancji
przy motywacji
rozstrzygniecia nie
sprostal wymogom
art. 424 kpk,
bo tres¢ pisemnego
uzasadnienia
poswiecona
zagadnieniom
odpowiedzialnos$ci
karnej oskarzonego
I. T. (1) temu
przeczy.
Szczegblowa analiza

tresci rozmow
pomiedzy
oskarzycielem

positkowym a I
T. (1) prowadzi
do wniosku, iz nie
ma racji obronca,
kiedy twierdzi, iz
przedmiotem

wypowiedzi




oskarzonego  byla
jedynie informacja,
iz roszczenia B.
K (@ sa lub
beda przedmiotem
rozpoznania w
postepowaniu
cywilnym
zainicjowanym
wczesniej, bo 5
grudnia 2014r. przez
D. N. (1), pomiedzy
oskarzong a T. S. (1).
Siegniecie do zeznan
pokrzywdzonego, a
zwlaszcza do
transkrypcji
podstuchanych
rozméw  wyraznie
wskazuje na to, iz
I. T. (1) grozl
spowodowaniem
postepowania
karnego,  ktorego
niewatpliwie
pokrzywdzony  sie
obawial, co
artykuluje wprost (o
wyzysk kontrahenta,
o lichwe) na co
wskazuja
przywolane  przez
Sad pierwszej
instancji fragmenty
rozmoéw, a zwlaszcza
tych z 23.12.2014r.
minuty 25 i 26
z odwolaniem sie
do zawiadomien,
ktére nie zostaly
jeszcze puszczone w
ruch, przedlozone,
dalej 34-35 minuta
rozmowy i dialog
dotyczacy

prokuratury zZ
odwolaniem sie
do tego, ze

jesli  pokrzywdzony
naprawi szkode,




to do prokuratury
jeszcze nie poszlo,
a  wczeSniej, ze
jak sie dogadaja,
to wszystko jest

cofniete, po
wczesniejszym

zapytaniu czy poszlo
wszystko do
prokuratury. W
dalszej czesci

dialogu z tego dnia,
a 1 w innych
tez, jest ,propozycja”
zlozona w takich
warunkach na
podpisanie umowy
sprzedazy na rzecz
wskazanej osoby -
zwrotne

przeniesienie za 300
tys. zl. Zatem taki
przebieg spotkania i
tre$¢ tej rozmowy
oraz pozostalych do
30 stycznia 2015r1., w
ktérych uwidacznia
sie ewidentna
grozba, presja,
szantaz oskarzonego
na T. S. (1)
upowaznial Sad
pierwszej instancji
do przypisania
oskarzonemu czynu
z art. 19181 kk.
W  rozmowie z
20.12.2014r. jest
mowa o poéjsciu do
sadu (cywilnego -
co zresztg nastgpilo),
na co powoluje
sie skarzacy, ale

zarazem zZ
zaznaczeniem,
dyktatem, zZe

pokrzywdzony nie
dostanie ,zlotowki”.
Zatem jest to kolejny
element nacisku




na pokrzywdzonego,
aby przystal na
warunki
proponowane przez
I. T. (1), zZ
tym, ze zapowiedz
spowodowania
postepowania
cywilnego nie nalezy
do znamion grozby,
o jakiej stanowi art.
115812 k.k., dlatego
tez Sad Apelacyjny
wyeliminowal z
opisu czynu
przypisanego
oskarzonemu to
znamie. Kwestia
rozliczen pomiedzy
T. S. (1), a (...)
Sp. z o0.0. Sp.
Komandytowa, dla
odpowiedzialnoSci
karnej I. S. nie ma
istotnego znaczenia,
podobnie  jak i
przebieg  procesu
cywilnego po 3
marca 2015 T.,
zatem podniesiona
argumentacja w tym
zakresie nie moze
doprowadzi¢ do
oczekiwanego przez
skarzacego skutku.

Podnoszony przez
obronce brak
dowodéw na to, ze
oskarzony wiedziat
o toczacych sie
postepowaniach

cywilnych w okresie
objetym  zarzutem
nie jest
przekonujacy, o
CZym Szerzej przy
omawianiu apelacji
adwokata G. W..




To, ze toczyl sie
proces cywilny o
ktérym
pokrzywdzony
wiedzial nie usuwalo
jego obaw o swoje
bezpieczenstwo,
bezpieczenstwo
rodziny, a takze
i bezpieczenstwo
finansowe zwiazane
czynno$ciami
prawnymi
podejmowanymi z
B. K. (1), o czym
moéwit  wprost i
niemal na kazdym
spotkaniu z I. T. (1).
Poza tym, co jest
znamienne, Kkazde
takie spotkanie
nagrywal i
przychodzil na nie
zZ ochroniarzem.
Zatem proby
przekonania  Sadu
Apelacyjnego do
tego, iz oskarzyciel
byl doswiadczonym
przedsiebiorca
pewnym siebie i
wynikow  procesu
cywilnego oraz
ewentualnego
karnego oraz grozb
(wedhug obrony
pomocy) przyjaciela
sie nie obawial,
w Swietle zeznan
pokrzywdzonego i
treSci oraz tonu
nagranych rozmow,
sq nieprzekonujgce.
Powyzszej oceny nie
zmienia takze i
prowadzona
korespondencja
pomiedzy stronami
w sprawie cywilnej,




ZWazZyWSZy

chociazby na
poczatkowy etap
tego postepowania i

wydane
postanowienie 0
zabezpieczeniu,
ktore przeciez

stawialo pozwanego
w tamtym procesie
w  niekorzystnym
polozeniu i nie
przepowiadalo jego
wygranej. Do takiego
samego wniosku

prowadzi ocena
wypowiedzi zZ
nagranych rozmow i
propozycji
skladanych w
postepowaniu
cywilnym, w ktérych
przeciez T. S.

(1) w tamtym
okresie zgadzal sie
na odstgpienie od
umowy sprzedazy,
byleby tylko
odzyskaé pozyczone
pieniadze i naklady
poczynione na
nieruchomosé, a
wiec minimum tego
co zainwestowal.
Zatem nie sposob
przyjac, iz
poczynania T. S.
(1) to wyrachowana
gra do$wiadczonego
przedsiebiorcy
pewnego wygranej w
procesie cywilnym,
ktéra przeciez nie
byla pewna do
konca tamtego
postepowania. A i
przeciez
pokrzywdzony mégt
liczyé sie zZ
tym, ze prokurator




nie czekajac na
inicjatywe
oskarzonego moze
wszczat
postepowanie z
urzedu o to co
zapowiadal
oskarzony, ,,co mialo
pojS¢, a nie poszlo”.
Ujawnienie umoéw
zawartych pomiedzy
B.K. (1),al T. (1)
i D. N. (1) prowadzi
do  wniosku, iz
oskarzeni oraz
Swiadek prowadzili
swoista gre zZ
T. S. (1), takze
przy wykorzystaniu
wymiaru
sprawiedliwo$ci i
prokuratury, w celu
wynikajacym Z
umowy z 28.10.2014
roku, ktéra jednakze
nie doprowadzila do
rezultatow
oczekiwanych przez
oskarzonych i ich
reprezentantow.

Zauwazyt  jeszcze
nalezy i to,
iz wskazywane w
uzasadnieniu
apelacji ~ wszczete
wezesniej i
umorzone
postepowanie karne
w sprawie 2 Ds.
416/14 nie dotyczylo
zapowiadanych
przez oskarzonego
i D. N. (D
ewentualnych
zachowan T. S.
(1) skierowanych
przeciwko B. K. (1),
zatem  wiadomo$¢
0 nim obaw




pokrzywdzonego nie
usuwala, a nawet
je podnosila, co
wynika z nagranej
rozmowy zZ 30
stycznia 2015 roku.
Ponadto nie mozna z
pola widzenia traci¢
i wezedniejszego
zdarzenia z udzialem
trzeciego
oskarzonego D. T.
(0, 0 ktérym
wiedzial I. T. (1),
chociazby z rozmoéow
z T. S. (1) czy
publikacji prasowej
przedstawiajacej
niepochlebnie
oskarzyciela
positkowego,
zapowiadanej  we
wcezedniejszej
grozbie kierowanej
przez D. T. (1) wobec
pokrzywdzonego i
zrealizowane;j.
Powyzsze
stwierdzenia
prowadza do
wniosku, iz
argumentacja
obroncy zmierzajaca
do wykazania, iz
stowa I. T. (1)
kierowane do T. S.
(1), nie spelniaja
wymogdéw  grozby
jest niezasadna.
Weryfikacja
dowodoéw i ustalenia
Sadu pierwszej
instancji w tym
zakresie oraz ich
ocena prawna sg w
zasadzie
prawidlowe,  poza
kwestia, ktora Sad
Apelacyjny zmienil,
a dotyczaca grozenia




uniewaznieniem
umowy, ktore
dotyczylo  procesu

cywilnego.

Eliminacja tego
elementu dzialania
oskarzonego miala
wplyw na ocene
stopnia  winy i
spolecznej

szkodliwoéci czynu,
co znalazlo odbicie
w wymiarze kary

grzywny, ktéra Sad

Apelacyjny
zlagodzil, majac
jednoczeénie na

uwadze  pozostale
okoliczno$ci
wskazane przez Sad
Okregowy istotne
dla orzeczenia o
karze.

Oskarzony na koncu

postepowania
odwolawczego  po
zlozeniu zeznan

przez $wiadka D.
N. (1) staral sie
wykazaé  wiodaca
role Swiadka w
kontaktach z T.
S. (1), przedkladajac
wydruki z poczty
elektronicznej oraz
powolujac sie dobre

relacje zZ
pokrzywdzonym,
ktbrego interesy

oraz interesy B.
K. (1) miala
zabezpieczy¢ umowa
Z 28.10.2014r.
Jednakze
wewnetrzne
stosunki pomiedzy
I. T. (1), a D.
N. (1) i wielokrotne




zapewnienia 1. T.
(1) o tym, iz
pokrzywdzony nie
mial powodébw,
aby obawia¢ sie
go nie przekonuja
Sadu odwolawczego
do przychylenia
sie do stanowiska
oskarzonego, jako
ze W ocenie tej
okoliczno$ci T. S. (1)
jest konsekwentny
i caly czas
zeznaje o obawach
przed oskarzonym
i jego postapienia
z tamtego okresu,

wskazane wyzej,
strach przed
oskarzonym
potwierdzaja.

Ponadto, odnoszac
sie  jeszcze  do
pierwszego
zachowania
oskarzonego
objetego zarzutem,
to nie sposéb
przychyli¢ sie do
podkreslanego przez
oskarzonego
powodu zwlekania
przez
pokrzywdzonego z
telefonem do
oskarzonego.  Jak
wynika bowiem
z analizy zeznan
Swiadkow i tego co
robil oskarzyciel w
pierwszych  dniach
po dotarciu do
niego gréozb od
oskarzonych 1. T.
(1), to przeciez
nie wylaczyl sie
z zycia codziennego
na kilka dni, ale
w obawie przed




zapowiadanymi
grozbami dbal o
swoje
bezpieczenstwo oraz
swoich bliskich i
wyjasénial  powody
takiego rozwoju
wypadkow.
Rzeczywiscie,  jak
slusznie zauwazyt to
Sad Okregowy, pod
wplywem grozby
spowodowania
obrazen ciala
skontaktowal sie
z oskarzonym, co
dowodzi w sposbb
niewatpliwy
wyczerpania  przez
oskarzonego  tym
zachowaniem
znamion tego
przestepstwa.

Uzupelniajace
wyjadnienia
oskarzonego  oraz
zeznania $wiadka D.
N. (1) dostarczyly
nieznanych
wczeSniej  sadowi
informacji
dotyczacych relacji
pomiedzy
oskarzonym, a
Swiadkiem.
Tymczasem obronca
w apelacji domagat
sie  przestuchania
tego Swiadka nie
widzac ku temu
przeszkéd z  art.
178 pkt 1 kpk
Biorgc pod uwage
charakter zakazu z
art. 178 pkt 1 k.p.k.
dotyczacego  tylko
takiego  adwokata
badz radcy
prawnego, ktory




prowadzi  sprawe

karna, a  wiec
uczestniczy w
sprawie jako
obronca

oskarzonego, to co
do niego powstaje
zakaz

przestuchiwania, a
przeciez D. N. (1)
takiej funkcji w
stosunku do zadnego
z oskarzonych nie
pelil. Zatem Sad
Apelacyjny nie
widzial przeszkdd do
jego przestuchania.
Jezeli za$§ chodzi
o charakter tego
zakazu w stosunku
do czynno$ci, o
jakich wyjasnia 1.
T. (1), to odnosi
sie on do obroncy
nie za§ do drugiej
osoby stosunku
obronczego, ani tez
nie  odnosi  sie
przy zmianie roli
procesowej obroncy

do oskarzonego.
Bowiem
przestuchanie
obroncy lub
duchownego na
wskazane WYZEj
okoliczno$ci jest
zakazane, jesli

wystepuja oni  w
roli $wiadka. Zakaz
ten nie obowigzuje
w  wypadku, gdy
ktorakolwiek z tych
0s6b staje sie
oskarzonym o czyn
zwigzany z tymi
faktami. Wowczas
priorytet nalezy daé
prawu do obrony.
Trafnie  podkresla




sie w literaturze,
ze w  stosunku
do obroncy, ktory
w procesie karnym
jest  oskarzonym,
nie mozna stosowaé
do oskarzonych
w drodze analogii
przepisow
dotyczacych
Swiadkow.
Oskarzony ma
bowiem prawo do
skladania wyjasnien,
w  ktéorych moze
moéwié wszystko to,
co przyczyni sie
do polepszenia jego
sytuacji w procesie,
gdyz znajduje sie w
bardzo
niekorzystnej  dla
siebie roli
procesowej;
priorytet ma prawo
do obrony (M. C,
Glosa do uchwaly
SN =z 20.11.1962
r., VI KO 61/62,
PiP  1963/7, s.
172; M. Kucharczyk,
Kwestia ujawniania
tajemnicy
panstwowej,
stuzbowej,
zawodowej i
funkcyjnej w
wyjasnieniach
oskarzonego, s. 84;
I. M., Pomiedzy
wzglednoscia a
bezwzgledno$cia
przyczyn
odwolawczych, w:
Problemy kontroli
decyzji procesowych
S. 91-110). Jednakze
nowe informacje wy
I. T. (1) wynikajace
z  uzupehiajacych




wyjasnien o
wzajemnych
relacjach
oskarzonego ze
Swiadkiem nie
dostarczyly
istotnych
okoliczno$ci, ktore
diametralnie
zmienialyby ocene
przypisanego I
T. (1) zachowania
przestepnego wobec
T. S. (1).

Oskarzony 1. T.
(1) w ,osobistej
apelacji” przywoluje
fragmenty rozmow,
ktére Sad pierwszej
instancji miat
pomingé, a ktore,
jego zdaniem, byly
dla niego korzystne
i maja przeczyt
przypisanemu mu
zamiarowi. Nie
kwestionujac  tego,
iz rzeczywiscie
zacytowane  przez
oskarzonego zwroty
zostaly
wypowiedziane
stwierdzi¢ trzeba, ze
nie zmieniaja one
Wymowy  rozmow
pomiedzy
oskarzonym a
pokrzywdzonych
przeprowadzonych
28, 29 grudnia
2014 roku oraz 30
stycznia 2015 roku
z udzialem jeszcze
D. N. (1). Prosby
o pomoc kierowane
do I. T. (1) i
propozycje zaplaty
za nig wypowiadane
byly  niewatpliwie




takze pod presja

zapowiedzi
postepowania
karnego i
niepewnych
wynikow w
postepowaniu
cywilnym, ktérych
oskarzyciel sie

obawial, a jednym
ze sposobow na
unikniecie tego byly
wlasnie  spotkania
z L T. (O i
D. N. (1) oraz
proby porozumienia
sie z oskarzonym
i Swiadkiem, ktore,
na warunkach
proponowanych
przez I. T. (1) i D. N.
(1), moglo uchronié
T. S. (1) od tych
przepowiadanych
niekorzystnych
nastepstw.
Pokrzywdzony bal
sie, ale spotykal
i rozmawial Z
oskarzonym takze i
na tematy rodzinne,
wlasnie z  tych
powodow. Trudno
uzna¢ propozycje I.
T. (1) kierowane
wobec T. S. (1)
ujete w  opisie
przypisanego czynu,
jako wskazanie drogi
i propozycje nie
do odrzucenia w
Swietle wynikow
postepowania
cywilnego. Nie byto
tez tak, iz do
zapowiedzi
postepowania
karnego nawigzywat
jedynie D. N. (1),
bo jak  wynika




to zZ analizy
zeznan $wiadka i
stenogramow
rozmow, na
wezesniejszym
spotkaniu do tego
nawigzuje  wprost
L T (1) W
okresie spotkan
rzeczywiscie toczylo
sie  postepowanie
karne, ale w
innym przedmiocie,
z art. 231 kk,
w ktérym zeznania
miat skladaé¢ T.
S. (1), ale nie
nawigzujgce do tego
co zapowiadali w
rozmowach I. T. (1)
i D. N. (1) (wyzysk
kontrahenta,
lichwa), dlatego
takie obawy §wiadka
w  tym  okresie
uzna¢ nalezy za
uzasadnione.
Podczas spotkania
30 stycznia 2015r.
niewatpliwie 1. T.
(1)  jest mniej
aktywny niz D. N.
(1) i nie padaja
bezposrednio grozby
od oskarzonego
wobec
pokrzywdzonego, ale
jej tresé jest
nawigzaniem czy
kontynuacja  tego
o czym oskarzony
rozmawial wcze$niej
z oskarzycielem,
zatem uzasadnione
bylo jej wlaczenie
do opisu dzialania
przestepnego
oskarzonego
wzgledem T. S. (1).




Whniosek

Majac na uwadze
powyzsze wnidst o:

1. zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie

oskarzonego I. I. T.
(1) od zarzucanych
mu czynéw,

ewentualnie o

2. uzupehienie
postepowania
dowodowego
poprzez
przeprowadzenie
dowodu =z opinii
bieglego lub bieglych
z zakresu fonoskopu,
na okoliczno$é tego

czy:

a) zapisy rozmow

utrwalonych na
noénikach CD
sporzadzone na
zlecenie

pokrzywdzonego T.
S. (1) poza
postepowaniem

karnym, w ktorych
to rozmowach brat
udzial
innymi oskarzony I.
I. T. (1), $wiadek D.
H. oraz adw. D. N.
(1) sa autentyczne

miedzy

i rzetelne, tj. nie
zawieraja
znieksztalcen
utrudniajacych lub
uniemozliwiajgcych
odczytanie tresci
nagranych
wypowiedzi  0sbb

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




uczestniczacych w
tych rozmowach
oraz ze utrwalone
zapisy nie podlegaly

manipulacji, w
szczegolnoscei, iz
zapisy zawieraja

calo$é, a nie jedynie
cze$¢ rozmbédw oraz
Ze zapis rozmoéw
ma charakter ciagly
tzn., ze nie
zostaly usuniete lub
wstawione czesci
wypowiedzi
uczestniczacych w
nich oséb;

b) stenogramy
rozmbéw, o jakich
mowa w pkt a)
powyzej
sporzadzone na
zlecenie
pokrzywdzonego
poza
postepowaniem
karnym przez osobe
niebedgcg bieglym

sagdowym sa
rzetelne, 1.
sporzadzono je bez
znieksztalcen i
opuszczen oraz
dokladnie
odzwierciedlaja

tre§¢  wypowiedzi
0s6b
uczestniczacych w
tych rozmowach
badz sporzadzenie
rzetelnych
stenogramow
przedmiotowych
rozmow,
utrwalonych na
zalaczonych do akt
noé$nikach CD;




3. przestuchanie w
charakterze $wiadka
adw. D. N.
(1), po zwolnieniu
go z obowiazku
zachowania

tajemnicy

zawodowej, na
okoliczno$¢  tego,
iz jedynym celem
zarOwno WW.
Swiadka, jak i
oskarzonego  bylo

polubowne
zakonczenie sporow
toczacych sie
pomiedzy

pokrzywdzonym a
B. K. (1) oraz
poinformowanie

pokrzywdzonego T.
S. (1), iz w
razie nieosiggniecia
porozumienia z B.
K. (1D kwestie
laczacych ich relacji
rozpoznawaé¢ beda
wlasciwe organy, tj.
Sady powszechne i

moze to
doprowadzi¢ do
niekorzystnego dla
pokrzywdzonego
rozstrzygniecia;

ewentualnie o:

4. uchylenie w
caloéci zaskarzonego

wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi
Okregowemu w
Szczecinie do
ponownego

rozpoznania, gdyby
Sad Apelacyjny
doszed! do
przekonania, iz
konieczne jest




przeprowadzenie
postepowania
dowodowego w
caloéci lub znacznej
czesci.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny.

Czesc wnioskow
dowodowych

zglaszanych  przez
obrofice, w tym
o przesluchanie w
charakterze $wiadka
D. N. (1) oraz
dopuszczenie

dowodu z opinii
bieglych z zakresu
fonoskopii, okazalo

sie zasadnych.
Pozwolily one na
zweryfikowanie

ustalen faktycznych
w sposéb opisany
wyzej. Jezeli chodzi
o zadania dotyczace
sposobu
merytorycznego
rozstrzygniecia, to
racje ma skarzacy co
do bezpodstawnego
ujecia przez Sad
Okregowy w opisie
czynu czynnoSci,
ktoérych nie mozemy
zaliczy¢ do znamion
grozby, dlatego
nalezalo je
wyeliminowa¢. W
pozostalym zakresie,
wobec
niestwierdzenia
podniesionych
uchybien
procesowych,




zadanie  uchylenia

wyroku i

przekazania sprawy

do ponownego

rozpoznania

nalezalo uznaé¢ za

bezzasadne.

3.3. Obronca # zasadny

oskarzonego I. T.
(1) adwokat G. W.
zaskarzyl wyrok w
zakresie pkt ILIV, V
i VII. Na podstawie
art. 438 pkt 1 - 3
k.p.k. zarzucil mu:

a) obraze przepisow
prawa materialnego,

. art. 191 §
1 kk.  poprzez
jego zastosowanie,
w sytuacji w
ktorej w zachowaniu
oskarzonego nie
zrealizowaly sie
znamiona
przestepstwa
stypizowanego  w
tym  artykule, a
co za tym idzie

nie zrealizowal sie
zakres zastosowania
tej normy prawa
materialnego,

b) obraze przepiséw
prawa materialnego,
fj. art. 191 § 1 kk.
poprzez uznanie, ze
zachowanie
polegajace na
grozeniu
doprowadzenia do
uniewaznienia
umowy
ustanowienia na
rzecz (...) Sp. Z O.0.
sp. k. z siedziba w S.
odrebnej wlasnosci

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




lokali przy ul. (...
I 13 w K. i umowy
sprzedazy, zawartej
w dniu 12 listopada
2014 roku w formie
aktu  notarialnego
(..)nr (..), =z
nieruchomosci dla
ktorej Sad Rejonowy
w  Swinoujéciu  IX

Wydzial
Zamiejscowy Ksiag
Wieczystych zZ

siedzibga w K
prowadzi ksiege
wieczysta nr (...),
stanowiacej
zabezpieczenie
udzielonej przez T.
S. (1) B. K. (1),
w ramach umowy
notarialnej z dnia
24  lipca 2014
roku, rep. A nr
2323/2014, pozyczki
gotdwkowej w
kwocie 475.000
zlotych moze byc
elementem  czynu
zabronionego z art.
191 § 1 kk,
jezeli nie stanowi
grozby karalnej w
rozumieniu art. 115 §
12 k.k.,

c) obraze przepisow

postepowania,
majgca wplyw na
tresé orzeczenia,

. art. 7 kpk
poprzez  dowolng,
a nie swobodna
ocene zebranego w
sprawie  materialu

dowodowego,
wyrazajaca sie w
braku uwzglednienia
wszystkich

ujawnionych w toku




postepowania
okoliczno$ci
przemawiajgcych
takze na korzy$c
oskarzonego  oraz
w naruszeniu zasad
prawidlowego
rozumowania,
wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
Zyciowego m.in. przy
ocenie:

a) zeznan Swiadka E.
H., pokrzywdzonego
T. S. (1) oraz $wiadka
A. S., ktorym
Sad dal calkowicie
wiare, w sytuacji
gdy wielowgtkowy
konflikt stron oraz

bliskie relacje
Swiadkow i
pokrzywdzonego

mogly sklania¢ ww.
osoby do zlozenia
zeznan Kkorzystnych
z punktu widzenia
pokrzywdzonego,

b) wyjasnien
oskarzonego,
albowiem Sad nie
wzigt pod uwage
przy ocenie
materialu
dowodowego
okoliczno$ci
wynikajacych zZ
twierdzen I. T. (1)
co do znajomoSci
z  pokrzywdzonym
i czlonkami jego
rodziny, co do
okoliczno$ci i celu
rozméw i spotkan
z pokrzywdzonym,
przyczyn uzycia w
rozmowie z  E.
H. wulgaryzmu oraz




wiedzy oskarzonego
na temat relacji
oskarzonej B. K

(1) - K. zZ
pokrzywdzonym,

c) nagran i
transkrypcji zZ
rozmow
oskarzonego zZ
pokrzywdzonym T.
S. (1) oraz

swiadkiem E. H.,
poprzez pominiecie
calo$ciowego
wydzwieku i
sposobu
prowadzenia
rozméw przez
oskarzonego, nie
uwzglednienie
retoryki oraz
emocjonalno$ci
prowadzonych
rozmow,
zignorowanie faktu,
ze  pokrzywdzony
zwracal sie  do
oskarzonego zZ
prosba 0
rozwigzanie jego
probleméw juz po
rzekomym grozeniu
pokrzywdzonemu
przez oskarzonego,
przypisanie
oskarzonemu slow
wypowiedzianych
przez
pokrzywdzonego co
do ,cofniecia aktu"
czyli uniewaznienia
umowy oraz
zdeprecjonowanie
roli oskarzonego
jako posrednika w
sprawach
majatkowych stron,
a takze jego woli
szybkiego




rozwigzania sprawy
i pomocy
pokrzywdzonemu w
trudnej i
konfliktowej
sytuacji, w jakiej sie
znalazl.

d) naruszenie
przepisow
postepowania
majgca wplyw na
tre$¢ orzeczenia, tj.
art. 167 k.p.k. w zw.
z art. 366 § 1 k.p.k.
poprzez zaniechanie
przeprowadzenia
przez Sad dowodu
z akt postepowania
karnego
prowadzonego
przeciwko
pokrzywdzonemu T.
S. (1) pod sygn. 2 Ds.
416/14, w sytuacji
gdy Sad uznaje
za przestepstwo
grozenie przez
oskarzonego
spowodowaniem
postepowania
karnego przeciwko
pokrzywdzonemu, a

w dacie
wypowiadania tych
stow przez
oskarzonego,

postepowanie takie
juz  sie  toczylo,
co oznacza, Ze
oskarzony nie mog}
nawet teoretycznie
dokonac
przestepstwa
grozenia
spowodowania
postepowania
karnego przeciwko
pokrzywdzonemu,
albowiem znamiona




tego  przestepstwa
nie mogly byé¢
zrealizowane,

e) blad w-
ustaleniach
faktycznych majacy
wplyw na  tres§é
orzeczenia przez
przyjecie, ze:

a) oskarzony L
T. (1) mial
zamiar popelnienia
zarzucanego mu
czynu, podczas gdy z
okoliczno$ci sprawy

wynika, w
szczegolnosci z
rozmoéw zZ

pokrzywdzonym i z
wyjadnien
oskarzonego, ze
oskarzony  dzialal
w celu pomocy
pokrzywdzonemu w
szybkim i
skutecznym
rozwigzaniu sprawy,

b) oskarzony I. T. (1)
rzeczywiscie grozil
pokrzywdzonemu
uszkodzeniem ciala,
podczas gdy
oskarzony uzyt
opisanych A
uzasadnieniu stow
tylko \ celu
wyrazenia swojego
poirytowania, a
nie w celu
zapowiedzi napasci
na pokrzywdzonego,
cala rozmowa ze
Swiadkiem E. H.
prowadzona  byla
jezykiem
wulgarnym, a
kontekst dalszej




wypowiedzi

oskarzonego
wskazuje,
sie
z pokrzywdzonym,

ze chce
skontaktowaé

zeby mu pomobc, a
nie go skrzywdzié,

c) stowa
oskarzonego 1. T.
(1) wzbudzily w
pokrzywdzonym
realng obawe, ze
grozby zostana
spelnione, podczas
gdy z kontekstu
wszystkich rozmow
oskarzonego zZ
pokrzywdzonym nie
wynika obawa przez
oskarzonym I. T. (1)
a przed skutkami
wczesniejszego
postepowania
pokrzywdzonego co
do nieruchomoéci w
K..

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Apelacja adwokata
G. W.
cze$ciowo na

zashugiwala

uwzglednienie, w
takim zakresie jak

apelacja adwokata
L. C.. Dlatego,
odno$nie  zarzutu
dotyczacego
zachowania
polegajacego na
grozeniu
doprowadzeniem do
uniewaznienia

umowy




przeniesienia
wlasnoéci lokali,
wobec  omowienia
tego zagadnienia
Wyzej, Sad
Apelacyjny  odsyla
do uwag tam
zawartych.

Ustosunkowujac sie
do pozostalych
zarzutow stwierdzié
nalezy, ze  Sad
pierwszej instancji
prawidlowo ocenit
zebrane dowody i
okoliczno$ci, trafnie
ustalil znamiona
czynu z art. 19181
k.k. oraz art. 115812
kk. i wladciwie je
ocenit (za wyjatkiem

POWYZSzego)
dochodzac do
wniosku, iz
oskarzony  swoim
zachowaniem
zrealizowal

dyspozycje  grozby
skierowanej do T. S.
(1) uszkodzenia ciala
w celu zmuszenia
go do okreSlonego

zachowania, a
mianowicie do
kontaktu
telefonicznego oraz
wymuszenia
zachowania
polegajacego na

podpisaniu umowy
sprzedazy
nieruchomosci  ze

wskazang 0sobg
do czego mialo
doprowadzi¢
zawiadomienie
prokuratury o
popehieniu

przestepstwa




wyzysku
kontrahenta 1
lichwy.

Skarzacy
szczegblowo 1 po
swojemu analizuje
dowody, w
szczego6lnosci
zeznania $wiadka E.
H. i tre$¢ rozmowy
oskarzonego z tym
Swiadkiem starajac
sie wykaza¢, iz ocena
tych dowodow
zaprezentowana
przez Sad Okregowy
nie spehnia
warunkéow art. 7
k.p.k. oraz ustalenia
poczynione na ich

podstawie nie
prowadza do
uznania, iz

oskarzony  swoim
zachowaniem w tym
zakresie (grozby
uszkodzeniem ciala
w celu wymuszenia
roZmowy
telefonicznej)
wyczerpal znamiona
art. 19181 kk.
Sad Apelacyjny
aprobuje ustalenia

Sadu pierwszej
instancji w
omawianym

zakresie, gdyz

poczynione zostaly
po rzetelnej ocenie
zeznan E. H.,
pokrzywdzonego

oraz tredci nagranej
rozmowy. Nie jest
tak, jak stara sie
wykaza¢  skarzacy,
iz  wartoSciowanie
dowodo6w i czynienie
ustalen przez Sad




Okregowy odbylo sie
tylko na podstawie

fragmentu
sformulowan
wyrwanych Z
kontekstu calej

rozmowy. Tak nie
bylo, na co wskazuja
wywody pisemnego
uzasadnienia Sadu
pierwszej instancji.
Caloksztalt
okoliczno$ci tej
sprawy, w tym i to
co dzialo sie p6zniej,
jak zachowywal
sie  oskarzyciel i
co mowit do
oskarzonego, o czym
szczegblowo  pisze
Sad Apelacyjny
przy omawianiu
apelacji  drugiego
obroncy, a zwlaszcza
wyrazane  niemal
w kazdej rozmowie
obawy, wzmozona
ochrona rodziny i
siebie, korzystanie z
pomocy
ochroniarza,
nagrywanie rozmow
podczas  spotkan,
dalej wczeéniejszy
incydent z D. T.
(1) i zrealizowanie
sie grozby przez
niego zapowiadanej,
czynilo realnymi tak
grozbe uszkodzenia
ciala wypowiedziang
przez I. T. (1)
do pokrzywdzonego
za poSrednictwem
E. H., jak i
spowodowania
postepowania
karnego,
zapowiadang w
niejednej rozmowie,




w tym i z
udzialem $wiadka D.
N. (1), wzmagana
powolywaniem sie

na inne
postepowanie
przygotowawcze
dotyczace notariusza
oraz na
postepowanie
cywilne  dotyczace
uniewaznienia

umoéw. Jak trafnie
przyjat to  Sad
Okregowy  grozba
spowodowania
obrazen ciala
zmaterializowala sie
w tym  sensie,
ze  pokrzywdzony
wystraszony przez
oskarzonego
skontaktowal sie
Z I T. (1).
Jak to zauwazyl
Sad odwolawcezy
WYZ€j spotkania
pokrzywdzonego z
oskarzonym i
kilkukrotne
rozmowy nie stoja
na przeszkodzie
uznaniu, iz T. S. (1)
bal sie oskarzonego
i jego zapowiedzi
spowodowania
postepowania
karnego, o czym
oskarzyciel
wielokrotnie
zeznaje. Nie sposob
przychyli¢ sie do
argumentacji, iz
dzialanie
oskarzonego
ukierunkowane bylo
na »pomoc
pokrzywdzonemu”,
w sytuacji, kiedy
ten mialby zwrotnie




przenie$¢ wlasnosé
na rzecz wskazanej
osoby i otrzymat
kwote duzo nizsza
niz pozyczona, a
i przeciez poczynit
na  nieruchomos$c¢
spore naklady, ktore
oskarzony lekcewazy
nazywajac
»Sprzedawaniem
bajek”. Ponadto
tezom o pomocy
przeczy
jednoznacznie
zapowiedZ zlozenia
zawiadomienia o

przestepstwie,
bowiem takich
czynno$ci nie
podejmowalaby sie
osoba, ktora
rzeczywiscie
chcialaby pomodc
swojemu
zZnajomemu i
szanowala jego

czlonkéw  rodziny,
jak  zaznacza to
skarzacy.

Fakt, iz rozmowcy,
. E. H i I T
(1) znali sie dobrze,
uzywali przeklenstw
podczas  rozmowy
nie stepia wyrazu
stow

wypowiedzianych do
E. H. przez
oskarzonego, a

kierowanych do T. S.
(1). Atmosfera i tresé
tej rozmowy oraz
wszystkich rozmoéow
prowadzonych przez

oskarzonego zZ
pokrzywdzonym, w
kontekscie

ostatecznego wyniku




postepowania

cywilnego i karnego,
wskazuje na to,
iz  oskarzeni I
T. (1) oraz po
cze$ci Swiadek D.
N. (1) kreowali
okoliczno$ci

niekorzystne dla
oskarzyciela, po to,
aby ,skloni¢” go
najpierw do podjecia
rozmbéw, a poOzZniej
do przystania na
propozycje, jak sie
okazalo ostatecznie,
bardzo niekorzystne
dla T. S. (1), w
celu nabycia od B.
K. (1) przedmiotowej
nieruchomos$ci  na
warunkach tak
korzystnych jak
pokrzywdzony. Z
tym, ze o Iile,
jak sie okazalo, T.
S. (1) postugiwal
sie w czynnoS$ciach

prawnych Z
oskarzong
dopuszczalnymi
Srodkami prawnymi,

co przesadzil sad
cywilny, natomiast
oskarzeni I. T.
(1) 1 D. T, a
do uniewaznienia
umowy oskarzona B.
K. (1) - dazacy
do odwolania
(uniewaznienia)
skutkow umowy
sprzedazy, wybrali
sposoby niezgodne
Z prawem, za CO
ponosza
odpowiedzialno§é
karng. Nie mozna
zatem uzna¢ iz

jedyna  przyczyna




obaw wystepujacych
u pokrzywdzonego
byly obawy przed
konsekwencjami
postepowania
karnego i cywilnego
przepowiadanymi
przez  oskarzonego
i Swiadka D.
N. (1). Wszak
okazalo sie, ze
byly one pozbawione
podstaw, a sposob
obrony przed nimi
wybrany przez
oskarzyciela,
wspomaganego
przez  prawnikow,
skuteczny,  zatem
prezentowane
twierdzenia
skarzacego nalezalo
uznac za
nieprzekonujace.
Zreszta trudno
znalez¢ racjonalne
inne powody dla
ktorych np.
oskarzeni I. T. (1)
mieliby
zaangazowac sie w
oferowaniu
spomocy” T. S. (1),
gdyby nie mieli
tych  ujawnionych
w postepowaniu
apelacyjnym.

Nie bylo tak, iz
pokrzywdzony w

kolejnych
spotkaniach i
rozmowach nie

obawial sie niczego
ze strony
oskarzonego I. T. (1),
bo przeciez chodzit
na nie z dyktafonem,
w  poblizu byt
ochroniarz, a w




kazdej rozmowie
moéwil sie sie boi.
Zwracanie sie o
pomoc to przede
wszystkim efekt
ulegloéci i obawy
przed oskarzonymi i
przed
zapowiadanymi
niekorzystnymi
skutkami umowy z
oskarzona,
negatywnie
ocenianej przez I. T.
(1) i D. N. (1), do
odwrocenia skutkow
ktorej oskarzony
i Swiadek dazyli
réoznymi sposobami,
aby odkupié
nieruchomoé¢ od B.
K. (1), co ujawnilo
postepowanie
odwolawcze. To,
ze wczeSniej przed
rozmowg z E.
H., ani pOZniegj
po tej rozmowie
oskarzony nie grozit
uszkodzeniem ciala
pokrzywdzonemu
nie  oznacza, iz
ta grozba byla
nie na serio,
poniewaz wczedniej
ani pOzniej
oskarzony nie miat
takiej potrzeby, a
posungl sie do

innego sposobu
szantazu, co
potwierdza tez

intencje  pierwszej
grozby, ktéra zreszta
osiggnela skutek.

Wbrew
twierdzeniom
skarzacego bylo
przeciez tak, ze




oskarzony
zapowiadal, ze
pokrzywdzony musi
co§ zrobi¢, aby
sprawca nie
zrealizowal  swojej
zapowiedzi. Dotyczy
to m.in. zapowiedzi
postepowania
karnego, a pierwsza
grozba osiaggnela
wrecz  skutek i
nie musial tego
co wyrazil w
grozbie realizowac.
Dla wyczerpania
znamion zmuszania
z art. 191 kk.
nie jest konieczna
realizacja grozby
czy wykonanie przez
pokrzywdzonego
dzialania
zapowiadanego
grozba. Jest to
bowiem

przestepstwo
formalne, co
zauwaza sam
skarzacy, a i
zachowanie
przestepne
oskarzonego, w

przypadku T. S. (1),
nie zakonczylo sie
na ostrzezeniu, za
cZym przemawiaja
powyzsze
argumenty.

Wbrew
twierdzeniom
skarzacego
caloksztalt dzialan
podejmowanych
przez oskarzonych I.
T.(1) D.T.oraz D. N.
(1) u obiektywnego
obserwatora
wywoluje




przekonanie, iz I. T.
(1) byt zdolny do
realizacji
zapowiadanych
grézb, dlatego ocena
prawna dokonana
przez Sad pierwszej
instancji tego
zachowania (z
poczyniong korekta)
jest prawidlowa.

Sad Apelacyjny nie
znajduje podstaw do
podzielenia uwag o
tym, iz
wielowatkowy
konflikt stron oraz
bliskie relacje
Swiadkow i
pokrzywdzonego
sklanialy ich do
skladania  zeznan
korzystnych dla

oskarzyciela, bo
przeczy temu
chociazby tresc

nagranej rozmowy
telefonicznej  oraz
stenogramoéow
rozmoéw
oskarzonego z T. S.

(1).

Obronca stara sie
wykazaé, iz
oskarzony I. T.
(1) byt jedynie
posérednikiem w
rozwigzaniu
probleméw
prawnych, jakie
wynikly pomiedzy B.
K. (1), a T. S.
(1) i wystepowal
w interesie obojga,
aby im  pomdc.
Tymczasem
postepowanie
odwolawcze




ujawnilo, zZe
oskarzony byt
osobiscie
zainteresowany
wynikiem ,rozmow”
z oskarzycielem i
procesu cywilnego,
przynajmniej do
rozwigzania umowy
z 28.11.2014r. O
ile nie mog}h
on mie¢ osobistego
bezposredniego
wplywu na przebieg
postepowania
cywilnego, ale taki
wplyw moglt mieé
i mial $wiadek
D. N. (1), z
ktérym wystepowali
przeciez razem w
umowach
podpisywanych z B.
K. (1), o tyle
niewatpliwie  mial
wplyw posredni, bo
na zachowanie T.
S. (1), ktoérego
zmusil do rozmow
i przedstawial mu
rbzne propozycje, a
w tym i te ujeta
w zarzucie, ktore
oskarzyciel i jego
prawnicy rozwazali,
co znalazlo wyraz
m.in. w
korespondencji  z
D. N (1), =z
ktéorym przeciez T.
S. (1) spotkal sie
osobiécie  dopiero
30 stycznia 2015
roku. Tre$¢ rozmowy
z 30 stycznia
2015r., W trakcie
ktérej niewatpliwie
aktywniejszy byt
D. N. (1) niz
I. T. (1), lecz




analiza wypowiedzi
jej uczestnikoéw
wskazuje na to, iz
mieli oni to samo
zdanie, swoimi
wypowiedziami

wspierali sie w
oddzialywaniu na T.
S. (1), a i przeciez
uniewaznienie

umowy kupna
nieruchomosci czy
postapienie z nig
przez T. S. (1) w
sposob  oczekiwany
przez oskarzonego

wywolaloby, na
gruncie umowy z
28.11.2014r. taki

sam  skutek w
stosunku do I. T.
(1), co i do $wiadka
D. N. (1), zatem nie
sposéb zgodzié sie
ze skarzacym, iz I.
T. (1) byt jedynie
posrednikiem,
pomocnikiem i od
niego nie zalezaly
dalsze losy umowy
zawartej 12 listopada
2014r.

Podnoszone  przez
skarzacego
pomylenie osoby
przez
sporzadzajacych w
postepowaniu
przygotowawczym
stenogramy
rozmow,
wypowiadajacej
przywolane  slowa
»,0 cofnieciu aktu
notarialnego” nie ma
istotnego znaczenia,
AU konteks$cie
wszystkich rozméw
odbytych pomiedzy




oskarzonym,
pokrzywdzonym i D.
N. (1), z ktorych
bez watpliwosci
mozna wnioskowaé
o stanowisku
kazdego z nich
i roli oskarzonego.
Ponadto watpliwo$ci
w tym  zakresie
usuwa opinia bieglej
A. G., a ktorej
wynika, iz
rzeczywiscie te stowa
wypowiedziat T. S.
(1), ale przeciez
to co padlo w
rozmowach przed i
po tej frazie nie
nasuwa watpliwoSci
co do tego, od koga
o jakie propozycje
otrzymywat
pokrzywdzony.
Tre$¢ rozmowy z
32-33 minuty z
dnia 23.12.2014r.,
a w szczeg6lnosci
uzyte  przez L
T. (1) stwierdzenie
»,Propozycja nasza
jest  jedna na
te chwile” przeczy
tez  twierdzeniom
autora apelacji, iz
byl on jedynie
~po$rednikiem”, a
tre$c wszystkich
rozmoOw temu, ze nie
mial  szczegbdlowej
orientacji w tym, co
dzialo sie pomiedzy
B.K.(1)aT.S. (1).

Nie bylo bledem i
nie naruszalo zasady
indywidualizacji
odpowiedzialnos$ci
karnej branie pod

uwage przy




ustalaniu
zachowania
przestepnego
oskarzonego I. T. (1)
tego, jak postepowat
wecze$niej jego syn D.
T. (1) wobec T. S.
(1). Nie bylo podstaw
do przypisania im
dzialania wspdlnie
CZy W porozumieniu.
Jednakze byly
przestanki do tego,
aby przyja¢, iz L
T. (1) wiedzial o
postapieniach syna,
co wynika m.in.
z zeznan T. S.
(1) i z rozméw
jakie prowadzil z I.
T. (1), a co ma
takze wyplyw na
ocene zachowania I.
T. (1) w stosunku
do oskarzyciela
positkowego, co Sad
Apelacyjny rozwazyt
Wyzej.

Nie ma racji
obronca, kiedy
twierdzi, iz

pokrzywdzony nie
mial podstaw do
obaw o
spowodowanie
postepowania
karnego, poniewaz
takowe juz  sie
toczylto z udzialem T.
S. (1) w sprawie 2 Ds.
416/14. Przywolane
postepowanie  nie
dotyczylo

przedmiotu wyzysku
kontrahenta i
lichwy, a
ewentualnego
niedopehienia

czynno$ci przez




notariusza, w ktorej
to sprawie
oskarzyciel mial
by¢  przesluchany
i o ktérej to
sprawie rozmawiali
30 stycznia 20151,
pokrzywdzony,

Swiadek i oskarzony,
zatem i  zarzut

z punktu d)

nalezy uznaé za

bezpodstawny.

Whiosek

Wskazujac na | # zasadny

powyzsze  zarzuty

wnibst o zmiane | # czeSciowo zasadny
roku Sadu I .

TNy . a # niezasadny

instancji ~ poprzez

uniewinnienie

oskarzonego od

popelnienia

zarzucanego mu

czynu.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Ostateczny wniosek
obroncy okazal sie
bezzasadny, bowiem

nie wystapily
przestanki do
uniewinnienia

oskarzonego, a tylko
do zmiany wyroku

poprzez
wyeliminowanie z
opisu czynu
sformulowania
dotyczacego

doprowadzenia do
uniewaznienia




umowy
ustanowienia
odrebnej wlasnoSci

lokali i umowy
sprzedazy, ktora
znalazla takze
odzwierciedlenie w
wymiarze kary,
zlagodzeniu grzywny

do 100 stawek po 50
zk.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

Nie stwierdzono.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Nie wystapily.

ROZS

5.
TRZYGNIECIE

SADU

ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Wszystkie
rozstrzygniecia
dotyczace D. T.
(1) oraz zastosowane
§rodki probacyjne —
zawieszenie

wykonania kary




pozbawienia
wobec 1.
oraz B.

wolnosci
T. (1
K. (1), przy czym
w  stosunku do
oskarzonej

zawieszenie

wykonania kary, co
oczywiste, odnosi sie
do tej wymierzonej

na nowo w
postepowaniu
odwolawczym, a
zaliczenie
zatrzymania do

NOwo Wymierzonej
grzywny.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Wyrok co do D.
T. (1) nie zawieral

uchybien, zarzuty
apelacji obroncy
byly  bezzasadne.
W  stosunku do
pozostalych

oskarzonych w
pozostalej

niezmienionej czeSci

wyrok byt
prawidlowy, co
wykazano przy

omawianiu apelacji
obroncow
oskarzonych.

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

Zmiana
sadu

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany




Jak w punktach I
i II wyroku Sadu
Apelacyjnego.

Zwiezle o powodach
zmiany

Wskazane przy
odnoszeniu sie do
zarzutéw i wnioskow
apelacji obroncéw B.
K. (1)il. T. (1).

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

Nie wystapily.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

Nie zaistnialy.

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

Nie wystapila.




5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

Nie zaistnialy.

5.3.1.4.1.

Nie stwierdzono.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

Nie wystapily.
1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
Nie bylo potrzeby ich
formulowania.
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku

Nie bylo.

6. Koszty Procesu




Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

III, IV. Sad odwolawczy

przyznal od Skarbu
Panstwa na rzecz
obronicy oskarzonej
B. K. (D
wynagrodzenie za
obrone z urzedu
w podwdjnej stawce
z  uwzglednieniem

wszystkich
terminéw rozprawy
odwolawczej w

kwocie 2 952
zt 'z VAT na
podstawie art. 29
ustawy prawo O
adwokaturze
(Dz.U.2020.1651
jt) i 88 4 pkt 2
i 3 oraz 17 ust. 2
pkt 5 rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panistwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu
(Dz.U.2019.18 j.t.).

Sad Apelacyjny
zwolnil oskarzong B.
K. (1) na podstawie
art. 62481 k.p.k,
z uwagi na jej
sytuacje osobistg i
majatkowa,

natomiast nie
znalazl powodow do
zwolnienia

oskarzonych D. T.




Wil T (1 od
kosztow sadowych i
stosownie do tresci
art. 63681 kpk, art.
627 kpk, 633 kpk
oraz art. 8 1 10,
art. 2 ust. 1 pkt
3 i 4, jak réwniez
art. 3 ust. 2 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973r. o oplatach
w sprawach karnych
(Dz.U. z 1983r. Nr

49 poz. 223 ze
zm. j.t.) zasadzil
od oskarzonych
na rzecz Skarbu
Panstwa zwrot
wydatkow we
wskazanych

czesciach i

wymierzyl im oplaty
za drugg badz za

obie instancje w
zaleznoSci od tego
czy kare zmienial czy
nie.

7. PODPIS

SSA Jacek Szreder

SSA Stanistaw

Kucharczyk SSA

Stanistaw

Stankiewicz

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot
apelacje

WNOSZz3cy

®

obronca oskarzonej B. K.




Rozstrzygniecie, brak | sprawstwa i winy
rozstrzygniecia albo | oskarzonej

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.12. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego I. T.
apelacje (1) adwokat E. C.
Rozstrzygniecie, brak | sprawstwo i wina

rozstrzygniecia albo




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.13. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego I. T.
apelacje (1) adwokat G. W.
Rozstrzygniecie, brak | sprawstwo i wina
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja




0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




