Sygn. akt IT AKa 98/20

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2020 r.

4.Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Karny w skladzie:
5. Przewodniczaqcy: SSA Maciej Zelazowski

6. Sedziowie: SA Malgorzata Jankowska (spr.)

7. SA Stanistaw Stankiewicz

8. Protokolant: st. sekr. saqdowy Karolina Pajewska

9.przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin - Zachéd w Szczecinie del. do
Prokuratury Okregowej w Szczecinie Ewy Laskowicz

10.po rozpoznaniu w dniu 17 wrzesnia 2020 r. sprawy
G.R. (1)
o odszkodowanie i zadoSéuczynienie z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania

11.na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, pelnomocnika wnioskodawcy i Prezesa Sqdu
Apelacyjnego w Poznaniu

12.0d wyroku Sqgdu Okregowego w Szczecinie
13.z dnia 20 stycznia 2020 r. sygn. akt III Ko 555/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzsza kwote zasadzona na rzecz G. R. (1) tytulem
zado$¢uczynienia do wysokoSci 250.000 (dwustu pieédziesieciu tysiecy) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie wyroku;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy G. R. (1) kwote 240 (dwustu czterdziestu) zlotych tytulem
zwrotu uzasadnionych wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika;

IV. koszty postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

SSA Stanistaw Stankiewicz SSA Maciej Zelazowski SSA Malgorzata Jankowska

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt I AKa 98/20




Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w

Szczecinie z dnia
20 stycznia 2020 r.,
sygn. akt III Ko
555/18

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego




# inny

1.3. Granice

zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.1.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany




w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




2. Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. Zasadzenie w | Wyrok Sadu | k. 238-248
analogicznej sprawie | Okregowego w
na rzecz | Poznaniu z dnia
funkcjonariusza 17.12.2019 r., Sygn.
Stluzby Wieziennej | akt III Ko 852/19
- N. W, tytulem | wraz z
zadoSéuczynienia za | uzasadnieniem
niewatpliwie
niestuszne
tymczasowe
aresztowanie,
trwajace ponad 7
miesiecy (z powodu
pomoéwienia  przez
te sama osobe)
kwoty 400.000 7zl
wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty.

2.1.1.2. Zyskanie waloru
prawomocnosci
przez orzeczenie
zasadzajace kwote

400.000 7z} tytulem




zado$éuczynienia na
rzecz N. W..

Wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 27
maja 2020 r., sygn.

akt IT AKa 19/20.
1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi
2.1.2.1.
1.6. Ocena
dowodéw
1.1.5. Dowody
bedqce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
uznania dowodu
Wyrok Sadu | Wyrok Sadu
Okregowego w | Okregowego w
Poznaniu z dnia | Poznaniu (III Ko
17.12.2019 r., sygn. | 852/19) uzyskat
akt III Ko 852/19 | walor
wraz z | prawomocno$ci i
uzasadnieniem funkcjonuje \
obrocie prawnym,
nadto - nie

byly zglaszane przez
strony jakiekolwiek
mankamenty
dotyczace tego
wyroku.




Wyrok Sadu

Orzeczenie wydane

Apelacyjnego ww postepowaniu
Poznaniu z dnia 27 | odwolawczym,
maja 2020 r., sygn. | akceptujace
akt IT AKa 19/20. wskazany wyzej
wyrok Sadu
Okregowego A
Poznaniu, wobec
ktérego zadna ze
stron nie zglaszala
jakichkolwiek uwag
krytycznych.
||
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskéow
Lp. Zarzut
3.1. Zarzuty apelacji | # zasadny
pelnomocnika
wnioskodawecy: # czeSciowo zasadny

- obraza przepisow
postepowania, ktora

# niezasadny




miala wplyw na tresé
orzeczenia, tj. art. 7
k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k. wzw. zart. 410
k.p.k. wzw. zart. 424
§ 1i 2 k.p.k. poprzez
dowolng, niezgodna

ze wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia

zyciowego,  ocene
zgromadzonego w
sprawie  materialu
dowodowego,
przejawiajaca sie
w uznaniu za
nieudowodniony
faktu osiggania
przez G. R.
(1) rzeczywistego

wynagrodzenia
przed
aresztowaniem  w
wysokosci nie
mniejszej niz 2.000
zt miesiecznie,

powiekszonych 0
premie w postaci

procentu od
wysokosci
wypracowanego
obrotu, tj. szkody
majatkowej
zZwigzanej zZ

wynagrodzeniem za
prace, Wynoszacej
nie mniej niz 70.000
7} (odszkodowanie);

- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, majacy
wplyw na  tres§é
tego orzeczenia,
a polegajacy na
przyjeciu, ze:




« kwota 140.000
zk
(zadoécéuczynieni
uwzglednia
wszystkie
okolicznosci
Sprawy, w tym
cierpienie
wnioskodawcy
zwigzane zZ
oczywiScie
niestlusznym
tymczasowym
aresztowaniem,
a kwota
przewyzszajaca
te warto$é
prowadzitaby
do
nadmiernego
wzbogacenia sie
wnioskodawcy,
podczas gdy
zasadzona
kwota jest
razaco
niewspotmierna
do razaco
bulwersujacych
okolicznoS$ci tej
konkretnej
sprawy,  tego
konkretnego
pokrzywdzonego
(bylego
policjanta),
odniesionej
krzywdy G. R.
(1) i nie
rekompensuje
j&j w  sposob
dostateczny,
adekwatny w
stosunku do
rozmiaru
doznanych
krzywd,
naruszenia dobr

osobistych,




negatywnych
skutkow jakie
wystapily u
wnioskodawcy
w wyniku
oczywiscie
nieslusznego
tymczasowego
aresztowania;

wnioskodawca,
mimo
niekwestionowan|
przez Sad
zdolnoSci,
umiejetnoSci i
uprawnien
przez okres 7
miesiecy
aresztu byl w
stanie uzyskac
wynagrodzenie
w lacznej
wysokoSci
2.368 zl,
podczas gdy
zZ materiatu
dowodowego w
postaci zeznan
wnioskodawcy,
Swiadka T.
M., wynika,
ze rzeczywista
szkoda

majatkowa
wnioskodawcy
w postaci
utraconego
zarobku, byla
znacznie
wyzsza, a kwota
jaka
wnioskodawca
moglby
otrzymac,
wynosila  nie
mniej jak
70.000 71,
majac na

ych

wzgledzie w




szczegoblnosci
duzy rynek, na
ktorym
wnioskodawca
Swiadczylby
prace,
obejmujacy dwa
wojewodztwa,
ilosé
zatrzymanego w
sprawie towaru
w postaci skrzyn
biegow, a takze
uwzgledniajac
wysoko$é
$redniego
statystycznego
wynagrodzenia
osigganego
przez
przedstawiciela
handlowego, a
takze tego jakim
wyksztalceniem
dysponuje  G.
R. (1), tego,
ze biegle wlada
jezykiem
niemieckim (bo
pracowal przez
wiele lat na
terenie
Niemiec),
posiada
wszystkie
kategorie prawa
jazdy,
uprawnienia
elektryczne bez
ograniczen,
inne
umiejetnosci:

przez przyjecie,
ze w zwigzku
z tymczasowym
aresztowaniem
G. R. (1)
ponidst szkode
majatkowg w




wysokosci 3.768
zl, podczas gdy
rozmiar szkody
wnioskodawcy
jest  znacznie
wiekszy.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Niezasadny okazal

zarzut apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcy,
wskazujacy na
nieprawidlowe

ustalenie przez Sad
pierwszej instancji
naleznego na rzecz
G. R. (1)
odszkodowania.
Skarzacy, ani na
etapie postepowania
przed Sadem
Okregowym, ani tez
w  apelacji, nie
przedstawil  takich
okoliczno$ci, w
Swietle ktorych
zasadne byloby
jego twierdzenie, ze
kwota
odszkodowania, nie
moze by¢ zadna
miara nizsza anizeli
70.000 zl. Takiego
uzasadnienia nie

znalazlo tym
bardziej,
twierdzenie, ze
wnioskodawcy
nalezy sie

odszkodowanie  w
wysokos$ci  142.000
z} wraz zZ
ustawowymi




odsetkami od dnia
uprawomocnienia
sie  wyroku. Sad
pierwszej instancji
prawidlowo

zidentyfikowal i
ocenit okolicznos$ci

decydujace o
mozliwoS$ci
poczynienia w
powyzszym zakresie
prawdziwych i
zgodnych zZ
rzeczywistym
stanem rzeczy

ustalen. Stusznie
przyjal, ze  nie
zostalo  wykazane,
aby G. R. (1) w
okresie
poprzedzajacym
tymczasowe
aresztowanie,
uzyskiwal  zarobki
w wysokoSci 2.000
z} miesiecznie plus
20% premii.
Zawarta w aktach
sprawy umowa o
prace z  okresu
bezposrednio
poprzedzajacego
tymczasowe
aresztowanie
wnioskodawcy,
wskazuje na to, ze
byl on zatrudniony
od dnia 01.12.2016
r. (na czas
nieokreslony) w
firmie (...) Sp. z o.0.
na 1/16 cze$é etatu,
z czego uzyskiwaé
mial miesiecznie
zarobki w kwocie
206 z}. Sad
Okregowy w pelni
zasadnie uznal, zZe
elementem  kwoty
odszkodowania jest




utracony  zarobek,
odpowiadajacy
wielokrotno$ci
wskazanej powyzej
kwoty, przy czym
oczywiste jest, ze
skoro tymczasowe
aresztowanie trwalo
prawie okolo 7
miesiecy (z pewnym
przyblizeniem), to
kwota 206 z}
ulegla stosownemu
pomnozeniu.
Efektem
wskazanych  wyzej
dzialafn jest suma
2.368 1zl (296x8),
albowiem Sad
Okregowy
uwzglednil takze
pierwszy  miesigc
po opuszczeniu
aresztu, czego strony
nie kwestionowaly.
Oczywistym
wydatkiem
poniesionym w
zwigzku z zaistnialg
sytuacja, jest nadto
lgczna suma wydana
na wizyty u
lekarza psychiatry.
Sad zasadnie uznal,
ze tego rodzaju wizyt
bylo 7, w zwiazku z
czym, wydatkowana
zZ tego tytulu
kwota, wynosi 1.400
7z} (jedna wizyta
kosztowala 200 zl).
Suma wskazanych
wyzej kwot jest
wynosi  3.768 1zl
co niewatpliwie
potwierdza
zasadno$é
zasadzenia  takiej
kwoty od Skarbu
Pafstwa na rzecz




wnioskodawcy
tytulem
odszkodowania -
wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia

uprawomocnienia
sie wyroku.

Sad Okregowy w
pehi zasadnie
stwierdzil, ze w
pozostalym
wnioskowanym
zakresie (do

wysokoSci  70.000
z}), nie zostalo
nalezycie wykazane
uzyskiwanie przez
wnioskodawce
wyzszych kwot
tytutem
wynagrodzenia  za
wykonywang prace,
podkreslajac, zZe
na  uwzglednienie
nie zashigiwaly w
szczego6lnosci kwoty,
w zakresie ktérych
wnioskodawca nie
byl w stanie
przedstawic
stosownej
dokumentacji
potwierdzajacej ich
osigganie. Slusznie
zaznaczyl, ze w
takim zakresie, w
jakim dochody
bylyby ewentualnie
ukrywane przed
Skarbem Panstwa,
nie moglyby
generowal  prawa
do odszkodowania,
odwolujgc sie nadto
w tym wzgledzie
do wyroku SA
w  Warszawie z




06.09.2019 r., sygn.
akt IT AKa 17/19.

Na aprobate
zashugiwalo réwniez
stanowisko, zgodnie
z ktéorym  kwota
odszkodowania nie
mogly by¢ objete
wydatki poniesione
A4 zwigzku zZ
ustanowieniem  w
sprawie  obroncy.
Oczywiste wrecz
jest, ze  pomoc
prawna  obroncy,
nie ograniczala sie

jedynie do
tymczasowego
aresztowania
wnioskodawcy i
podejmowania
jedynie na tym tle
czynno$ci
obronczych, lecz
obejmowala calo§é
prowadzonego
wowczas
postepowania
karnego.

Nie ma
jakichkolwiek
podstaw, aby
twierdzi¢, ze bledne
bylo
nieuwzglednienie w
zasgdzonym
odszkodowaniu
kwoty 10.500 7zi
stanowigcej
rébwnowarto$¢ tzw.
wypiski. Sad

pierwszej instancji
w pelni zasadnie
stwierdzil, ze
pochodzila ona z
wplat  dokonanych
na rzecz
wnioskodawcy przez




osoby bliskie, a
skoro tak, to
tym bardziej nie
bylo i nadal
nie ma, przestanek
ku temu, aby
uznaé, ze uzyskanie
takiej kwoty tytulem

zabezpieczenia
potrzeb
wnioskodawcy w
poczatkowym
okresie po wyjsciu
na wolnosé,
zwigzane bylo z
uszczupleniem
majatku
wnioskodawcy o

wskazang WYyZej
kwote.

Nie jest takze
dotkniete  bledem
uznanie, ze wydatki
poniesione  przez
wnioskodawce w
zwigzku z podrézami
odbywanymi do K.,
nie kwalifikowaly sie
do uwzglednienia
ich w kwocie
zasadzonego

odszkodowania, bo
wprawdzie G. R. (1)
odbywal wizyty do
lekarza  psychiatry
wlasnie w K.,
ale jak  trafnie
podkreslit Sad
pierwszej instancji
- nie byly one
jedynym celem jego
wyjazdow do K,
albowiem w istocie
bywat tam z powodu
swoich obowigzkow
shuzbowych 1w
gruncie rzeczy
dlatego, ze
stosunkowo czesto




bywal tam sluzbowo,
zdecydowal sie na
odbywanie terapii
wlasnie w K. W
takim za$§ ukladzie
okolicznosci,
rownowarto$é
kosztow  podrozy
odbywanych do K.
i z  powrotem,
nie mogla stanowié
elementu
odszkodowania  z
tytulu niewatpliwie
niestlusznego
tymczasowego
aresztowania
wnioskodawcy.

Stanowisko  Sadu
Okregowego w
kwestii  wysokoSci

ustalonego i
zasgdzonego na
rzZecz G. R.
(1) odszkodowania,
logicznie i
przekonujaco
umotywowane,
zastugiwalo w
calo$ci na aprobate.
Podkreslenia
wymaga
okoliczno$¢, ze
Wyzsza kwota
zarobkow

uzyskiwanych przez
wnioskodawce zZ
tytulu  $wiadczenia
pracy na  rzecz
podmiotu (...) Sp.
z 0.0. w C.
(miesiecznie - 1500
z} brutto) dotyczy
okresu

nastepujacego  juz

po uchyleniu
tymczasowego
aresztowania, co

zaS  dokumentuje




umowa O prace
z dnia 25.08.2017
r. (k. 136-137).
Z racji tego, ze
uwzgledniona za
okres tymczasowego
aresztowania kwota
296 zl, jako
wysokos$é
miesiecznego
wynagrodzenia, nie
stanowila jedynego

zrodia dochodu
wnioskodawcy
(uzyskiwat
emeryture
policyjna), to tym
samym, nie

wystapily podstawy
do odliczenia od
ustalonej przez Sad
Okregowy kwoty
2.368 zl, wydatkéw
jakie poniostby
wnioskodawca na
utrzymanie. W pehni

zasadne bylo
przyjecie, ze
dochody uzyskiwane

w spolce (...), w
calosci
powiekszylyby
oszczednosci
wnioskodawcy.
Odwolanie sie do
tego, ze z kwoty
60.000 1zl obrotu
wygenerowanego
przez G. R. (1)
juz w poczatkowym
okresie pracy we
wskazanej WYZEj
spolce,
przystugiwala mu
jako premia kwota
odpowiadajaca 20
% tego  obrotu,
okazalo sie réwniez
nie zashugujace na
uwzglednienie. Z




zeznan $wiadka T.
M. wynika, ze
po zastosowaniu
tymczasowego
aresztowania, spotka
przekazala  kwote
10.000 z na
poreczenie
majatkowe na rzecz
wnioskodawcy, a
ponadto - kwote
2,5 - 4 tys.zl jako
pomoc na rzecz
matki G. R. (1).
Tak wiec, de facto
uzyskal on prowizje,
tyle ze zostala ona
rozdysponowana w
caloéci na potrzeby
wnioskodawcy i jego
rodziny. Argumenty

podniesione w
apelacji przez
pelnomocnika

okazaly sie

nieskuteczne, jako
Ze poza powieleniem
okoliczno$ci, ktore
akcentowane  byly
juz w postepowaniu
przed sadem
pierwszej instancji,
nie odwolywaly sie
do zadnych nowych
i trafiajacych do
przekonania faktow.

Na uwzglednienie
w czeSci, zastugiwat
natomiast zarzut
pelnomocnika
wnioskodawcy
odnoszacy sie do
wysokoSci kwoty
zasgdzonej na rzecz
G. R. (1) tytulem
zado$éuczynienia.
Wprawdzie 140.000
zlnie jest suma niska
i symboliczng, ale




przy uwzglednieniu
specyficznych
okoliczno$ci, jakie

wigza sie ze
stosowaniem wobec
wnioskodawcy
tymczasowego
aresztowania,

zostala ona uznana
w postepowaniu
odwolawczym za
kwote nie
uwzgledniajaca
dostatecznie stopnia
pokrzywdzenia G. R.
(1). Taki stan rzeczy,
wynika z pominiecia
niektorych
okoliczno$ci, jak
tez z niedocenienia
w nalezyty spos6b
okoliczno$ci
dostrzezonych przez
Sad Okregowy.

Na wysokos$é
zasgdzonej przez
Sad pierwszej
instancji kwoty
zado$éuczynienia, w
niedostatecznym
stopniu wplynela tak
istotna okolicznosé,
jak stosunkowo
dlugi okres trwania
tymczasowego
aresztowania (blisko
7 miesiecy), bardzo
intensywnie
kontrastujacy Z
decyzja
merytoryczna
prokuratora o
umorzeniu $ledztwa
z powodu
niepopehnienia
zarzuconych
CZynow.
Analogicznie, a wiec
jako w zbyt malym




stopniu ksztaltujace
kwote zasadzonego
zado$céuczynienia,
nalezalo ocenic
rowniez okoliczno$ci
bezposrednio
poprzedzajace
tymczasowe
aresztowanie, a
zwigzane
zatrzymaniem
wnioskodawcy. Nie
ulega watpliwosci,

ze bylo ono
spektakularne,
dokonane zZ
przesadnym
uzyciem  pewnych
elementow,
majacych w odbiorze
zewnetrznym
generowaé
skojarzenia, ze
realizuje sie
zatrzymanie
"groznego
przestepcy”. Temu
shuzylo w

szczegoblnosei uzycie
granatow hukowo-
dymnych,
spowodowanie
uszkodzenia
przedniej szyby
samochodu
wnioskodawcy,
wybicie w  jego
samochodzie dwoch
szyb bocznych, a
nastepnie rzucenie
g0 na beton
(bruk), wymierzenie
broni palnej w
glowe. Gdy zwazy
sie na okoliczno$é,
ze tego rodzaju
dzialania,  zostaly
podjete wobec
osoby, ktéra nie
popehila  zadnego




przestepstwa, to
stopieni
pokrzywdzenia
wnioskodawcy
takim
potraktowaniem go
w czasie
zatrzymania,
nalezalo ocenic¢ jako
bardzo wysoki.

Biorgec pod uwage
juz  sam  okres
pobytu w areszcie,
nalezy  zauwazyc,
ze wprawdzie Sad
pierwszej instancji
mial na uwadze
obawe
wnioskodawcy o
wlasne
bezpieczenstwo w
racji wykonywanego
uprzednio zawodu
policjanta, jednakze
w  zbyt malym
stopniu to
zaakcentowal i
nieadekwatnie
odzwierciedlil w
kwocie zasadzonego
zado$éuczynienia.
Tymeczasem,
zdecydowanego
zaakcentowania
wymaga
okoliczno$¢, ze z
powodu stosowania
tymczasowego
aresztowania,
poczucie
bezpieczenstwa
wnioskodawcy
zostalo bardzo
znaczaco zaburzone
i stan leku
dotyczacego
mozliwos$ci
negatywnych postaw
ze strony




wspoOlwiezniow,
utrzymywal sie przez
caly okres pobytu w
warunkach
izolacyjnych. Nie
dziwi zatem fakt,
ze zZ powodu
intensywnos$ci stresu

wywolanego
niestlusznym

tymczasowym
aresztowaniem,
nastgpilo
pogorszenie stanu
zdrowia
psychicznego
wnioskodawcy.
Weczeéniej odbywana
terapia  dotyczyla
neurastenii,
natomiast po
zwolnieniu z aresztu,
pojawily sie
zaburzenia
depresyjne i zmiany
w osobowosci typu
osobowosci lekliwej.
Zwiazek tych
dodatkowych
mankamentéow ~ w
obszarze  kondycji
psychicznej G. R.
(1) ze stosowaniem
bezzasadnego
aresztowania,
potwierdza
jednoznacznie ocena
lekarza  psychiatry
na  karcie 129,
ale tez  szersza
dokumentacja zZ
przebiegu leczenia
zawarta na k.
138-153 akt. Wsrod
okoliczno$ci
intensyfikujacych
pokrzywdzenie
wnioskodawcy
stosowaniem wobec
niego tymczasowego




aresztowania, nalezy
wskazaé nadto
wyjatkowo
restrykcyjne
traktowanie go w
sferze widzen czy

kontaktow
telefonicznych. O
ile \ jakiej$

mierze moze byt
to zrozumiale w

odniesieniu do
owczesnej
konkubiny czy

dorostych czlonkow
rodziny, o tyle
niespecjalnie trafia
do przekonania
slusznoé¢  takiego
postepowania w
zakresie kontaktow
wnioskodawcy zZ
jego corka. Zreszta,
kwestia stosowania
srodka izolacyjnego,
wplynela  istotnie

na relacje G.
R. (1) =z jego
6wczesna konkubing

J. W. i nawet
jesli nie stanowilta
zasadniczej
przyczyny rozpadu
ich zwigzku, to nie
sposéb wykluczy¢, ze
jaki§ wplyw na taki
stan rzeczy wywarla.
Uwzglednienie tego
rodzaju okolicznos$ci
jawi jako konieczne,
albowiem nie ulega
watpliwosci, ze
zrédtem zwigzanych
z tym negatywnych
przezy¢
wnioskodawcy, bylo
stosowane
tymczasowe
aresztowanie (vide:
wyrok SA w




Warszawie zZ
06.09.2019 r., II
AKa 17/19, LEX nr
2727006).

Do nieblahych
skutkéw
wielomiesiecznego
pobytu w areszcie,
nalezy zaliczy¢
rowniez istotne
naruszenie dobrego
imienia
wnioskodawcy - w
kregu rodzinnym, w
$rodowisku
sgsiedzkim, jak
rbwniez w gronie
bylych
wspoétpracownikéw,
w ktérym cieszyl sie
wecze$niej zaufaniem
i uznaniem. Nie
mozna przy tym
twierdzi¢, ze ten
niekorzystny efekt
spowodowal jedynie
fakt  prowadzenia
przeciwko  niemu
postepowania
karnego, albowiem
wielomiesieczny
pobyt w areszcie
wywarl z pewnoScia
wiekszy wplyw na
oceny formulowane
w tych wszystkich
srodowiskach.

Przedstawione
powyzej
okoliczno$ci czynia
uprawnionym
twierdzenie, ze w
tak specyficznej
sytuacji, jaka
dotyczy
wnioskodawcy,
bedacego  jeszcze
krotko przed




zatrzymaniem i
tymczasowym
aresztowaniem
funkcjonariuszem
Policji, ktory nie
popeknil
zarzucanych mu
czynéw, a  przez
okres okolo 7
miesiecy przebywal
w areszcie Z
pietnem przestepcy
(niezaleznie od tego,
ze nie zapadt
wobec niego wyrok
skazujacy), przy
czym traumatyczne
nastepstwa takiego
postapienia wobec
niego, maja
charakter
dlugotrwalych -
zasadzona tytulem
zado$Cuczynienia
kwota 140.000 zi,
nie  odzwierciedla
nalezycie przezytych
przez niego cierpien
i nie rekompensuje
dostatecznie
intensywnosci
doznanego
pokrzywdzenia, a
tym samym, nie
mogla byé uznana
za odpowiednig.
Spehienie
kryterium
"odpowiednio$ci"
zado$Cuczynienia
wymaga mozliwie
pelnego rozwazenia
okoliczno$ci
charakteryzujacych
sytuacje
konkretnego
wnioskodawcy,
wywolang
niewatpliwie
nieslusznym




tymczasowym
aresztowaniem i

odpowiednio
wnikliwego
rozwazenia zaré6wno
charakteru
nieprawidlowosci
lezacych u podstaw
tej niestusznosci,
jak i dolegliwosci
skutkéw, wyniklych
dla wnioskodawcy
z takiego stanu
rzeczy (vide: wyrok
SA w Warszawie
z 02.10.2019 T.,
II AKa 408/18,
LEX nr 2735158).
Dostrzegajac w tym
zakresie niepelnos§é
rozwazan Sadu
pierwszej instancji
oraz niedostateczne
wywazenie stopnia
dolegliwos$ci
niektorych sposrod
poddanych ocenie
okoliczno$ci,  Sad
Apelacyjny dostrzegl
zasadno$¢ i potrzebe
podwyzszenia kwoty
zasadzonej na rzecz
G. R. (1) tytulem
zado$éuczynienia do
wysokos$ci 250.000
z} wraz zZ
ustawowymi
odsetkami od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku, uznajac,
ze w takim
wymiarze stanowi
optymalng  forme
zrekompensowania
pokrzywdzenia
niewatpliwie
nieslusznym
tymczasowym
aresztowaniem.
Wtedy bowiem, gdy




w postepowaniu
odwolawczym
zostang dostrzezone
niedostatki we
wskazanym  wyzej
zakresie, rzutujace w
sposob oczywisty na
wysokos$é
zasadzonego
zado$éuczynienia,
mozliwa jest zmiana
jego wysokoSci przez
sad odwolawczy
(vide: Wyrok SA
we Wroclawiu z
28.11.2018 r., IT AKa
323/18). Z powodu
intensywnosci i
zakresu dolegliwych
dla wnioskodawcy

skutkow, kwota
250.000 7}
zado$Cuczynienia

jest bez watpienia
odpowiednia i z
cala pewnoScia nie
stanowi
bezpodstawnego
wzbogacenia.

Eksponowana przez
pelnomocnika
wnioskodawcy
sytuacja
funkcjonariusza
Stluzby Wieziennej
N. W, na rzecz
ktorego Sad
Okregowy w
Poznaniu wyrokiem
z dnia 17.12.2019
r., III Ko 852/19
zasadzil tytulem
zado$Cuczynienia
kwote 400.000 zt
(Sad Apelacyjny
wyrokiem z dnia
27.05.2020 r., II
AKa 19/20, utrzymat
to orzeczenie w




mocy) - wykazuje
wprawdzie daleko
idace podobienstwa
do sytuacji G. R.
(1), ale zarazem
zawiera  elementy
na tyle roéznicujace,
ze dysproporcja
pomiedzy kwotami
zado$Cuczynienia

zasadzonego na
rzecz kazdego z nich,
jest uzasadniona i

racjonalna.

Wskazujac na
najbardziej znaczace
podobienstwa i

réznice  zauwazyé
nalezy, ze zaréwno
G.R. (1), jaki N. W.
zostali pomoéwieni o

popetnienie
przestepstw  przez
tego samego
przestepce,

przeciwko kazdemu
z nich postepowanie
przygotowawcze
nadzorowal ten sam
prokurator, wobec
obu stosowane bylo
tymczasowe
aresztowanie w
zblizonym czasie
(odnosnie N. W.
okolo 1 miesigc
dtuzej), oba
postepowania
zakonczyly sie w
fazie $ledztwa
postanowieniami o
ich umorzeniu z

powodu
niepopeknienia przez
podejrzanych
zarzucanych im

przestepstw.  Jesli
jednak zwazy sie
na to, ze przebieg
tymczasowego




aresztowania wobec
N. W. byt bardziej
dolegliwy, a co
szczegblnie istotne
- wczeSniejsze jego
zycie uleglo
zburzeniu, poniewaz
zZ powodu
aresztowania zostal
odwolany ze stuzby
(po uchyleniu tego
srodka - nie zostal do
niej przywrocony),
stracit caly swdj
dorobek zawodowy
w momencie, kiedy
byt bliski awansu, to
réznice zasadzonych
kwot  stajg  sie

zrozumiale. Jesli
stan rzeczy
dotyczacy N. W.
zestawi sie Z

sytuacja G. R. (1),
to w kategoriach
oczywisto$ci nasuwa
sie  wniosek, ze
niewatpliwie
bardziej dolegliwe
skutki i tym samym
stopien
pokrzywdzenia,
dotycza N. W..
Dlatego tez, daleko
idace podobienstwo
sytuacji ich obu,
wbrew
oczekiwaniom
pelnomocnika
wnioskodawcey, nie
uzasadnialo
orzeczenia na rzecz
G. R. (1) identycznej,

czy bardziej
zblizonej kwoty
zado$Cuczynienia, a
tym bardziej
podwyzszenia jej do
wysokoSci

wskazanej w




apelacji, 1. o
zasadzenie dalszej
kwoty - 560.000 zl.

Wniosek

Whniosek o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez:

- zasadzenie od
Skarbu Panstwa na
rzecz wnioskodawcy
G. R. (1) dalszej
kwoty - 560.000 zi
wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku tytulem
zado$Cuczynienia za
niewatpliwie
niesluszne
tymczasowe
aresztowanie,

- zasadzenie od
Skarbu Panstwa na
rzecz G. R. (1) dalszej
kwoty - 138,232 zi
wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku tytulem
odszkodowania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Zasadny okazal sie
czeSciowo  jedynie
wniosek dotyczacy
zado$Cuczynienia. Z
uwagi na to, ze
zasadzenie przez Sad

Okregowy kwoty




140.000 zl tytulem
zado$éuczynienia,
nie bylo oparte
na uwzglednieniu
wszystkich
ustalonych w
sprawie
okolicznosci, a nadto
- niektorym spoérod
uwzglednionych nie
zostalo nadane
wlasciwe znaczenie,
co szczegblowo
przedstawiono w pkt
3.1, Sad odwolawczy
podwyzszyt
zado$éuczynienie do
kwoty 250.000 1zl
Uznal, ze dalej idace
podwyzszenie, nie
znajduje nalezytego

uzasadnienia w
okoliczno$ciach
charakteryzujacych

sytuacje G. R. (1).
Nawet eksponowana
przez pelnomocnika,

jako podobna,
sytuacja N. W,
spowodowala

zasgdzenie na jego
rzecz
zado$éuczynienia w
wysokoSci  400.000
zt. Skoro stopieni
pokrzywdzenia G. R.
(1) nie byl wyzszy, to
nie bylo uzasadnione
zasgdzenie  nawet
400.000 z}
zado$éuczynienia, a
tym  bardziej -
dodatkowo  kwoty
560.000 zl (ponad
zasgdzone wczedniej
140.000 z}).

Zmiana
zaskarzonego
wyroku w zakresie




odszkodowania w
sposéb postulowany
apelacja

pelnomocnika
wnioskodawcy, nie
byla  uzasadniona
AU jakimkolwiek
zakresie.
Zgromadzone
dowody nie
dostarczyly podstaw
do poczynienia

takich ustalen, jak
zyczylby sobie tego
apelujacy. Zaréwno
dokumenty zawarte
w aktach sprawy,
jak i zeznania
T. M., potwierdzaja
prawidlowosé
ustalen faktycznych
poczynionych w tym
zakresie przez Sad
pierwszej instancji,
a tym samym -
prawidlowosé
ustalonej kwoty
naleznego

odszkodowania.

3.2.

Zarzut apelacji
Prokuratora
Okregowego w

Szczecinie:

- blad w ustaleniach

faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
polegajacy na

przyjeciu, ze kwota
140.000 zl stanowi
odpowiednie

zado$éuczynienie za
krzywde  doznana
przez G. R.
(1) w nastepstwie

jego  nieslusznego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




tymczasowego
aresztowania,
podczas gdy w
realiach  niniejszej
sprawy,
zachodza

nie
zadne
szczegoblne
okoliczno$ci
uzasadniajgce
zasgdzenie
zado$éuczynienia w
kwocie wyzszej niz
57.494,52 zk

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

w rozwazaniach
zawartych w  pkt
3.1
szczegblowo

okoliczno$ci, ktore
zadecydowaly o
uznaniu za
nieadekwatng  do
sytuacji G. R.
(1) kwoty 140.000
z} zadoSéuczynienia,

przedstawiono

ale nie z powodu jej
nadmiernej
wysokoéci - jak to
postrzega
prokurator,
powodu

lecz z
tego, ze
Sadu
odwolawczego, byla
to  kwota  zbyt
niska. Argumentacja

W  ocenie

w tym  zakresie
pozwala uznaé, ze
postulowanie przez
prokuratora zmiany
kwoty,
1. obnizenie
zado$éuczynienia do
57.494,52 zt jest

zasadzonej




w  sposbb  wrecz
oczywisty
bezzasadne.
Rozwazania tego
apelujacego sa
ogolnikowe,
ograniczone do
skomentowania
takich okolicznosci,
ktére w realiach
niniejszej  sprawy
nie byly najbardziej
znaczace i tym
samym, nie mialy
decydujacego
wplywu na
ksztaltowanie
wysokoSci
zado$éuczynienia.
Prokurator odwolal
sie nadto do braku
"szczegblnych"
okoliczno$ci
dotyczacych
wykonywania
tymczasowego
aresztowania wobec
wnioskodawcy, przy
czym jednocze$nie
nie rozwingl w
tym kierunku swoich
rozwazan, aby
przyblizyc
ukonkretnienie
owego kryterium na
gruncie  niniejszej
sprawy.  Ponadto,
ocenil krytycznie
miarkowanie
zado$tuczynienia w
oparciu o przecietne
miesieczne
wynagrodzenie, a
zarazem poshuzyl sie
nim 1 na jego
podstawie  ustalil
postulowang we
wniosku apelacji
kwote - 57.494,52 zt
jako "odpowiednig"




w  okolicznoéciach
charakteryzujacych
sytuacje G. R. (1).
Stwierdzi¢ nalezy,
ze wskazana wyzej
kwota, oceniana
na tle elementow
poddanych analizie
przez Sad pierwszej
instancji i
uzupehiajaco
wskazanych  przez
Sad  odwolawczy,
prowadzi do
oczywistego
wniosku o
niemozno$ci
nalezytego
skompensowania
krzywd i cierpien
bedacych udzialem
wnioskodawcy
poprzez taka jej
wysokos¢.
Prokurator,
prezentujac
powyzsze
stanowisko,  zdaje
sie  bagatelizowaé
czym w istocie
jest dla  osoby
nigdy nie Kkaranej
sadownie, ktbéra nie
popehita  zadnego
przestepstwa, blisko
7-miesieczny pobyt
w zakladzie karnym,
analogicznie -
réwniez  to, 7e
pietno  przestepcy
zashugujacego na
izolacyjny  $rodek
zapobiegawczy, stalo
sie w tym przypadku
udzialem
emerytowanego
policjanta, ktory w
do$¢  nieodleglym
czasie pehil stuzbe.
Sam fakt




wieloletniego
pehienia stuzby tego
rodzaju, zasadniczo
idzie w parze z
wiekszym
wyczuleniem na
wszelkie  przejawy
naruszania
porzadku prawnego,
nietrudno zatem

wyobrazic, ze
posadzenie  przez
przestepce o
popehienie czynéw
zabronionych,
skutkujgce
wielomiesieczng
izolacja w zakladzie
karnym, stanowi
bardzo trudne

doswiadczenia dla
kazdego uczciwego
obywatela i roOwniez
nie mniej
traumatyczne jawi
sie dla policjanta.
Zwigzany 7z tym,
wzmozony poziom
stresu, w sposbb
naturalny utrzymuje
sie przeciez przez
caly czas stosowania
tymczasowego

aresztowania. Tego
rodzaju  przezycia,
jak ilek o mozliwosé
stania sie obiektem
atakow ze strony

wspolosadzonych,
pozostaja catkowicie
poza uwaga
prokuratora.
Tymeczasem,
niezaleznie od
konkretnych
okoliczno$ci tej
sprawy, prokurator
winien obok
obiektywizmu

zachowaé takze




odpowiedni poziom
empatii w
dokonywanych
ocenach.

Whniosek

Whniosek o zmiane

zaskarzonego
wyroku przez
obnizenie
zasgdzonego na

rzecz wnioskodawcy
zado$¢uczynienia do
kwoty 57.494,52 1z,
a w pozostalym
zakresie -
utrzymanie w mocy
zaskarzonego
wyroku.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Obnizenie
zado$éuczynienia do
kwoty
przez
jako
zapewniajace
nalezytego
skompensowania
krzywd i
doznanych
wnioskodawce,
znalazlo nalezytego
uzasadnienia w
okoliczno$ciach tej
sprawy, natomiast
argumentacja
apelujacego,
powierzchowna,
ujawniajgca
wybiodrcze podejScie
do realiow

wskazanej
prokuratora,
nie

cierpien
przez
nie

jako




okre$lajacych
sytuacje
wnioskodawcy,
dostarczyla réwniez
podstaw do
uwzglednienia
apelacji
prokuratora.

nie

33

Zarzut apelacji
Sadu
Apelacyjnego w

Poznaniu:

Prezesa

- naruszenie art.
554 § 4 kpk
poprzez naruszenie
zasad ustalania
wysokoSci naleznego
zado$Cuczynienia w
stosunku do
krzywdy doznanej

przez wnioskodawce

A zwigzku zZ
zatrzymaniem i
stosowanym
tymczasowym
aresztowaniem oraz
naruszenie
przepisow
postepowania
poprzez dokonanie
niewla$ciwej oceny
dowodow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czes$ciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Zarzut  naruszenia
przepisu art. 554 §
4 kpk nie jest
zasadny. Ustalenie
czy w konkretnym
przypadku

do czynienia z

mamy




"niewatpliwie
niestusznym"
tymczasowym
aresztowaniem,
moze realizowaé sie
w obrebie trzech
réznych sytuacji.
Taki charakter
tymczasowego
aresztowania moze
wynika¢ z faktu, ze
bylo ono stosowane
z naruszeniem
przepisow
regulujacych ten
rodzaj $rodka
zapobiegawczego
zwartych w rozdziale
28 Kodeksu
postepowania
karnego. Oceny
dotycza  wowczas
okoliczno$ci w takim
ich stanie, jaki istniat
W czasie stosowania
tymczasowego
aresztowania. Druga
sytuacja, w ktorej
ma miejsce
"niewatpliwie
niestuszne"
tymczasowe
aresztowanie,
zachodzi wowczas,
gdy 0 takim
jego charakterze
decyduje rodzaj
prawomocnego
rozstrzygniecia
konczacego
postepowanie. W
takich przypadkach,
ocena shusznosci
stosowania
tymczasowego
aresztowania,
dokonuje sie wiec z
perspektywy
zapadlego w sprawie
rozstrzygniecia.




Niewatpliwa
niestluszno$é $rodka
izolacyjnego ma
miejsce wtedy, gdy
zapadnie wyrok
uniewinniajacy lub
postanowienie o
umorzeniu
postepowania
wydane w
postepowaniu
przygotowawczym
lub tez
postepowaniu
sagdowym. Istotne
jest przy tym, ze
podstawa
uniewinnienia lub
umorzenia - nie ma
znaczenia. Wreszcie
trzecia mozliwa
sytuacja
"niewatpliwej
niestusznosci"
tymczasowego
aresztowania
zachodzi wtedy,
gdy z przypisaniem
sprawstwa i winy

nie idzie w
parze orzeczenie
bezwzglednej kary
pozbawienia
wolnoSci (vide:
Komentarz

aktualizowany do
art. 552 Kodeksu

postepowania
karnego, Dariusz
Swiecki, stan
prawny:
2020.07.20).

Nie ulega

watpliwosci, ze w
okoliczno$ciach tego
postepowania

aktualizuje sie druga
z przedstawionych

powyzej sytuacji, a




wiec ta, w ktorej
ocena "niewatpliwej
nieslusznosci"
tymczasowego
aresztowania
dokonywana jest z
perspektywy
zapadlego w sprawie
rozstrzygniecia.
Skoro postepowanie
przygotowawcze
prowadzone
przeciwko G. R.
(1) zakonczylo sie
prawomocnym jego

umorzeniem zZ
powodu
niepopeknienia przez
podejrzanego
zarzucanych mu

czynow, to oczywiste
jest, ze  mamy
do czynienia z
niewatpliwie
niestlusznym
tymczasowym
aresztowaniem
wnioskodawey, co
znajduje swoje
odzwierciedlenie w
zaskarzonym
wyroku.

Kwestionowanie
wysokoSci
zado$Cuczynienia
przez tego
skarzacego, oparte
jest na wyjatkowo
powierzchownej,
splyconej ocenie
okoliczno$ci, ktore
nadto potraktowane
zostaly nad wyraz
wybiorczo. Nie
podwazaja one
zatem  skutecznie
argumentacji Sadu
pierwszej instancji,
w zakresie Kktorej




w postepowaniu
odwolawczym,
stwierdzono
mankamenty o
biegunowo
wydzwieku, uznajgc
wrezultacie ustalona
przez Sad Okregowy
kwote

innym

zado$Cuczynienia za
zbyt niska i
niedostatecznie
kompensujaca
wnioskodawcy
krzywde.
Prezesa

doznang
Apelacja
Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu, okazala

sie zatem
niezasadna. Na
gruncie ocen
dotyczacych
podniesionych ~ w
niej zastrzezen,
aktualna pozostaje
argumentacja
przedstawiona

powyzej w pkt 3.1 i
3.2.

Whniosek

Whniosek o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
zasgdzenie tytulem
zado$Cuczynienia
kwoty nie wyzszej
niz 50.000 zl.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z powodu uznania
bezzasadno$ci




zarzutu apelacji
skarzacego, o czym
mowa w pkt 3.3
nie

zashugiwal
na
wniosek

uwzglednienie

sformulowany
apelacji Prezesa
Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu.

w

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Nie bylo takich.

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie
oddaleniu wniosku
o zado$tuczynienie

o

oraz odszkodowanie

w zakresie

przewyzszajacym




kwoty zasadzone na
rzecz wnioskodawcy.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Nieuwzglednienie w
pelnym
apelacji
pelnomocnika

wnioskodawcy,

zakresie

skutkowalo
utrzymaniem w
mocy
rozstrzygniecia o
oddaleniu wniosku

w zakresie

przewyzszajacym

zasadzone  kwoty

zado$éuczynienia i

odszkodowania.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Rozstrzygniecie w
przedmiocie
zado$Cuczynienia
zostalo  zmienione
przez podwyzszenie
kwoty zasgdzonej na
rzecz wnioskodawcy
do wysokoSci
250.000 zl wraz z
ustawowymi
odsetkami od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku.

Zwiezle o powodach
zmiany




CzeSciowe
uwzglednienie
apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcy zZ
przyczyn
wskazanych w pkt.
3.1 uzasadnienia.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem

szczegolnej




podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
III. Zasadzenie od

Skarbu Panstwa na
rzecz. wnioskodawcy
G. R. (1) kwoty 240
zl tytulem zwrotu
uzasadnionych
wydatkéw
zwigzanych zZ
ustanowieniem  w
sprawie
pelnomocnika - na
podstawie art. 554




kpk. w
ust.

§ 4
IwW. 7z § 11
6  rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
22.10.2015
I. w sprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie
(Dz.U.2015.1800 ze
zZm.)

dnia

Iv. Orzeczenie, iz koszty
postepowania
odwolawczego
ponosi Skarb
Panstwa - na
podstawie art. 554 §
4zd. 1k.p.k.
7. PODPIS
SSA Stanistaw
Stankiewicz SSA
Maciej Zelazowski
SSA Malgorzata
Jankowska
3.3. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 1
Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik
apelacje wnioskodawcy
Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie
rozstrzygniecia albo | oddalajace wniosek - w
ustalenie, ktorego dotyczy | zakresie zado$éuczynienia
apelacja - ponad zasgdzona kwote
140.000 zl, a w zakresie
odszkodowania - ponad
kwote 3.768 zl.




0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Prokurator Okregowy w
apelacje Szczecinie
Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie dotyczace
rozstrzygniecia albo | zado$cuczynienia.

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | Prezes Sadu Apelacyjnego

apelacje w Poznaniu

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie dotyczace

rozstrzygniecia albo | zado$éuczynienia.

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




