Sygn. akt IT AKa 102/20

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lipca 2020 .

5.8qd Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:
6. Przewodniczqcy: SSA Stanislaw Kucharczyk

7. Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski

8. SO del. do SA Dorota Mazurek (spr.)

9. Protokolant: st. sekr. sqdowy Karolina Pajewska

10.przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Szczecinie Ilony Talar
11. po rozpoznaniu w dniu 2 lipca 2020 r. sprawy

12.A. K.

13.0 odszkodowanie i zadoséuczynienie z ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego, w zwiqzku ze stosowaniem tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 22
lutego 1984 r. do dnia 25 lipca 1984 r. w sprawie o sygn. VK 623/84

14.na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i petlhomocnika wnioskodawczyni
15.0d wyroku Sqdu Okregowego w Szczecinie
16.z dnia 21 stycznia 2020 r. sygn. akt I1I Ko 226/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, Ze orzeczona tytulem zado$cuczynienia kwote podwyzsza do 100.000 (stu
tysiecy) zlotych;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza narzecz A. K. od Skarbu Panstwa kwote 240 (dwustu czterdziestu) ztotych tytulem udzialu pelnomocnika
w postepowaniu odwolawczym;

IV. wydatkami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

SSO( del.) Dorota Mazurek SSA Stanistaw Kucharczyk SSA Grzegorz Chojnowski

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 102/20




Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Okregowego w

Szczecinie w sprawie
o sygn. III Ko 226/19
z dnia 21 stycznia

2020 roku

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego




# inny

1.3. Granice

zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.1.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany




w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami

przeprowadzonymi

przez sad
odwolawczy

1.5. Ustalenie
Jaktéow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedqgce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody,

sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

apelacja
pelnomocnika
wnioskodawcy :

zarzut w  zakresie
zado$cuczynienia

1. obraza prawa
materialnego tj. art.
8 ust. 1 0 uznaniu za
orzeczen

wobec

niewazne
wydanych
0s6b
represjonowanych
za dzialalnoé¢ na
rzecz niepodleglego

Panstwa Polskiego
(fj. Dz. U. z 2018
roku , poz.2099)-

zwana dalej "ustawa

lutowa w zw. z

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




art. 445 § 1 i
2 k.c. poprzez ich
bledne zastosowanie
skutkujace
uznaniem, ze W
okoliczno$ciach
niniejszej  sprawy
sumg odpowiednig
zadoSéuczynienia za
krzywde  doznana
przez A. K.
w zwiazku ze
stosowaniem
tymczasowego
aresztowania w
okresie od 22 lutego
1984 roku do 25
lipca 1985 roku
w sprawie V K
623/84 jest kwota
w lacznej wysokoSci
75.000 zlotych,

2. obraza prawa
materialnego tj. art.
445 § 11 2 kee. w
zw. z art. 448 k.c.
W z zb. z art. art. 8
ust. 1 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
Panstwa Polskiego
(tj. Dz. U. z 2018
roku , poz.2099)-
zwana dalej "ustawa
lutowa poprzez ich
bltedna wykladnie i
zasgdzenie
niewspoéhmiernie
niskiej, w stosunku
do rozmiaru
krzywdy  doznanej
przez A. K. kwoty
zado$¢uczynienia,
gdy caloksztalt
okoliczno$ci sprawy




1. przyczyny
zatrzymania,
okoliczno$ci
pozbawienia
wolnosSci, warunki
przebywania w
izolacji, represje
organow
bezpieczenstwa
majgce na celu
jej zlamanie, wplyw
izolacji na jej
dalsze  zZycie, a
w szczegOlnosci
doznanie stresu
pourazowego, ktore
to przestanki
przemawiajq za
zasgdzeniem dalszej
kwoty
zado$éuczynienia;

w zakresie odsetek

1. naruszenie prawa
materialnego, a
mianowicie art. 481
§ 1 k. poprzez
jego nieprawidlowe
zastosowanie
polegajace na
zasgdzeniu odsetek
ustawowych od
chwili
uprawomocnienia
sie  wyroku, w
miejsce odsetek
ustawowych za
opdznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty, pomimo
wyraznego zadania
wnioskodawczyni
zasadzenia odsetek
ustawowych za
opOznienie za
krzywde doznana.




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Wywiedziona przez
pelnomocnika
wnioskodawczyni
apelacja okazala
sie zasadna jedynie
cze$ciowo jako, ze
w  istocie Sad
Okregowy ustalajac
wysoko$é
zado$Cuczynienia
cho¢ wszystkie
okoliczno$ci
wynikajace zZ
przeprowadzonych
dowoddow, trafnie
ustalil (czego zreszta
skarzaca nie
zakwestionowala),
to jednak miarkujac
na podstawie art.
8 ust. 1 ustawy
o uznaniu za
niewazne orzeczen
wobec 0s6b
represjonowanych
za dzialalnoé¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego wysokosé
zado$éuczynienia,
okoliczno$ciom tym
nie przydal nalezytej
wagi, przez co kwota
zado$Cuczynienia
nie byla kwota
odpowiednia \
rozumieniu art. 445
§1iz2k.c.iart. 448§
2k.c., ale nie w takim
stopniu, jak na to
wskazuje skarzaca.
Sad Apelacyjny,




akceptuje
uksztaltowany w
judykaturze poglad,
iz wysokos§é
zado$éuczynienia za
doznang krzywde,
przyznawanego na
podstawie art. 8
ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991
r. O uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego
(Dz.U.2018.2099 j.t.
ze zm.), nalezy do
sfery  swobodnego
uznania
sedziowskiego, co

implikuje
stwierdzenie, ze
zarzut  wadliwego
okreslenia
wysokosci
zado$Cuczynienia
moze by¢
uwzgledniony
jedynie w
sytuacjach, w

ktérych  przyznane
zado$éuczynienie w
sposéb  oczywisty
i razacy nie
odpowiada
relewantnym
okoliczno$ciom,
wystepujacym  w
danej sprawie, a
kwota

zado$Cuczynienia
jest niewspoétmierne
do stopnia i
dlugotrwalos$ci

cierpien doznanych
przez wnioskujacego




o zado$cuczynienie.
Niewatpliwe zatem
przy wykladni
pojecia
»odpowiedniego”
zado$céuczynienia,
zaweza sie
mozliwo$é
skutecznego
kwestionowania jego
wysokosci.
Praktycznie  rzecz
ujmujac, o
naruszeniu  zasad
ustalania
»odpowiedniego”
zado$Cuczynienia
moze $wiadczy¢
jedynie przyznanie
zado$Cuczynienia
Wrecz
symbolicznego,
zamiast relewantnej
do okoliczno$ci
rekompensaty  za
doznang krzywde,
badz tez kwoty

wygorowanej,
prowadzacej do
niestosownego
wzbogacenia sie
(zob. np.

postanowienia SN:
z 18.12.2012 1.,
IIT KK 275/12,
LEX nr 1232288S;
Z 17.10.2012 T.,
IV. KK 206/12,
LEX nr 1226738;
Z 01.03.2013 T.,
V. KK 403/13,
LEX nr 1308181; z
19.10.2010 r., II KK
196/10, OSNWSK
2010/1/1973; z
12.08.2008 r., V
KK 45/08, LEX
nr 438427; zZ
20.12.2006, IV KK
291/06, OSNWSK




2006/1/2548; zZ
27.07.2005 1., II
KK 54/05, LEX nr
152495; wyrok SN
Z 03.07.2007 1., 1I
KK 321/06, LEX
nr 299187; wyroki
SA w Szczecinie:
z 08.11.2018 r.,
II AKa 154/18,
LEX nr 2668058;
Z 19.12.2013 r., II
AKa 193/13, LEX nr
1409326).

W  kontekécie tych
orzeczen, nie sposob
jednak uzna¢ by
znaczna
dysproporcja
pomiedzy
oczekiwaniami
skarzacej, a kwota
ustalong przez Sad,
nie uprawniala do
ingerencji

w jego wysoko$c,
w takim zakresie

w jakim ta
nieodpowiednio$¢
wystepuje. Sad
odwolawcezy
stwierdza, 7e
doszacowanie
okoliczno$ci
zwigzanych Z
warunkami w jakich
przebywala

wnioskodawczyni, w
tym w poczatkowej
fazie izolacji, jak
i trwalych skutkow
postaci stresu
pourazowego, jest
istotne z punktu
widzenia poczucia
sprawiedliwoéci

wnioskodawczyni.
Ich niewlasciwe




uwzglednienie

prowadzilo bowiem
do wystapienia
réznicy nie dajgcej
sie  zaakceptowad.
Dlatego tez, w ocenie
Sadu odwolawczego,
brak dostatecznego
uwzglednienia, tych
wlasnie okoliczno$ci

wskazujacych, ze
wnioskodawczyni
przebywala w
warunkach
szczegOlnie

uragajacych j€j
godnoSci, nakazywat
zwiekszenie kwoty
zado$éuczynienia do
100.000 zlotych.
Sad odwolawczy

dostrzega, zZe
niedostateczne
uwzglednienie tylko
niektérych
okoliczno$ci nie
Zawsze moze
prowadzic¢ do

uznania, ze kwota
jest nieodpowiednia.
Nie mniej w
niniejszej  sprawie
koniecznos$é
doszacowania
przywolanych
powyzej
okoliczno$ci wynika
z ich szczegdlnego
charakteru.
Pozostale
przywolane  przez
skarzaca
okoliczno$ci, jak
sposbéb
postepowania
organow
bezpieczenstwa
wobec
wnioskodawczyni
Sad Okregowy




uwzglednil nalezycie
i zasadnie wskazal,
ze dalsze szkody

poniesione w
zwiazku Z
koniecznoScia

wyzbycia sie

majatku, wyjazdu
na emigracje czy
szkody zdrowotne,

wynikajace Z
wykonywania
ciezkiej pracy

fizycznej, zanizenie
Swiadczen
rentowych moga
by¢ dochodzone
na drodze procesu
cywilnego. Sa one
bowiem nie tyle
konsekwencja
izolacji
wnioskodawezyni,
co jej dalszej
dzialalnoSci
niepodlegloSciowe;.

Nie ma tez racji
autorka apelacji, ze

kwota
zado$Cuczynienia
winna byé

uksztaltowana na
oczekiwanym przez
nig poziomie jako,
ze zadana kwota
wskazuje, ze
skarzaca  traktuje
dochodzong kwote,
nie jako
zado$éuczynienie za
doznane krzywdy,
lecz  spos6bb na
osiagniecie przez
wnioskodawczynie
bezpodstawnego
wzbogacenia.
Odwolanie sie w
skardze do
rozstrzygnieé




zapadlych w innych
sprawach, w sytuacji
gdy mialy one
odmienny charakter
nie moze odnie$é
spodziewanego
skutku. Kwoty
zado$Cuczynienia
zasgdzane w innych
sprawach moga
stanowi¢  jedynie
wskazowke dla sagdu
rozpoznajacego
dang sprawe (mieé
charakter

pomocniczy),
natomiast
orzeczenia te w
zadnym stopniu

sadu tego nie wiaza
(zob. wyrok SN z
28.06.2005 r., I
CK 7/o5, LEX nr
153254; wyrok SN
Z 03.07.2007 r., II
KK 321/06, LEX
nr 299187; wyrok
SA w Gdansku z
20.01.2014 r., II
AKa 1/14, LEX nr
1430706; wyrok SA
w  Katowicach z
25.05.2017 r., 1II
AKa 141/17, LEX nr
2343430).

Nie bylo zatem
trafne odwolywanie
sie przez autorke
apelacji do praktyki
orzeczniczej, jako

argumentu
majacego rzekomo
przemawiaé za
zasgdzeniem
zado$éuczynienia w
oczekiwanej
wysokosci, zZ
pominieciem

indywidualnego




charakteru
rozpoznawanej
sprawy.  Skarzaca
zdaje sie nie
dostrzegaé, ze o
»odpowiednio$ci”
zado$Cuczynienia za
doznang krzywde -
W rozumieniu art.
445 k.c., decyduje
sad orzekajacy na
podstawie
zindywidualizowanycl
kryteriow,
wynikajacych Z
materialu
dowodowego danej
sprawy. Wysokos§é
zado$éuczynienia,
ktére powinno byt
odpowiednie,
wyznaczaja przy
tym dwie granice:
mianowicie z jednej
strony, musi ono
przedstawiaé
warto$¢é
ekonomicznie
odczuwalna, zZ
drugiej za$§ powinno
by¢ utrzymane w

rozsadnych
granicach. To
obecnie
podwyzszone do
kwoty 100.000
zlotych
zado$éuczynienie
odpowiada, tak
calosci krzywdy
doznanej przez

pokrzywdzona, jak
i warunkom i
przecietnej  stopie
zZyciowej

spoleczenstwa w
ktéorym funkcjonuje
i przez to staje
sie odpowiednie w

=

rozumieniu art. 445




§ 11 2 ke .
takie ktére zlagodzi
doznang krzywde,
nie bedac zrédlem
wzbogacenia. Taka
kwota niewatpliwie
zrownowazy
wnioskodawczyni
negatywne przezycia
wigzace sie nie
tylko z  samym
faktem pozbawienia
jej wolnoSci, ale
roéwniez
konsekwencje  do
ktéorych doszlo w
wyniku owego
pozbawienia
wolnoSci w  tym
pozostawanie przez
nig w stresie
pourazowym jako,
ze ma charakter
zindywidualizowany.
Myli sie skarzaca,
ze zadoStuczynienie

ma stanowié
nagrode za
caloksztalt

dzialalnoSci na rzecz
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego.
W okolicznoéciach
przedmiotowe;j
sprawy jest ono
SciSle zwigzane z
krzywda jakiej
doznala
wnioskodawczyni.
Zwiezle przywolanie
uwzglednionych
okoliczno$ci
wynikajace zZ
obecnego sposobu
redakcji uzasadnien,
nie daje w zadnej
mierze podstaw, ze
mialo to wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a
w szczegblnoSci na




dokonane zbadanie

indywidualnych
wplywoéw  repres;ji,
ktore byly

zastosowane wobec
wnioskodawczyni, w
sposéb  wskazany
w  apelacji. Te
okoliczno$ci ktorych
Sad niedoszacowal,

A szczegOlnosci
zZwiazane zZ
poczatkowym

okresem izolacji i
skutkami w sferze
psychiki zostaly w
calo$ci
uwzglednione przez
Sad odwolawczy. Nie
sposéb za$ uznaé za
skarzaca, ze wladze
komunistyczne
poprzez izolacje A.
K. w okresie od
22 lutego 1984
roku do dnia 25
lipca 1985 roku i
prowadzone wobec
niej postepowanie,

nastepnie
umorzone, czy
okresowy brak
zatrudnienia i
wywolany u niej
stres pourazowy
zlamaly

wnioskodawczynie i
by na tym etapie
wplynely na jej
decyzje co do
wyjazdu z Polski.
Jak wskazala sama
wnioskodawezyni po
opuszczeniu aresztu
w dalszym ciggu
prowadzila

dzialalno$é

niepodlegtoSciows k
366, podjela prace w
uprzednim miejscu




zatrudnienia, a do
USA wyjechala we
wrze$niu 1988 roku
co bylo efektem tych
dalszych perswazji
ze strony aparatu
bezpieczenstwa
o6wczesnego Panstwa
Polskiego i  nie
sposéb uzna¢ by
pozostawaly w
bezposérednim
zwigzku
przyczynowym z
pobytem A. K. w
izolacji wieziennej
w analizowanym
okresie.

W konsekwencji
po  uwzglednieniu
powyzej wskazanych
okolicznos$ci kwota
100.000 zlotych w
swoim caloksztalcie

uwzglednia
wszystkie  krzywdy
doznane przez

wnioskodawczynie i
w  ocenie  Sadu
Apelacyjnego w
pelni rekompensuje
poniesione przez
nia w  wyniku
pozbawienia

wolnoSci krzywdy.

Odnoszac sie do
zarzutu obrazy art.
481 § 1 i
2 k. stwierdzi¢
nalezy, ze  jest
on bezpodstawny.
Co prawda Sad

Okregowy przywolal

w uzasadnieniu
orzeczenia art. 481
k.c. nie mniej

w treSci  wyroku
trafnie okreslit




rodzaj odsetek
naleznych
wnioskodawczyni.
Nie  kwestionujac
tego, ze
wnioskodawczyni
naleza sie odsetki za
opdznienie
Swiadczenia,
wskazaé nalezy,
ze dotycza one
Swiadczenia
wymagalnego, a
Swiadczenie tak o
odszkodowanie jak
i zado$Cuczynienie,
staje sie wymagalne
dopiero z
momentem
uprawomocnienia
sie orzeczenia
zasgdzajacego. Do
czasu wydania przez
sad prawomocnego
orzeczenia  odsetki
nie przystuguja.
Odsetki od sumy
pienieznej
stanowiacej tak
odszkodowanie, jak
i zado$tuczynienie
sa wynagrodzeniem
za opOznienie w
zaplacie sumy
pienieznej, ktora
jest wymagalna
i dlatego odsetki
przystuguja od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku.
Swiadczenia
przyznawane przez
sady w  oparciu
o) rozdzial 58
k.p.k. maja - jak
juz wspomniano -
charakter cywilny,
a zatem sad
karny zobligowany
jest takze zasadzié




ustawowe odsetki od
zasadzonych kwot, o
ile oczywiscie osoba
uprawniona  zlozy
w tym wzgledzie
odpowiednie
zadanie. Chwila, od
ktoérej powinny byt
naliczane  odsetki,
jest
uprawomocnienie
sie  wyroku, gdyz
dopiero wtedy
roszczenie o zaplate
staje sie wymagalne.
Regula z art. 481 k.c.
nie ma zastosowania
w  orzekaniu o
odsetkach od
odszkodowania i
zado$éuczynienia w
niniejszej  sprawie
Skarb Panstwa
(dtuznik) nie moze
by¢ w  zwloce
do chwili wydania

prawomocnego
orzeczenia, w
ktérym kwota

odszkodowania i
zado$Cuczynienia
zostanie oznaczona,
bo do tej pory
nie wie jaka kwote
powinien uiScic.
Wiedze te zyskuje z
momentem wydania
prawomocnego
orzeczenia i dopiero
od tego momentu
nalezne s3 odsetki
za okres opOznienia.
Stanowisko  takie
zostalo  wyrazone
wielokrotnie przez
Sady orzekajace w
przedmiocie
odpowiedzialnoSci
Skarbu Panstwa
za opOznienie w




wyplacie
odszkodowania i
zado$éuczynienia i
kazdorazowo
wskazywano w nich,
ze dopiero
orzeczenie sadowe
okre$lajace  kwote
zado$Cuczynienia
lub odszkodowania
daje
poszkodowanemu
wierzycielowi prawo
zadania ich wyplaty
z odsetkami od
uprawomocnienia
sie orzeczenia.
Pelnomocnik
wnioskodawey nie
przedstawit
argumentow
podwazajacych
poglady zawarte w
orzeczeniach Sadu
Najwyzszego ( min.
postanowienie Sadu
Najwyzszego- Izba
Karna zZ dnia
15 marca 2018
roku II KK
88/18, w wyrokach
Sadu Apelacyjnego
w  Warszawie w
sprawach II AKa
422/17, 11  AKa
193/18, jak i
w  wyroku Sadu
Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia
7  marca 2019
roku sygn. akt
II AKaiy/19, czy
weczesniejszych Sadu
Apelacyjnego w
Gdansku z dnia
14 maja 2015
roku II AKa148/15,
czy wreszcie wobec
tresci zawartych
w Uchwale Sadu




Najwyzszego z dnia
10 grudnia 1991 roku
I KZP odnoszacej sie
wprost do roszczen
z art. 8 ustawy z
dnia 23 lutego 1991
roku o uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego , ktorej
tre§¢ nie ulegla
dezaktualizacji,
zwlaszcza w zakresie
wskazania, zZe z
wlasciwoSci
zobowigzania
Skarbu Panstwa do
wyplaty
odszkodowania i
zado$Cuczynienia
przewidzianego w
rozdziale 50 i
przepisie art. 8
ustawy z  dnia
23 lutego 1991
roku wynika, ze
terminem spehienia
Swiadczenia — art.
455 k.c. jest
uprawomocnienie
sie orzeczenia
zasadzajacego
odszkodowanie czy
zado$éuczynienie.
Nalezy tez mie¢ na
wzgledzie, ze do
wykonania orzeczen

wydanych w
postepowaniu
przewidzianym w
Rozdziale 50
kodeksu
postepowania
karnego ma

zastosowanie kodek




karny wykonawczy,
a w szczegoblnosci
art. 9 8§ 1 tego
kodeksu, co oznacza,
ze postepowanie

wykonawcze
wszczyna sie
bezzwlocznie.

W apelacji  nie
zostala
przedstawiona
argumentacja, ktora
bylaby przekonujgca
w  zakresie  tej
problematyki,
analogicznie zreszta
jak  wczeéniej we
wniosku o

zasadzenie odsetek
od zado$éuczynienia
oraz odszkodowania
w oparciu 0
wskazany przepis .

Whniosek

zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez:

zasadzenie w pkt
I wyroku odsetek
ustawowych za
opo6znienie od dnia
uprawomocnienia

sie wyroku do dnia

zaplaty,

zasadzenie na rzecz
wnioskodawczyni A.
K. dalszej kwoty w
wysokos$ci  925.000

z} tytulem
zado$Cuczynienia za
doznang  krzywde

w zwigzku ze
stosowaniem
tymczasowego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




aresztowania w
okresie od 22 lutego
1984 roku do 25
lipca 1985 roku w
sprawie V K 623/84
wraz z odsetkami
ustawowymi za
opo6znienie od dnia
uprawomocnienia

sie wyroku do dnia

zaplaty,

nadto o zasadzenie
od Skarbu Panstwa
na rzecz
wnioskodawczyni

kosztbw  procesu,
w tym  kosztow

zastepstwa
procesowego za
II instancje, na
podstawie

zalaczonego  przez
niego spisu kosztow
badz w przypadku
jego nieprzedlozenia
wedlug norm
przepisanych wraz z
naleznym
podatkiem VAT

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Podzielajac jedynie
czeSciowe  zarzuty
zawarte ~w  pkt
1 i 2 dotyczace
zado$éuczynienia,

z przyczyn
wskazanych w pkt
3.1, Sad Apelacyjny
podwyzszyt jego
wymiar do kwoty
100.000, zlotych.




Taka bowiem kwota
bedzie kwota
odpowiednig w
rozumieniu art. 445
§ 11 2 ke, w
Zw. z art. 448
k.c. uwzgledniajgca

caloksztalt
prawidlowo
ustalonych przez
Sad Okregowy
krzywd jakich

doznala  A. K.
w tym przyczyny
j€j zatrzymania,
okoliczno$ci
pozbawienia
wolnosci ( w tym
te z pierwszego
okresu jej izolacji w
Areszcie Sledezym w
Szczecinie), sposob
postepowania wobec
niej przez
przestuchujacych,
niematerialne skutki
izolacji na jej dalsze
zycie, w tym zespoét
stresu pourazowego,
ktéry nie ustapil.

w pozostalym
zakresie, Sad
Apelacyjny, nie
podzielajac
wnioskow skarzacej
co do tego, ze kwota
zado$Cuczynienia
winna by¢ ustalona
dodatkowo jeszcze
o kwote 900.000
zlotych, zaskarzony
wyrok utrzymal
w mocy. Uznajac,
ze dochodzenie
zado$Cuczynienia
ponad kwote
100.000 zlotych
bylo nieuprawnione
i nie stanowilo




by rekompensaty za
doznane krzywdy,
lecz bylo by
bezpodstawnym
wzbogaceniem i
wowczas nie
mogloby by¢ uznane
za odpowiednie w
rozumieniu art. 445
§11i2ke.iart. 448
k.c..

Rowniez wniosek o
zmiane
rozstrzygniecia w
przedmiocie odsetek
tak
dotyczacych
odszkodowania, jak
i zadoStuczynienia

kwot

nie zaslugiwal na
uwzglednienie Z
przyczyn
wskazanych w pkt
3.1.

3.2.

apelacja
prokuratora ;
zarzuty

1. blad w ustaleniach

faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, a
polegajacy na

przyjeciu, ze kwota
75.000 1zl stanowi
odpowiednie

zado$Cuczynienie za
doznana
przez A. K.
W nastepstwie jej

krzywde

niestusznego
tymczasowego
aresztowania,
podczas gdy w
realiach niniejszej
sprawy nie zachodza
zadne  szczegblne

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




okoliczno$ci
uzasadniajace
zasgdzenie
zado$Cuczynienia w
kwocie wyzszej niz
46.500 zl;

2. obraze art. 7 k.p.k.
poprzez dokonanie
dowolnej, a nie
swobodnej  oceny
zgromadzonego
materialu
dowodowego, a
wyrazajacej sie w:

- zaniechaniu
rozwazenia
okolicznosci, ze
wnioskodawczyni
przed zatrzymaniem
ponosila  wydatki
na utrzymanie, a
w konsekwencji na

ustalenie szkody
jako sumy
utraconych
zarobkow s w
oderwaniu od
zasady, ze szkoda
wynikajaca zZ
nieslusznego
tymczasowego

aresztowania  jest
réznica, pomiedzy
stanem

majatkowym, ktory
by istnial, gdyby
nie doszlo do

pozbawienia
wolno$ci, a stanem
rzeczywistym w
chwili jej odzyskania
przez
wnioskodawce,

a w rezultacie
dokonanie blednych
ustalenn faktycznych
co do wysokosci




szkody poniesionej
przez
wnioskodawce , co
mialo wplyw na
tre$¢ zaskarzonego
wyroku w czesci dot.
odszkodowania.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Wywiedziona przez
prokuratora apelacja
nie zaslugiwala na
uwzglednienie w
zakresie.
Tre$¢ podniesionych

zadnym

zarzutow wskazuje,
apelacji
kwestionuje

ze autor
nie
okoliczno$ci i
ustalen w zakresie
doznania, przez
wnioskodawczynie

krzywdy, jednakze
W  jego  ocenie
ustalenie wysokoS$ci
zado$Cuczynienia

ponad kwote 46.500
zlotych $wiadczy o
tym,

nieodpowiednie. Z

ze jest ono

takim stanowiskiem
prokuratora
sposéb sie zgodzit.
Autor apelacji,
formulujac pierwszy

nie

z zarzutow i
przytaczajac

argumentacje na
jego poparcie zdaje
sie  przywiazywaé
nadmierng wage do
kwoty przecietnego
miesiecznego

wynagrodzenia i jej




prostego
przeliczenia  przez
okres trwania
izolacji. Tymczasem
takie arytmetyczne
obliczenie wysoko$ci
naleznego
wnioskodawczyni
zado$céuczynienia,
nie spehlialo by
podstawowych regut
obowigzujacych przy
ustalaniu kwoty
odpowiedniej w
rozumieniu art. 445
§1iz2k.c..

Sad Okregowy
musial uwzglednié
nie tylko czasokres
trwania
tymczasowego
aresztowania, ale i
warunki w jakich
wowczas przebywala
wnioskodawczyni,
dalece odbiegajace
od przecietnych,

zwlaszcza w
poczatkowym

okresie izolacji,
zZwiazane zZ

panujacym w celi
zimnem, brakiem

podstawowych
warunkow
sanitarnych,
sposobem j€j
przestuchiwania w
czasie ktérego

odnoszono sie do
sytuacji jej bliskich
wzbudzajac jej
niepokdj o ich
los. Juz powyzsze
wskazuje, ze wbrew

twierdzeniom
prokuratora nie
sposéb tych

warunkow uznac




za takie w
ktérych nie doznala
nadmiernych
cierpien, skoro to
wlasnie one
doprowadzily do
zespolu stresu
pourazowego, ktory
w  Swietle opinii
sagdowo-
psychiatrycznej do
dzi§ nie ustapil.
Co wiecej wskazaé
nalezy, ze  Sad
Okregowy, trafnie
uznal, Ze sytuacja
A. K. jest sytuacja
odbiegajaca od
standardow, nie
mniej i tak w stopniu
niedostatecznym, co
spowodowalo
cze$ciowe
uwzglednienie
apelacji
pelnomocnika
wnioskodawczyni.

A. K. wczeéniej nigdy
nie przebywala w
warunkach izolacji.
Zostala pozbawiona
wsparcia rodziny i
zyla w obawie o
los swoich bliskich.
Juz z tego wzgledu
nie spos6b uznaé
by w sprawie nie
zachodzily
szczegblne
okoliczno$ci dla
wyzszego okreSlenia
kwoty
zado$éuczynienia.
Po przewiezieniu do
aresztu w Kamieniu
Pomorskim, gdzie
ulegly poprawie
warunki sanitarne,
musiala przebywaé




w celi z osobami
osadzonymi za
popeienie
przestepstw
kryminalnych, co
rowniez bylo dla
wnioskodawczyni
bylo dotkliwe.

Dlatego nie sposéb
uznac za
prokuratorem, ze
dochodzone przez
wnioskodawczynie
zado$éuczynienie
winno zostaé
uksztaltowane  na
poziomie
wskazanym w
apelacji
prokuratora.
Doznana przez A. K.
krzywda wymagala
takiego
zado$éuczynienia,
ktore poza
odniesieniem jej do
wysokosci
przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia
wymaga
uwzglednienia, ze
krzywda nie byla

przecietnie
dolegliwa. = Kwota
okre$lona przez

Sad I instancji,
AU przywolanych
przez Sad Okregowy
warunkach, nie
tylko nie  byla
kwota wygbrowana,
a wrecz przeciwnie
byla kwota
niedoszacowang w
sposéb  wlaSciwy,
zwlaszcza w
konteks$cie

oczywistego  faktu,




ze wywolany owym

pozbawieniem
wolnosci stres
doprowadzit do
wystepowania u
niej trwalego stresu
pourazowego.
Zado$céuczynienie
powinno by¢

proporcjonalne do
stopnia dolegliwo$ci
dla wnioskodawcy.
Jego wysokos§é
powinna  stanowié
rzeczywista

ekonomiczna

warto$¢, a  nie
tylko  symboliczna
kompensacje

wyrzadzonej

krzywdy, jakiej
oczekuje prokurator.
Jako forma
rekompensaty za
krzywdy  moralne

powinno byé
mierzone ich
dolegliwoscia, zZ
uwzglednieniem
aktualnych
warunkow i

przecietnej stopy
zZyciowej

spoleczenstwa. Nie
mniej  przeslanka
~przecietnej  stopy
zyciowej

spoleczenstwa” ma

charakter
uzupehiajacy, tak
by ograniczaé

zado$éuczynienia i
by ich przyznanie
nie stanowilo
bezpodstawnego

wzbogacania sie
przy uwzglednieniu
jednak, ze
zado$éuczynienie

musi przedstawiaé




odczuwalng warto$é
ekonomiczna.

Prokurator

odwolujac sie, ze w
toku postepowania
nie ustalono by
podczas pobytu w
izolacji pogorszyl sie
A. K. wzrok, czy
tez by zwigzane
z nim byly

tak choroba
zwyrodnieniowa
kregostupa jak i
nadciénienie,
zupehie nie
dostrzega, zZe

okoliczno$ci te nie
byly uwzglednione
przy miarkowaniu
przez Sad kwoty
zado$éuczynienia. Z
tych tez wzgledow
okolicznos$ci te jako
nie majace wplywu
na wymiar
zado$éuczynienia,
nie mogly obecnie
doprowadzi¢ do jego
obnizenia.

Odnoszac sie do
zarzutow
odnoszacych sie do
wysokosci
przyznanego
wnioskodawczyni
odszkodowania,
nalezy stwierdzic¢, ze
1 ten zarzut nie jest
stluszny. Co prawda
Sad Okregowy w
istocie nie rozwazal
kwestii tego jakie
A. K. ponosila
wydatki na swoje
utrzymanie  przed
zatrzymaniem, nie
mniej nie sposob




uzna¢, ze nalezalo
jakakolwiek kwote
odlicza¢ od sumy
utraconych przez nia
zarobkow.

Jak wynika z treSci
j€ej zeznan po
wyjSciu  z aresztu
przez pierwsze dwa
miesigce
utrzymywala sie z
renty meza. To
za§ oznacza, ze
byly to  Srodki
wystarczajace na
ponoszenie
normalnych kosztow
utrzymania. Tak
wiec niezaleznie
od tego na
co wnioskodawczyni
przeznaczyta by
swoja pensje, nie
sposéb uznaé, ze
niezbedne  koszty

utrzymania
wplynely by na
umniejszenie j€j

stanu majatkowego.
Ustalenie wymiaru
odszkodowania
naleznego z tytulu
utraconych
zarobkow, przy
uwzglednieniu
wszystkich
okoliczno$ci
wystepujacych w
przedmiotowym
postepowaniu, bylo
uprawnione
stosownie do tresci
art. 231 k.pec i
uznanie, ze  je€j
dochody nie musialy
by¢  przeznaczone
na koszty biezacego
utrzymania.




Wedle relacji
wnioskodawczyni ze
swojej pensji okoto
50 procent
przeznaczala na
wlasne potrzeby, nie
obejmujace kosztow
utrzymania domu,
wplacala na
mieszkanie corki
okolo 20 procent
swoich dochodébw,
ustalenie na co
wydawala kwote ok.
30 procent pensji
i odliczanie takiej
kwoty od wysokosci

dochodzonego
odszkodowania  z
tytutu j€j
wynagrodzenia

byloby w istocie
zabiegiem nie tylko
utrudnionym, wobec
uplywu 36 lat od
zdarzen  bedacych
przedmiotem
rozstrzygania, ale
tez i nie etyczne,
w kontekscie faktu,
ze A, K. nie
mogla przebywajac
w izolacji wydac tych
pieniedzy na wlasne
cele i przyjemnosci
zycia, bo zZ
racji  pozbawienia
jej wolnosci tych
dochodow nie
osiagnela.
Rozmijajacym  sie
z celem w jakim
zostal ustanowiony
art. 362 k.c.
byloby hipotetyczne
okreslenie
wydatkow jakie A. K.
poniosta by w owym
czasie na siebie i




rodzine, w sytuacji
gdy jak wskazala,
biezace utrzymanie
rodziny zapewnialy
dochody jej meza.

Z tego tez wzgledu
Sad odwolawczy nie
podzielil stanowiska
zawartego w
apelacji, ze brak
odniesienia sie przez
Sad do owych
wydatkéw mial
wplyw na
prawidlowosé
dokonanych ustalen
faktycznych.

Nie podziela Sad
odwolawcezy
stanowiska
prokuratora, co do
nieprawidlowoSci w
zakresie  ustalenia

naleznej
wnioskodawczyni
kwot zZ tytulu
utraconych

zarobkéw, Sad juz
wskazujac  wskazal
kazdorazowo  jaki
procent  zarobkéw
wnioskodawczyni

utracila w
poszczegblnych

miesigcach i tak
pewnych wielkoS$ci
nie uwzglednil.
Skarzacy nie
dostrzega, zZe
wnioskodawczyni

nie tylko utracila
cze$¢ dochoddow za
luty (potracenie w
marcu), ale tez
byla  pozbawiona
od marca do
wrzesnia dodatkow,
a wysokos§é




ekwiwalentu za
urlop wskazuje, ze
A istocie j€ej
dochody miesieczne
byly wyzsze niz
to ustalil Sad
I instancji jako,
ze obejmowaly tez
premie
regulaminowe,
wyplaty z fund.
Mistrza, czy premie z
zysku (wypracowane
wszak we
weczesniejszych
okresach), a wiec
w konsekwencji
przekladajace sie na
dochody w okresach
nastepnych. To
wlasnie wynika =z
za§wiadczenia  na
ktére powoluje sie
prokurator, jak i
z za$wiadczenia
zawartego na karcie
264. Na skutek
pozbawienia
wolnosci
wnioskodawczyni
utracila wiec zarobki
przewyzszajace
kwote ustalona.

Nie podziela tez
Sad odwolawczy
stanowiska
prokuratora, co do
nieprawidlowosci w
zakresie  ustalenia
naleznej
wnioskodawczyni
kwot wydatkéow
jakie poniosta na
ustanowionego w
sprawie  obronce.
Zwazyt nalezy, ze
kwota  stanowigca
dwukrotno$¢ kwoty
840 zlotych,




okreslonej w
przywolanym przez

Sad Okregowy
rozporzadzeniu nie
jest kwota
nadmierng. Juz
wynikajacy zZ
dostepnych

dokumentow z akt
sprawy \% K
623/84 stopien
zaangazowania
obroncy w
prowadzone
przeciwko
wnioskodawczyni
postepowanie w tym
fakt, ze skladal w
tym postepowaniu
wnioski o uchylenie
tymczasowego
aresztowania,
udawal sie do
miejsc  osadzenia
wnioskodawcezyni,
co w kontekscie
»politycznego”
charakteru sprawy
nakazywalo uznanie,
ze zasadzona kwota
jest prawidlowo
uksztaltowana  bo
uwzglednia ponad
przecietny  naklad
pracy obroncy, a jak
wskazala
wnioskodawczyni w
zwigzku z  tym
przekazano na cele
zwigzane z obrone
co najmniej polowe
miesiecznych
dochoddéw, co biorac
pod uwage
miesieczny dochod
wedle dzisiejszej
Sredniej, do ktorej
taka wage
przywiazuje
skarzacy, stanowiacy




wynagrodzenie

wnioskodawezyni w

4931,59
nie

kwocie
zlotych
przekracza polowy
owej kwoty.

Wniosek

zmiane
zaskarzonego
wyroku
obnizenie
zasadzonego
zado$éuczynienia do
kwoty 46.500 1zt |
oraz obnizenie
zasgdzonego
odszkodowania do
kwoty lacznej 10.810

poprzez

7} , oddalenie
wniosku o
zado$éuczynienie i
odszkodowanie w

pozostalym zakresie,
ewentualnie o:

zmiane

zaskarzonego
wyroku

obnizenie
zasadzonego
zado$éuczynienia do
kwoty 46.500 zi
a w zakresie

poprzez

odszkodowania o
jego
przekazanie sprawy
zakresie

uchylenie i

w  tym
sadowi I instancji do
ponownego
rozpoznania. o jego
uchylenie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny.

Whioski zawarte w
apelacji prokuratora

okazaly sie
catkowicie
bezpodstawne z
przyczyn

wskazanych w pkt
3.2

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

 TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej

instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

A pozostalym

zakresie nie

zmienionym w

spos6b wskazany w
pkt. 5.2.1 zaskarzony
wyrok utrzymuje w
mocy, odnosi sie
to tak do kwoty




odszkodowania w
calosci w  tym
zasadzonych

odsetek, jak i
zado$éuczynienia w
czeSci w  jakiej
nie
apelacji

pelnomocnika

uwzgledniono

wnioskodawcy i
prokuratora (z
uwzglednieniem
zmian
wskazanych), jak i
odsetek
naleznych od owej
kwoty.

ponizej

co do

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

zaskarzony = wyrok

ulegl zmianie w

ten  sposdb, ze

orzeczona tytulem
zado$Cuczynienia

kwote podwyzszono
do 100.000 (stu

tysiecy) zlotych;

Zwiezle o powodach
zmiany

Uchylenie
sadu

1.9.
wyroku




pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywanti




prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w

wyroku

Punkt
rozstrzygniecia z

wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

pkt IIT i IV

- zasadzil na
rzecz A. K. od
Skarbu Panistwa
kwote 240 (dwustu
czterdziestu) zlotych
tytulem
pelnomocnika \
postepowaniu

odwolawczym,

udzialu

- wydatkami
postepowania

odwolawczego

obcigzono Skarb
Panstwa stosownie
do treSci art. 13
ustawy z  dnia
23 lutego 1991
roku o uznaniu za
orzeczen

wobec

niewazne
wydanych
0s6b
represjonowanych
za dzialalnoé¢ na
rzecz niepodleglego

bytu

Panstwa




Polskiego (tekst
jednolity DZ.
U.2018.2099).

Sad Apelacyjny nie
znalazl podstaw do
zasadzenia na rzecz
wnioskodawczyni z
tytulu  udzialu jej
pelnomocnika w
sprawie podatku
vat, jako, ze
nie wykazano, by
wnioskodawczyni z
tytulu ustanowienia

pelnomocnika
poniosta  wydatki
przekraczajace
kwote ustalong w §
11ust 6
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 22.10.2015

roku w sprawie oplat
za czynnoSci radcow
prawnych.

7. PODPIS

SSO del. Dorota
Mazurek SSA
Stanistaw
Kucharczyk SSA
Grzegorz
Chojnowski

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | pelnomocnika
apelacje wnioskodawczyni




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




# art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | prokuratora

apelacje

Rozstrzygniecie, brak

rozstrzygniecia albo




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




