Sygn. akt IT AKa 271/20
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2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2021 r.

4Sqd Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:
5 Przewodniczqcy: SSA Andrzej Wisniewski

6 Sedziowie: SA Stanislaw Kucharczyk

780 del. do SA Jacek Szreder (spr.)

8 Protokolant: st. sekr. sqdowy Karolina Pajewska

gprzy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin — Niebuszewo w Szczecinie del. do
Prokuratury Okregowej w Szczecinie Edyty Sielewonczuk

10po rozpoznaniu w dniach: o2 lutego i 15 kwietnia 2021 r. sprawy

11£. G. i A. K.

120skarzonych z art. 148 § 1 kk i art. 262 § 1 kk

13na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéow oskarzonych
140d wyroku Sagdu Okregowego w Szczecinie

15z dnia 7 wrzesnia 2020 r. sygn. akt III K 89/20

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- ustala w zakresie czynu przypisanego A. K. w punkcie 2 jego czeSci dyspozytywnej, iz oskarzona dzialala wspdlnie i
w porozumieniu z L. G., z zamiarem bezpo$rednim pozbawienia zycia K. G., a czyn ten kwalifikuje z art. 148 § 1 k.k.,

- jako podstawe prawna wymiaru kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec oskarzonej A. K. wskazuje przepisy
art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 60 § 2 k.k. wzw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k,;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. U. kwote 885,60 (oSmiuset osiemdziesieciu pieciu i 60/100) zlotych,
w tym podatek VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu L. G. z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

IV. zasadza od obojga oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa po 1/3 wydatkow za postepowanie odwolawcze, w
pozostalym zakresie obciazajac nimi Skarb Panstwa i wymierza im oplaty:

- L. G. w kwocie 600 (szeSciuset) zlotych za postepowanie odwolawcze,

-A. K.w kwocie 400 (czterystu) zlotych za obie instancje.



SSO (del.) Jacek Szreder SSA Andrzej Wisniewski SSA Stanistaw Kucharczyk

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 2771/20

Zalacznik  dolacza | 4
sie w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
Szczecinie z dnia 7
wrzeSnia 2020 .,
sygn. akt IIT K89/20

0.11.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyé  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w

zakresie kwalifikacji
prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on miec
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawigzki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka




art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymji

przez sqd

odwolawczy

0.12.1. Ustalenie

Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. L. G. Dotychczasowa Informacja z | k.1177
niekaralno$c¢ sagdowa | Krajowego Rejestru

Karnego

2.1.1.2. A. K Uprzednia karalnoéé¢ | Informacja z | k. 1153-1155

sadowa Krajowego Rejestru
Karnego

2.1.1.3 L. G. Brak oznak | Opinia sadowo — | k.1229-1244
wzburzenia psychologiczna
uzasadnionego

okoliczno$ciami, o
ktérych mowa w art.
148 §4k.k.




2.1.1.4 A.K Brak oznak | Opinia sadowo - | k.1217-1228
wzburzenia psychologiczna
uzasadnionego
okoliczno$ciami, o
ktérych mowa w art.

148 §4k.k.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

0.12.2, Ocena

dowodéw

0.12.2.1. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1i2 Informacja z | Dokumenty

) Krajowego Rejestru | wystawione  przez

314 Karnego, Opinie | uprawniony organ,

sadowo — | w trybie prawem
psychologiczne przewidzianym,

dotyczace  obojga | ktérych tre$¢ nie
oskarzonych. byla kwestionowana.

Opinie pelne, jasne,
wewnetrznie spojne,
pozbawione braku
stanowczosci, objeto
spos6b
wszechstronny oboje
oskarzonych,
ich
byla kwestionowana
przez zadna ze stron.

nimi w

zas
zawarto$¢ nie




0.12.2.2, Dowody

nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. L Co do | # zasadny
apelacji  obroncow
A. K (lacznie z | * cze$ciowo zasadny
u\fvagi na 'toisamoéé # niezasadny
wiekszos$ci
zarzutow):
1. Blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
polegajacy na
uznaniu, iz $mieré
K. G. nastgpila

na skutek odciecia
doplywu powietrza
poprzez  zalozenie
na glowe foliowego




worka, podczas
zgromadzony
material dowodowy
w zaden sposdb nie
potwierdza aby K. G.
w chwili zakladania
worka jeszcze zyl.

3.2

Naruszenie
przepisow  prawa
procesowego:

- art. 4 kpk, art. 5
§ 2 kpk, art. 7 kpk
oraz art. 410 kpk
- majace zasadniczy
wplyw na  tres§é
wyroku, poprzez
wydanie orzeczenia
oczywiscie
niesprawiedliwego
bedacego
nastepstwem
uchybien
procesowych,
ktoérych dopuscit sie
Sad I instancji,
naruszajac  zasady
zZwigzane zZ
prawidlowa ocena
materiatu
dowodowego,
przyjmujac wine
mojej mandantki w
braku dostatecznych
ku temu podstaw,
pojawiajace sie za$
watpliwosci
rozstrzygajac na
niekorzy$c¢
oskarzonej A. K.

- art. 4 kpk, art. 5
§ 2 kpk, art. 7 kpk
oraz art. 410 kpk
- majace zasadniczy
wplyw na  tres§é
wyroku, polegajace
na naruszeniu zasad
zwigzanych zZ

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




prawidlowa ocena
materialu
dowodowego,
poprzez przyjecie, iz
A. K. dzialala w
zamiarze, by L. G.
dokonal zabdjstwa
K. G. w sytuacji,
gdy nie wynika
to z caloksztalt
zgromadzonego w
toku postepowania
materialu
dowodowego.

3-3

Razaco
niewspohmierna
surowos$¢é
wymierzonej
oskarzonej kary
5 lat pozbawienia
wolnoSci, nie
uwzgledniajaca w
nalezytym stopniu
niezmiernie
specyficznego
charakteru
zdarzenia oraz
jednoznacznie
wlasciwej postawy
procesowej
podsadnej, ktore
winny  skutkowaé
rozwazeniem
dalszego
nadzwyczajnego
zlagodzenia
wymierzonejA. K.
kary.

3-4

II. Co do apelacji
obroncy L. G.

1. Obraza przepisow
prawa materialnego,
fj. art. 148 § 1 kk,,
poprzez dokonanie
blednej subsumpcji
i przyjecie, iz

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oskarzony dopuscit
sie przestepstwa
zabojstwa w
zamiarze
bezposrednim,
podczas gdy z
prawidlowych
ustalen Sadu w
zakresie stanu
faktycznego wynika,
iz oskarzony
dopuscil sie czynu
opisanego w art.
148 § 4 kk
j. pod wplywem
silnego wzburzenia
usprawiedliwionego
okoliczno$ciami

2. Obraza przepisow
prawa procesowego,
ktora mogla miec

wplyw na tre§é
orzeczenia, tj. art.
170 § 2kpk. w
Zzw. z art. 193

§ 1 kp.k. poprzez
oddalenie wniosku
dowodowego
zgloszonego w toku
rozprawy w dniu 22.
czerwca 2020 przez
obronce
oskarzonego
obejmujacego
przeprowadzenie
dowodu z
bieglego psychologa,
na zasadno$c

opinii

przeprowadzenia
ktérej  wskazywali
biegli  psychiatrzy
w opinii z 28.
lutego 2020, ktbra
to opinia mogta
mie¢ wplyw na
ocene zachowania
oskarzonego
objetego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przedmiotowym
postepowaniem, a
w szczegoblnosci
ustalenie czy do
zabojstwa doszlo
pod wplywem
silnego wzburzenia
usprawiedliwionego
okoliczno$ciami, co z
kolei ma wplyw na
przyjeta kwalifikacje
prawna zdarzenia,

3. Razaca
niewspolmiernosé

kary polegajaca
na wymierzeniu

oskarzonemu kary
15 (pietnastu) lat
pozbawiania

wolnoSci, a wiec kary
w goérnym wymiarze

ustawowego
zagrozenia
wynikajacego z art.
148 § 1 kk
w sytuacji, gdy z
caloksztaltu
zgromadzonego
materialu
dowodowego
wynika, ze
dopuszczenie sie
przez oskarzonego
czynu objetego
przedmiotowym
postepowaniem
stanowilo skutek
wieloletniego
zachowania
pokrzywdzonego
wzgledem
oskarzonego,  jak
roOwniez jego matki,
a mianowicie
znecania sie
pokrzywdzonego
nad czlonkami

rodziny,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wyrazajacego sie w
stosowaniu
przemocy fizycznej
i psychicznej, co
skutkowalo
wytworzeniem
negatywnych relacji
pomiedzy
oskarzonym, a
pokrzywdzonym,
ktoére znalazly ujScie
w  zdarzeniu z
25 kwietnia
2019, a jednocze$nie
postawa
oskarzonego w toku
postepowania
pozwala na

dnia

sformulowanie tezy,
iZ wymierzenie mu

kary 8  (oémiu)
lat pozbawienia
wolnoSci  pozwoli

na zrealizowanie w
peli

przewidzianych w
art. 53 § 11§ 2 kk.

dyrektyw kary.

III. Co do apelacji
prokuratora

1. Obraza
prawa materialnego
tj. przepisu art.
262 § 1 kk
poprzez przyjecie, ze
zachowanie

oskarzonych L. G.
i A. K. polegajace
na przemieszczeniu
zwlok K. G. z
miejsca
do kotlowni,
siekiera

zabojstwa

odcieciu
jego nog na
wysokoSci  polowy
uda, spaleniu ich w
piecu , wyrzuceniu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




popiotu do
$mietnika, a
nastepnie
przemieszczeniu
pozostalej czesci
zwlok do innego
pomieszczenia,
gdzie L. G.
owingl je w worki
foliowe, po czym
po podwiezieniu
samochodem przez
A. K. do lasu w celu
znalezienia miejsca

ich zakopania,
wykopal dot,
wywidzl zwloki
samochodem i
zakopal w lesie nie
wyczerpuje
znamiona
przestepstwa

zniewazenia zwlok,
a jedynie jest to

zachowanie
zmierzajace do
zatarcia sladow
przestepstwa, ktore
jest czynem
wspotukaranym,
podczas gdy
prawidlowa ocena
zachowania
oskarzonych
prowadzi do

wniosku, ze podjete
przez nich dzialania
polegajace na
sprofanowaniu
zwlok wychodza
poza granice
znamion zacierania
Sladow przestepstwa
i wyczerpuja
znamiona
odrebnego
przestepstwa jakim
jest zniewazenie
zwlok




2. Obraza prawa
materialnego 1.
przepisu art. 18 § 3
kk poprzez uznanie,
ze oskarzona A. K.
udzielita

oskarzonemu L. G.
wylacznie pomocy
do zabojstwa K.
G., w ten sposob,
ze  podala mu
torbe foliowa, ktbra
nastepnie L. G.
owingl wokél glowy
K. G. i zacisnal na
jego szyi, powodujac
odciecie  doplywu
powietrza i @ w
konsekwencji  jego
$mieré, a ponadto
podjela  ona
zamiaru zabojstwa
wspblnie i A

nie

porozumieniu z E.
G. , tylko dolaczyla
sie do istniejacej
juz sytuacji podczas,
gdy prawidlowa
ocena zachowania
A. K. prowadzi do
wniosku, ze jej rola
byla decydujaca w
zabdjstwie K. G,
poniewaz w wyniku
jej zachowania
doszlo do $mierci K.
G. , a zamiar jego
zaboOjstwa wsp0lnie
i w porozumieniu
z L. G. powstal w
momencie podjecia
przez nia realizacji
polecenia L. G.
nakazujgcego jej
przyniesienie

foliowej torby

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




3. Razaca
niewspolmiernosé

kary
wobec L. G. poprzez
mu

orzeczonej

wymierzenie
15 lat pozbawienia
wolnosci - w
stosunku do stopnia
i postaci winy,
przejawiajacej  sie
w dzialaniu przez
oskarzonego zZ
zamiarem
bezposrednim
pozbawienia zycia K.
G. oraz w wyjatkowo

brutalnych
okoliczno$ciach i
charakterze
popelionej  przez
niego zbrodni
polegajacej na
dlugotrwalym

duszeniu K. G.
najpierw poduszka ,
a nastepnie
foliowym workiem
oraz jego
zachowaniu po
zabdjstwie K. G.
polegajacym na
sprofanowaniu jego
zwlok tj. odcieciu
jego nodg i spaleniu
W piecu , a nastepnie
owinieciu pozostalej

czeSci  zwlok w
worki  foliowe i
zakopaniu ich w

lesie, co sprzeciwia
sie tak lagodnemu
potraktowaniu
sprawcy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny

I. Co do apelacji
obroncow A. K..

Ad.1) Zarzut bledu
w ustaleniach
faktycznych, ktory
mogt mie¢ wplyw na
tre$§¢ zaskarzonego
wyroku w
rozumieniu art.
438 pkt. 3
k.p.k. (wprost zostat
sformutowany tylko
w jednej z apelacji
wniesionych na
korzys$¢ oskarzonej)
okazal sie catkowicie
bezzasadny.

Rzecz w tym, iz
zarzut taki moze
zosta¢ podniesiony

procesowo
skutecznie tylko
wowczas, gdy

ustalenia faktyczne
Sadu ad meritii
nie znajduja oparcia
w zadnym sposréd
zebranych

dowodow, badz tez
okazuja sie zgodne
jedynie z dowodami

ocenianymi prze
ten Sad jako
pozbawianymi
przymiotu
wiarygodnosci.
Tymeczasem w
rozpatrywanej
sprawie Sad

Okregowy wskazal,
ktéore fakty uznal
za uzasadnione i
w jakich dowodach
znalazly one




odzwierciedlenie.
Jednocze$nie  Sad

I instancji w
pelni przekonujaco
umotywowal
powody
zdyskwalifikowania
wedlug  kryterium
wiarygodno$ci

wyjasnien A. K
we wskazanej przez
siebie cze$ci, ktore
stanowily  dowdd
przeciwny do tych,
ktore legly u
podstaw
zrekonstruowania
przebiegu
przedmiotowego
zdarzenia
(zasadniczo
wyjasnien L. G.),
chot odnotowat
wypada, iz nie
ustrzegl sie braku
jezykowej precyzji,
bledow
redakcyjnych, skoro
w pisemnym
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku (pkt. 2.2.)
relacje  oskarzonej
okreslil, i to
dwukrotnie,  jako
zeznania.

W istocie zZ
tej perspektywy
zabieg autora tego
zarzutu polegajacy
na odwolaniu sie
wylgcznie do jednej,
chot pierwotnej,
wypowiedzi K. G.
przedstawionej w
toku pierwszego
przestuchania go w
charakterze

podejrzanego i




fragmentu  relacji
A. K. pochodzacej
z tej samej fazy
Sledztwa, okazuje sie
po prostu
nieporozumieniem,
jawi sie jako
procesowo
niewystarczajace,
szerzej za$ Swiadczy
o wyjatkowo
wybiérezym
podej$ciem
skarzacego tak do
Wymowy tych
dowodow, jak i,
przede wszystkim,

pelnego obrazu
wyjasnien zlozonych
przez oboje
oskarzonych, bo
przeciez byli oni
przestuchiwani

wielokrotnie.

Zaczynajac od relacji
L. G. odnotowaé
najpierw nalezy,
iz prézno szukaé
po jego  stronie
tendencji do
bezpodstawnego
obcigzania A. K,
rozbudowywania
okoliczno$ci dla
niej niekorzystnych,
uwiklania jej w te
czynno$ci sprawcze,
ktore  nie  byly
krytycznego dnia jej
udzialem.

Przeciwnie,
oskarzony skupit sie
na przestrzeni calego
przedmiotowego
postepowania na
wlasnych
dzialaniach,
wielokrotnie




drobiazgowo ja
omoéOwil, nie mial
zadnych oporow
w  przedstawianiu
jego najbardziej
drastycznych
elementow, jego
wyjadnienia zas$,
posiadajace
charakter  bardzo
rozbudowanych,
postrzega¢  nalezy,
zdaniem Sadu
odwolawczego, jako
nacechowane
szczero$cia,
pozbawione
jakiegokolwiek
pierwiastka
manipulacji, cheé
odegrania sie na
A. K., pociagniecia
jej za soba,
czego najdalej idace
Swiadectwo
odnalez¢ mozna
W jego pierwszych
wyjasnieniach, w
podsumowaniu
niejako ktorych
zadeklarowal, ze ,A.
nie pomagala mi
zabi¢ ojca zrobilem
to sam” (vide k.42
verte).

W tej samej relacji
jednak  oskarzony
podkreslit wezesniej,
ze podszedl do
ojca lezacego na
16zku, wusiadt na
nim i przylozyt
mu poduszke do
twarzy, w reakcji
za$§ na jego pytanie
»Synciu co robisz?”,
powiedzial mu, ze
to za mame i dusit
go dalej, trwalo to




bardzo dhlugo. L. G.
stwierdzil, ze wtedy
zawolal oskarzona i
kazal jej przyniesc
jakis§ worek, ona za$
przyniosta z gory
torbe izotermiczna,
nic mu nie moéwila, o
nic sie nie pytala, nie
kazala mu przestac.

Rzeczywiscie L. G.
w toku tego
przeshuchania

podnibésl, ze nie
pamieta, czy ojciec
zyl, jak mu zakladat
te torbe, czy juz nie
zyl, bo sie nie bronit,
jednoczeénie jednak
bardzo wyraznie
woéwcezas wskazal, ze
nie wie, ile trzymatl
te reklamdéwke na
glowie ojca, ,nie
ruszal sie wiec z
niego zszed?!”.

Jakkolwiek
okoliczno$é ta
spotkala sie
pierwotnie z
niewielkim
procesowym
zainteresowaniem,
nie siegnieto wtedy
po drobiazgowe
pytania, nie

koncentrowano sie
na roli oskarzonej,
tym niemniej juz
nawet Z tych
wyjasnien  wynika,
ze dostarczona mu
torba izotermiczna
stanowila niezbedne
narzedzie do
odebrania
pokrzywdzonemu
zycia, bez  niej




oskarzony nie byt
w stanie zrealizowac

swego zamiaru,
zadeklarowal
wprost: sJja

zalozylem na glowe
ojca ta torbe i
zakrecilem  wokot
szyi tak, zeby nie
dochodzilo

powietrze”.

Rzecz jasna na
wyjadnienia
oskarzonego
spojrze¢ nalezy w
sposob znacznie
szerszy, niz chcialby
tego obronca A. K..

w kolejnym
przestuchaniu,

majacym miejsce w
dniu 5 sierpnia
2018r., a wiec
zaledwie dwa dni
po tym pierwotnym,
L. G. wyjaénil, iz
»duszac go poduszka
zorientowalem sie,
ze nie dam rady”
w zwigzku z czym
zawolal  oskarzona
i powiedzial do
niej zeby przyniosta
reklaméwke, ona nie
pytala po co, jak
z nia zeszla do
piwnicy, to caly czas
trzymal poduszke na
twarzy ojca i go nia
dusil, nie przerywal
tego nawet na
chwile. Zaznaczyl,
ze nie pamieta
nawet, czy ojciec sie
wtedy jeszcze ruszal,
ale o$wiadczyl przy
tym, ze ,chyba
zyl, bo chyba




charczal”. Ponownie
opisal zalozenie
pokrzywdzonemu
torby na glowe w
obecnoéci
oskarzonej,
skrecenie  jej z
boku w celu
odciecia powietrza
(oskarzony
niezmiennie
utrzymywal, iz byla
to czynno$¢ z jego
punktu widzenia
niezbedna), przede
wszystkim  jednak
trzymanie  jeszcze
przez jaki§ czas
tej reklamowki na
glowie ojca i
skrecanie jej az do
uzyskania pewnosci,
ze on juz nie
zyje, skwitowane
wyslowiong wprost
deklaracja ,uwazam,
ze on jeszcze
zyl, jak zakladalem
mu reklamoéwke na
szyje i zmar}
dopiero po jakie$
chwili od zalozenia
reklamoéwki, zreszta
nie zakladalbym
ojcu reklamowki na
glowe, gdyby juz nie
zyl 1 po tym jak
bylem pewny, ze nie

zyje, bo nie ruszal
sie i nie charczal,
to wtedy poszediem
na gore” (wedlug A.
K. mialo to trwaé
dziesie¢ minut).

L. G. identycznie

okoliczno$ci te
przedstawil w toku
eksperymentu

procesowego




przeprowadzonego z
jego udzialem w
dniu 13 wrze$nia
2019r. (vide k.
234-252).

Potwierdzil, iz w
momencie przyjScia
A. K. pokrzywdzony
jeszcze  zyl, jak

przyniosta
reklamoéwke, to
chyba sie odzywal,
najistotniejsze

jednak, ze trzymatl
reklamowke na szyi
ojca az ten przestal
sie ruszaé, dopiero
wtedy poszedl na
gore.

w kolejnym
przestuchaniu w
dniu 14 pazdziernika
2019r.  oskarzony
znowu wskazal, ze
»Siedzac na ojcu
i duszac go i
wiedzgc ze on zyje”
zawolal  oskarzona
do piwnicy, na
jego prosbe za$
przyniosla mu ona
reklamowke, ktéra w
jej obecnosci zawinat
K. G. na glowie, nie
musiat jej thumaczyé
po co ma przynie$é
torbe, ,bo to bylo
widaé”.

W  jego trakcie,
podobnie ja na
wezesniejszym

etapie §ledztwa,
oskarzony zachowat
dystans wobec
sytuacji A. K., nie
obciazal jej ponad
miare, a nawet




oSwiadczyl, ze nie
wie, czy ona chciala,
aby zabil ojca, ale mu
»W pewnym stopniu
pomogta”.

L. G. nigdy
nie wyrazit pod
adresem oskarzonej
pretensji z racji
ujawnienia  przez
nig przedmiotowego
zabdjstwa, nie
wyartykulowal pod
jej adresem zalu,
rozczarowania,
zawodu, nie zarzucatl
j€j nielojalnoSci,
ograniczyl sie do
deklaracji, ze dzieki
jej postawie mial
sposobnos§é
zrzucenia z siebie
wewnetrznego
ciezaru.

W toku
postepowania
sagdowego oskarzony
w dalszym ciggu
koncentrowal  sie
glownie na sobie,
nie interesowal sie
w szczegblny sposéb
kwestia

odpowiedzialnoSci
oskarzonej,
podtrzymywat swoje
wcezesniejsze
wyjadnienia jej
dotyczace, nie

odwolywal sie do
nowych okolicznos$ci
dla niej
niekorzystnych, a
tych  ujetych  we
weczesniejszych
relacjach wecale nie
eksponowal.




Na rozprawie
glownej  wyjasnil,
ze ojciec  bronil
sie slabo, troche
sie ruszal calym
cialem, dosy¢ dlugo
sie ruszal, trwalo
to  wszystko -
poduszki,

reklamoéwka — okolo
pietnastu minut,

dopiero za$
rozpytany na te
okoliczno$é na

rozprawie w dniu
7 wrzeSnia 2020r.
sprecyzowal, ze
usiadt na Kklatce
piersiowej ojca,
dociskal  poduszke
do jego twarzy
obiema rekami,
kiedy za$ stwierdzil,
ze nie da rady udusié
go poduszka zawotat
A K.

Oskarzony  opisal
zachowanie ojca,
podjete przez niego
dzialania  obronne
o bardzo malym
natezeniu, ktore
wigzal ze stanem
nietrzezwosSci
pokrzywdzonego i
tym, ze przygniotl go
calym swoim cialem,
siedzial na nim
okrakiem, przycisnat
mu rece swoimi
nogami do tapczanu,
na ktérym lezal.

W sposob ze wszak
miar logiczny, rzec
mozna
podsumowujacy
wydZwiek
wszystkich




skladowych
wyjasnien,
oskarzony wskazal,
ze ojciec  przed
zalozeniem mu torby
na glowe zyl, ,bo
nie potrzebowalby
reklamowki”.

w konsekwencji
forsowana przez
jednego z obroncow
A. K. teza,
iz w realiach
rozpatrywanej
sprawy mailaby
powsta¢ watpliwosé
co do momentu
Smierci
pokrzywdzonego, a
Scile rzecz biorac, ze
w chwili zakladaniu
mu przez L. G.
torby termicznej na
glowe moglby on juz
nie zy¢, okazala sie
catkowicie falszywa,
nie znajduje oparcia

A logice
poszczegbdlnych
dzialan
realizowanych przez
oskarzonego,
przedsiebranych
przez niego
czynnoSciach, ich
sekwencji i
wzajemnym Scistym
powigzaniu
czasowym.

Znamienne okazuja
sie w tej plaszczyznie
tak naprawde
pierwsze
wyjadnienia
oskarzonej, ktoérych
autor apelacji
rzetelna analizg




jednak obja¢ nie
zechcial.

Rzecz w tym,
iz w trakcie
przestuchania w
dniu 3 sierpnia
20109r. A. K.
stwierdzila wprost,
iz jak poszia
do pomieszczenia,
gdzie mial swoj
tapczan ojciec
oskarzonego, to
zobaczyla, ze K. G.
lezy na nim na
plecach, a na nim
siedzi L. G. i
dusi go poduszka
tzn. trzymal na
twarzy K. G.
poduszke i dociskat
ja”, co przekonuje,
iz pokrzywdzony

wowczas jeszcze
zycia  pozbawiony
nie zostal. W

istocie wniosek ten
w  najlepszy z
potencjalnie
mozliwych  sposob
odzwierciedlony
zostal \ tej
czesSci wyjasnien
oskarzonej, w ktorej
podniosta, ze L.
G. powiedzial jej
»Zeby mu przyniosta
jaki§ worek, _ bo
on nie moze go
udusié tg poduszka”,
zwrobcila uwage na

to, ze oskarzony
jednak oczekiwal od
niej pomocy, uptynat
okres okolo 10
minut do  jego
powrotu z piwnicy
po przekazaniu mu
przez nig torby




izotermicznej, co
koresponduje zZ
wyjadnieniami L.
G., stosowanie do
ktérych
kontynuowal on
duszenie ojca torba
do uzyskania
pewnosci, ze
nastgpitl jego zgon.
Wreszcie  zwrdcié
nalezy uwage na
konstatacje
oskarzonej, iz L. G.
miat jej powiedzieé ,
ze dusil ojca okolo
po6l godziny, bo nie
wiedzial, czy jeszcze
zyje, a chcial byc
pewny, za$§ , ta
torba izotermiczna
wszystko  popsula,
bo jak mu ja zalozyt
na glowe i go dusit
tak, to na twarzy K.
G. powstaly jakie$
bable, a L. G. chcial
go udusi¢, nalaé
mu do buzi wddki
i zglosi¢ wszystko
na policje”, ze niby
doszlo do zgonu ojca
naturalnie.

Zadna miarg nie
sposob dopatrywaé
sie rzekome;j
mozliwoS$ci
pozbawienia
pokrzywdzonego
zycia  przez L.
G. wczeéniej, przed
wlaczeniem sie w
jego dzialania A. K.,
zanim  dostarczyla
mu ona torbe

izotermiczna, w
deklarowaniu przez
oskarzana, iz

krytycznego dnia nie




zaobserwowala , aby
K. G. w trakcie
duszenia go sie
ruszal.

Rzecz w tym, iz
oskarzona  bardzo
wyraznie
podkreslita, ze na
miejscu
przestepstwa
pozostawala bardzo
krotko, E. G. sam
nie byt pewien, do
ktérego momentu
znajdowala sie ona
w piwnicy, a w
konsekwencji szanse
na zidentyfikowanie
wowczas stanu
ofiary miata
praktycznie zadne.

Na domiar tego
pokrzywdzony zostat
catkowicie
unieruchomiony
przez oskarzonego,
usiadl on na
nim okrakiem, masa
swego ciala
przygniott go do
tapczanu, nogami
przycisnal jego rece.

Uwzgledniajac
przewage fizyczna
oskarzonego  nad
ojcem, generowanag
dodatkowo z jednej
strony utozeniem ich
cial, usytuowaniem,
mozliwoS$cia
uzywania przez
napastnika obu rak
do przyciskania
poduszka glowy
pokrzywdzonego, z
drugiej za$ strony
wiekiem, kondycja,




stanem
nietrzezwoSci i
og6lnym
zaniedbaniem K. G.,
dzialania
defensywne ofiary
mogly by¢ w
najlepszym razie

minimalne,
dyskretne,
niewidoczne Z
zewnatrz, mozliwe
do uchwycenia
wylacznie przez

sprawce, ktory mial
z nim bezposredni
kontakt , a =z
racji tego byt w
stanie  odnotowa¢é
jego ruchy glowa,
charczenie, proby
wypowiedzenia
stow.

L. G. tak wlasnie
obrone
pokrzywdzonego
przedstawil,
podkreslil, ze byla
ona bardzo slaba,
natomiast
nieskuteczno$é
duszenia ojca
wynikala nie z
jego oporu, ale
przepuszczalnoS$ci
poduszki, przez
ktéra mogt on troche
oddychaé.

W  tym stanie
rzeczy linia obrony
forsowana przez A.

K. nie mozna
spotka¢ sie zZ
aprobata Sadu
Apelacyjnego,

obliczona  zostala
wylacznie na

unikniecie przez nia




odpowiedzialnos$ci
prawnokarnej,
przerzucenie tej za
zabojstwo w calo$ci
na L. G., sytuowanie
swojej osoby poza
nawiasem czynnosci
sprawczych tego
przestepstwa,
wynika z  braku
krytycyzmu po jej
stronie, kierowania
sie przeznig sprytem
i manipulowania
otoczeniem, na ktére
to sklonnoéci po
jej stronie zwrdcono
uwage w  opinii
sagdowo—
psychologicznej
(vide k. 1217-1289).

Uwienczenie takiej
postawy procesowej
stanowilo
o$wiadczenie
oskarzonej
wyslowione na
rozprawie w dniu
22 czerwca 2020r.
Luawazam po
przemysleniu
wszystkiego, ze on te
torbe chcial, zebym
czula sie wspotwinna
i zebym nie ujawnila
zdarzenia” (k.1013),
gdy tymczasem
oskarzony zabdjstwa
ojca wczeSniej nie

zaplanowal, nie
oczekiwal od A.
K. wiekszego w
nie zaangazowania,
nie mial mozliwos$ci
prowadzenia  tego
rodzaju  kalkulacji
(i intelektualnego
potencjalu do
zrozumienia




konstrukcji  czynu
zarzuconego pdzniej
oskarzonej), nie
dopatrywal sie u
niej
wspotodpowiedzialno
za zabojstwo (tu
znowu przypomnieé
nalezy jego
stwierdzenia, iz
miala mu ona
” w pewnym
stopniu poméc”), w
swych wyjasnieniach
za$ obciazal przede
wszystkim  samego
siebie.

Bez znaczenia z tej
perspektywy okazuje
sie brak medycznych
mozliwos$ci
ustalenia, w ktérym
momencie duszenia
pokrzywdzonego
doszlo do  jego
zgonu, poza
granicami
procesowego
zainteresowania
pozostawié tez
nalezy teoretyczne
rozwazenia zawarte
w apelacji obroncy
oskarzonej
po$wiecone fazom
duszenia czlowieka,

jako ze
najistotniejsze
pozostaja
wyjasnienia obojga
oskarzonych, zZ

ktéorych wynika w
spos6b niezbity, iz
pierwotnie

zastosowana przez
L. G. metoda
duszenia ojca nie
przyniosta

pozadanego efektu,

Il




do odebrania za$
mu zycia niezbedne
bylo siegniecie przez
niego po aktywno$é
A. K, wlaczenie
sie przez nig
w przestepstwo
zabojstwa K. G,
dostarczenie  jego

synowi torby
termicznej
stanowiacej Srodek
umozliwiajacy
odciecie ofierze

doplywu powietrza i
jej uduszenie.

Sad Okregowy w
sposéb prawidlowy
zdemaskowal

czynno$§¢ sprawcza
zrealizowana przez
A. K., zasadnie
powiazal ja SciSle
z tymi bedacymi
udzialem L. G,
bezblednie  ustalil
relacje pomiedzy
tymi  dzialaniami,
przede  wszystkim
za$ jej znaczenie dla
realizacji  zamiaru
oskarzonego

obliczanego na
pozbawienie  ojca
zycia, do  czego
niezbedna okazala
sie torba termiczna
dostarczana  przez
oskarzona.

Wprawdzie Sad I
instancji wadliwie
zakwalifikowal

dzialania A. K
jako pomocnictwo
do przestepstwa

zabdjstwa, tym
niemniej oceny

prawidlowosci




ustalen faktycznych
odnoszacych sie do
nigj (@ i do EL.
G. w ostatecznym
rozrachunku
przeciez tez) w
najmniejszym
stopniu okoliczno$é
ta nie podwaza
(szerzej o  tym
w czeSci dotyczacej
apelacji

prokuratora).

Zadna miara
zachowania
oskarzonej nie

sposéb rozpatrywaé
w kategoriach czynu
z art. 162 § 1 kk.,
a w konsekwencji
dodatkowo  takze
kolejnego z art. 239
§ 1 kk., jako ze
nie ograniczylo sie
ono do zaniechania
udzielenia
pokrzywdzonemu
pomocy, ale
stanowilo wlaczenie
sie przez nig w
sposéb bezposredni
do czynnoSci
przedsiewzietych
przez L. G,
stanowito ich
istotny, a tak
naprawde
decydujacy element
determinujacy
powodzenie planu
odebrania przez
oskarzonego  ojcu
zycia, bez niego do
tragicznego skutku
po prosty by nie
doszlo  (spekulacje
dotyczace postawy
oskarzonego na
wypadek  odmowy




wlaczenia sie do
przestepstwa,
podjecia z nim
wspoéldzialania przez
A. K. okazuja sie
bezprzedmiotowe,
nie da sie ustali¢,
czy oskarzony
poradzilby sobie
sam w inny sposob,
czy tez swoje
czynno$ci przerwal).

Ad. 2) Sad
Okregowy, wbrew

twierdzeniom
zawartym w
apelacjach obu

obroncow A. K,
dokonat bezblednej
oceny dostepnego
zasobu
dowodowego.

Pierwszoinstancyjna
ocena materialu
dowodowego
znamionuje
zaawansowany
krytycyzm Sadu
ad meriti, jego
dystansu,
poglebiong refleksje,
roztropnose,
dociekliwo$é
obliczanag na
wy$wietlenie
wszystkich aspektow
przedmiotowej
sprawy, roli obojga
oskarzonych,
zrealizowanych
przez nich czynnosci
sprawczych,
poziomu
zaangazowania = w
przestepstwo.

Sad Okregowy nadat
wlaSciwe znaczenie




kazdemu zZ
przeprowadzonych

dowodow, zadnego z
nich nie
zmarginalizowal i
nie pominal,
wszystkie wzajemnie
ze soba powigzal i
spojrzal na wymowe
ich caloksztaltu w

sposbéb
wszechstronny,
kompleksowy.
Ocena dowodow
bedaca jego
udzialem $wiadezy o
umiejetnosSci
zachwycenia istoty
zarzucanych
oskarzonym czynow
(niezaleznie od
wadliwej formy

zjawiskowej tego
przypisanego A.
K.), respektowania

konstytutywne;j
zasady
domniemania
niewinnos$ci i
kodeksowej zasady
bezstronnoéci.

W konsekwencji
pierwszoinstancyjna

ocena dowodow jawi
sie jako swobodna,
a nie dowolna,
co bezpodstawnie
sugerowali obroncy
oskarzonej,
odpowiada zasadom
poprawnego
rozumowania,
prawidlom logiki,
wskazaniom wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego. W istocie
zatem okazuje sie
ona dokladnie taka,




jak nakazana
przepisem art. 7
k.p.k., przeto tez z
ochrony procesowej
wyznaczonej  jego
dyspozycja korzysta
bez zadnych
ograniczen.

W  okolicznosciach

rozpatrywanej
sprawy  doprawdy
prozno szukaé

watpliwosci tego
rodzaju, ze ich
rozstrzygniecie
winno nastgpi¢, w
mys$l art. 5 § 2 k.p.k.,
na korzysc A. K..

Autorzy apelacji
wywiedzionych na
jej korzy$¢ blednie
upatruja ich
istnienia w
deklarowaniu przez
oskarzona rzekomej
niepewnosSci co do
momentu
u$miercenia
pokrzywdzonego,
tego czy K. G. zyl w
chwili zalozenia mu
torby termicznej na
glowe i odciecia w
ten sposo6b doplyw
powietrza.

Rzecz w tym,
iz to  wylacznie
E. G. dysponowal
obiektywnymi

mozliwo$ciami

ustalenia tej
okoliczno$ci, tylko
on mial szanse
zaobserwowania

oznak zycia
pokrzywdzonego, w
ich obliczu za$ uznal,




ze bez wsparcia
ze strony A. K
sobie nie poradzi,
potrzebowat $rodka,
ktéry pozwoli mu
skutecznie  udusié
ojca, bez torby
termicznej, po ktora
dzieki  oskarzonej
siegnal, zamiaru
swojego do korica
doprowadzi¢ nie
bylby w stanie.

Jakkolwiek

aktywno$¢ A. K. na
tle tej dementowanej
przez L. G. jawi
sie jako niezbyt
rozbudowana, nie

zwigzana z
zastosowaniem
przez nig
bezposredniej

przemocy fizycznej,
tym niemniej mialta
znaczenie kluczowe,
to wladnie ona

generowala

powodzenie dzialan
oskarzonego w
sytuacji, gdy te
wdrozone przez
niego weczesniej
okazaly sie
nieskuteczne.

Skarzacy nie podjeli
z racjami Sadu
Okregowego,
przedstawionymi na
te okoliczno$¢ w
pisemnych
motywach
zaskarzonego
wyroku, zadnej
konstruktywnej
polemiki, nie
wykazali bledow
W  procesie jego




rozumowania, ktory

doprowadzil go
do pozytywnego
wniosku o

sprawstwie i winie
A. K. opartego
na jednoznacznym,
kategorycznym,

pewnym wniosku, iz
K. G. w chwili
zakladania mu torby
termicznej na glowe,
zyl, dopiero ta
czynno$¢  finalnie
doprowadzila do

jego uduszenia,
natomiast
spekulacje,
dywagacje obroncow
oskarzonej
poswiecone tej
kwestii nie tylko
okazuja sie
sprzeczne z

wyjasnieniami L.
G., ale wymykaja
sie zasadom logiki

i do$wiadczenia
zyciowego, co
podsumowal
oskarzony

stwierdzeniem, ze
gdyby jego ojciec
wtedy juz nie zyl,
to nie musialby
zaklada¢ mu torby
na glowe.

Wylgcznie
subsydiarnie
odnotowa¢ wypada
w tym miejscu,
iz  poglad Sadu
ad meriti o
braku  procesowej
mozliwoS$ci
wykorzystania
zeznan
funkcjonariuszy
policji, ktorzy




dokonali
uprzedniego
rozpytania A. K. jawi
sie, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, jako
bledny.

7 tej perspektywy
przywola¢  nalezy
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
4 maja 2016 T.
w sprawie III K
334/15, stosownie
do ktérego ,,nie ulega
watpliwosci, ze w
Swietle art. 174 k.p.k.
notatka  urzedowa
sporzadzona zZ
czynno$ci
rozpytania nie moze
zastapi¢ dowodu z
wyjadnien
oskarzonego, czy
z zeznan S$wiadka.
Na podstawie tresci
notatki  urzedowej
nie wolno takze
dokonywa¢ ustalen
faktycznych
sprzecznych Z
wyjadnieniami
oskarzonego, czy z
zeznaniami $wiadka,
gdyz  byloby to
zastgpieniem tego
rodzaju  dowodoéw
treécia notatki. Nie
ma natomiast

zakazu

przestuchania w
charakterze $wiadka

funkcjonariusza
policji, ktory
dokonal czynnoéci
rozpytania i
sporzadzil z niej
notatke urzedows.
Zastepowanie
wyjadnien




oskarzonego lub
zeznan Swiadka
mialoby miejsce w
wypadku
przestuchania
funkcjonariusza
dokonujacego
formalnego
przestuchania  na
okoliczno$¢  tresci
skladanych w czasie
tego przestuchania
wyjasnien albo
zeznan. Takiego
charakteru nie ma
natomiast  relacja
funkcjonariuszy o

przebiegu
przeprowadzanych

przez nich czynno$ci

na miejscu
przestepstwa,
ktérych element
stanowig

spontaniczne
wypowiedzi osoby,
wobec ktorej zostato

dokonane tzw.

rozpytanie”.

W  przedmiotowej
sprawie zZ A.
K. w pierwotnej
fazie postepowania,
zar6wno w
momencie
telefonicznego
zapowiedzenia
ujawnienia  przez
nia przestepstwa
zabojstwa, jak i
AU trakcie j€j
rozpytania na te
okoliczno$é, kontakt
z nig mialo kilkoro
funkcjonariuszy
policji, kolejni za$
poznali ich relacje go
dotyczaca.




Jakkolwiek
rozmaicie
przedstawiali  oni
niektére z istotnych
okoliczno$ci majace
pochodzi¢ od A.
K, co wigzac
nalezy z naturalnym
przeciez odmiennym
rozlozeniem przez
nich akcentéw, to
watek pomocy
oskarzonej w
duszeniu K. G. tez
sie pojawil, a zatem
W momencie jej
aktywno$ci
pokrzywdzony
musial zyé.

Nie wnikajac juz
jednak szczegolowo
w wymowe kazdego
z tych dowodéw o
charakterze
posrednim
podkresli¢ trzeba, iz
informacje uzyskane
na podstawie
rozpytania A. K,
wsparte
chronologicznie
poéZniejszym
rozpytaniem L. G.,
na co wprost
wskazali
przestuchani w
sprawie policjanci,
otworzyly droge do
postawienia
zarzutow
popehienia
przestepstwa
zabojstwa
obydwojgu
oskarzonym,
przestuchania ich od
razu w charakterze
podejrzanych,




zaniechania
traktowania A. K.
jako  $wiadka i
odbierania od niej
zeznan.

Ad. 3) Zarzuty
razacej
niewspolmiernosci
kary  pozbawienia
wolnoéci  dobranej
w  stosunku do
A. K. okazaly sie
catkowicie
bezzasadne,  choé
w istocie aktualnie
spojrze¢ na  nie
nalezy tym bardziej
krytycznie, iz Sad
Apelacyjny dokonal
zmiany
zaskarzonego
wyroku poprzez
przypisanie
oskarzonej
wspolsprawstwa w
popehnieniu
przestepstwa
zabojstwa K. G. w
miejsce pierwotnie
przyjetej w
zaskarzonym
wyroku konstrukcji
jej pomocnictwa do
tego  przestepstwa
(szerzej o tym przy
omawianiu apelacji
prokuratora).

W istocie jednak,
pomimo tej zmiany
przeciez dla
oskarzonej

niekorzystnej, Sad
odwolawczy uznal,
iz kara 5 lat
pozbawienia

wolnos$ci, po ktora
siegngt Sad ad
meriti, jawi sie




jako sprawiedliwa,
stanowigca
odpowiednia
odplate, ale i
akceptowalna
spolecznie, za$§ A.
K. zasluguje na
nadzwyczajne
zlagodzenie kary
pozbawienia
wolnoéci w trybie
art. 60 § 2 k. k. wzw.
z art. 60 § 6 pkt. 2
k.k.

Rzecz w tym,
iz jakakolwiek jej
czynno$§¢ sprawcza
miala znaczenie
kluczowe do
zrealizowania przez
L. G. podjetego
juz wczedniej, bez
jej udzialu, zamiaru
zabdjstwa swego
ojca, bez nawigzania
przez nig wspotpracy
Z oskarzonym,
wlaczania sie
aktywnie w jego
dzialania  poprzez

dostarczenie mu
torby termicznej
umozliwiajacej
odebrania zycia
pokrzywdzonemu,
odciecie mu
doplywu powietrza,
a zatem
warunkujacej
tragiczny final,
posiadala ona

jednak  charakter
zdecydowanie mniej
drastyczny od
zachowania
oskarzonego.

A. K. miala pelng
Swiadomo$é  tego,




do czego dazy L.
G., objela swoim
zamiarem wszystkie
jego czynnoSci
sprawcze,

zaangazowala  sie
w nie dobrowolnie
(w istocie nie
zostaly do  niej
skierowane  Zadne
grozby karalne),
cho¢ bez watpienia

pod presja
sytuacyjna i
emocjonalnag sie
wowczas
znajdowala,

natomiast osobiScie
nie siegnela po

zadna przemoc
fizyczna wobec
pokrzywdzonego,

nie zachecala

swojego partnera do
jej kontynuowania,
po przekazaniu
muz za§  torby
termicznej, opuscita
pomieszczenie, w
ktérym
przestepstwo mialo
miejsce, dopiero pod
jej nieobecnos$é E. G.
pozbawil swego ojca
zycia.

W konsekwencji A.
K. brala udzial
w przestepstwie
zabojstwa K. G.
kroétko, nie
uczestniczyta ani w
jego  rozpoczeciu,
ani zakonczeniu,
uniknela
bezposéredniego
kontaktu fizycznego
z ofiara, j€j
zaangazowanie
okazalo sie




zdecydowanie
mniejsze od tego
bedgcego udzialem
L. G, na jego
tle winno  by¢
oceniana jako po
prostu minimalne,
co bezsprzecznie
prowadzi¢ musi do
zachowania
odpowiednich
proporcji pomiedzy
karami
wymierzonymi
obojgu oskarzonym,
a to dla zachowania
wewnetrznej
sprawiedliwoéci tego
rozstrzygniecia.

W tym stanie rzeczy
w stosunku do A. K.
zachodzi szczegodlnie
uzasadniony
wypadek
generowany
poziomem jej
zaangazowania =~ w
przestepstwo i
charakterem
czynno$ci sprawczej,
po ktora siegnela
i tylko do nigj
sie ograniczyla, za$
nawet najnizsza
kara przewidziana
za przestepstwo
zabojstwa,  bylaby
niewspolmiernie
surowa 6
nieproporcjonalnie
wysoka w stosunku
do tej
uksztaltowanej
wobec L. G., ktorej
wymiar na skutek
kontroli instancyjnej
zainicjowanej takze
apelacja prokuratora




zostal
zaaprobowany).

Redakeyjnie Sad
Apelacyjny odwolal
sie do kary
pozbawienia
wolnosci
wymierzonej przez
Sad Okregowy, gdyz
nie miala miejsca
zmiana jej
wysoko$ci, a zatem
zbedna okazalo
sie uchylenie tej
pierwotnej i
wymierzenie takiej
samej kary na
nowo, wystarczylo
natomiast
poprzestaé na
wskazaniu jako jej
podstawy  prawnej
przepiséow art. 148
§ 1 kk. (to z racji
przyjecia konstrukeji
wspOlsprawstwa) w
zw. z art. 60 § 2 k.k.
wzw. zart. 60 § 6 pkt
2kk.

II. Co do apelacji
obroncy L. G..

Ad. 2 i 3
Zarzuty naruszenia
prawa materialnego
i niewlasciwego
wykre$lenia ram
pierwszoinstancyjnycl
postepowania
dowodowego majace
skutkowa¢ rzekomo
blednym
pominieciem
dyspozycji art. 148
§ 4 kk., okazaly
sie  chybione, a
wlasciwie, na skutek

=

dopuszczenia w




toku postepowania
odwolawczego
dowodu =z opinii
sagdowo-
psychologiczne;j
dotyczacej
oskarzonego, ulegly
catkowitej
dezaktualizacji.

Rzecz w tym,
iz z opinii tej
wynika, iz osiagniety
przez L. G.
poziom sprawnosci
intelektualnej oraz
uksztaltowane
mechanizmy
kontroli
zachowania, oparte
na  normach i
wzorach
postepowania
wpojonych mu w
toku procesu
wychowania, nie
byly wystarczajace
do powstrzymania
go przed podjeciem
i zrealizowaniem
przez niego dzialan,
ktére doprowadzily
do zabdjstwa ojca.
Autor tej ekspertyzy
podkredlit, iz sila
emocji i dzialanie,
ktére oskarzony pod
ich wplywem podjal,
ktbre nim kierowaly,
byly pochodna
wieloletniej
kumulacji u niego
negatywnych emocji
towarzyszacych
agresywnym
zachowaniom ojca
wobec  matki i
zagrozen, ktore
odczuwal, bedacych
nastepstwem




przemocy

psychicznej oraz
poczucia
bezradno$ci i

bezsilno$ci  wobec
jego poczynan. Dalej
biegly psycholog
podniost, iz istotne
jest przy  tym
z psychologicznego
punktu widzenia, ze
nastgpilo to dopiero
wtedy, gdy doszlo
do  bezposredniej
konfrontacji miedzy
synem a ojcem,
gdyz, wedlug
oskarzonego,

poprzedzi¢ mialy to
zdarzenie (kradziez
butéw, miesa z
zamrazalki,

telefonu), ktore
wpisywaly sie w
ciag wczeSniej juz

wystepujacych
zachowan ojca,
takich jak
wymuszanie
pieniedzy na

alkohol, wynoszenie
z domu i sprzedaz
roznych rzeczy =z
przeznaczeniem
pozyskiwanych ~ w
ten spos6b pieniedzy
na alkohol,
zaburzenia poczucia
bezpieczenstwa, jak
AU przypadku
pozostawienia
niezakreconych
kurkéw  kuchenki
gazowej. W ocenie
bieglego dzialalo
to jak  typowy
mechanizm ,kropli,
ktoéra przelala czare

goryczy”.




Jednoczes$nie jednak

autor opinii
stwierdzil, iz
dzialanie

oskarzonego, ktore
doprowadzilo do
$mierci K. G,
bylo rozciagniete w
czasie, = wymagalo
wsparcia ze strony
innej osoby, ktora
oskarzony
zainicjowal i uzyskal,
bylo realizowane w
spos6b  zborny i
racjonalny, biorac
pod uwage przyjety
przez niego cel. Chot
towarzyszylo mu
wyrazne nasilenie
emocji, za czym
przemawia glownie
podawany przez
oskarzonego
przebieg zdarzenia,
nie spos6b jednak
z _psychologicznego
punktu widzenia
uznaé, ze dzialal on

bez kontroli tego co
czynil, prawidlowo
bowiem rozumowal,

wnioskowal i
podejmowat decyzje,
ktére doprowadzity
do jego realizacji.

W  istocie zatem
teza obroncy L.
G. o wystapieniu
w  przedmiotowej
sprawie warunkow
z art. 148 § 4
kk. nie tylko nie
zostala dowodowo
potwierdzona, ale
opinia sadowo-
psychologiczna zZ
dnia 31 marca




2021 r. (vide k.
1229-1244) wprost
doszlo do j€ej
przekreslenia, choé
dowod ten okazal

sie istotny zZ
perspektywy
negatywnego
rozstrzygniecia
przez Sad

Apelacyjny zarzutu
razacej
niewspolmiernosci
kary forsowanego w
apelacji
prokuratora.

Ad. 3). Kara
pozbawienia
wolnosci
wymierzona L. G.
nie razi
niewspotmiernoscia,
nadmierng
dolegliwoscia,
nadzwyczajng
represyjnoscia, a
jakkolwiek
postrzega¢  nalezy
ja jako obiektywnie
surowg, bo zwiazana
z dlugoletnig izolacja
wiezienng, to jednak
jednoczes$nie
odpowiednio
wywazona.

Oskarzony

krytycznego  dnia
dzialal w sposbb
zdecydowany, byt

zdeterminowany,
siegnal po
bezposrednia,
dlugotrwala
przemoc  fizyczna
obliczana na

pozbawienie ofiary
zycia,  zaatakowal
swego ojca, z




ktérym przeciez
zamieszkiwal,
doprowadzil go do
stanu bezprawno$ci,
wykorzystujac swoja
przewage fizyczna
i pozycje, w
jakiej znajdowal sie
wowczas
pokrzywdzony,
unieruchomit  go,
przygniott  swoim
cialem, pozbawiajac
g0 mozliwo$ci
obrony,
przeciwstawienia sie
napastnikowi,  po
prostu uratowania
zycia.

Na domiar tego
oskarzony nie mogac
osiggnaé  swojego
celu obliczanego
na uduszenie ojca,
wciagnal w  swoj
plan A. K., uwik}al
ja w przestepstwo
zabojstwa, nie miat
w tej plaszczyznie
zadnych hamulcow.

Jednocze$nie
pamieta¢ trzeba o
wyjatkowo
drastycznych
czynno$ciach
ukierunkowanych
na pozbycie sie
zwlok K. G.,
odrabaniu mu obu
noég i ich spaleniu
w domowym piecu,
nastepnie za$ ich
zakopaniu w lesie,
po wielu dniach
zastanawiania sie z
A. K, jak ich
pozostalej czedci sie
pozby¢ (oskarzony




doprowadzit do
jej zaangazowania
A poszukiwanie
miejsca pochowania
pokrzywdzonego).

L. G. dysponowal
mozliwoS$cig
odseparowania sie
od swego ojca,
nie musial znosié
jego obecno$ci i
zachowania, mégt
sie  przeciez od
niego wyprowadzié
wraz z A. K, co
zreszta przejSciowo
po zabojstwie
przeciez mialo
miejsce.

Doswiadczenia
oskarzonego zZ
dziecinstwa, zal do
ojca za  sposob
traktowania  przez
niego w przeszlosci
matki E. G., z drugiej
za§ strony swego
rodzaju uciazliwo$é
pokrzywdzonego w
zyciu  codziennym,
w najmniejszym
stopniu nie
usprawiedliwiaty
dzialan wdrozonych
przez oskarzonego,
nie otwieraly mu
drogi do
jakiejkolwiek
przemocy, a tej
najdalej idacej w
pierwszym rzedzie.

IIII. Co do apelacji
prokuratora.

Ad. 1). Sad
Okregowy ze wszech
miar zasadnie
potraktowal




rozczlonkowanie

przez L. G.
zwlok swego ojca
po dokonaniu jego
zabojstwa (te
czynno$ci wykonal
on samodzielnie),
nastepnie ich
czeSciowe spalenie,

a w konicu
zakopanie w lesie
w bezimiennym
grobie, jako czym
wspotukarany
nastepczy.
Jakkolwiek
dzialania te
przybraly postaé
wyjatkowo
drastycznych,
Swiadczacych o
zaawansowanej
determinacji, przede
wszystkim

oskarzonego, a juz
tylko wtérnie, w
mniejszym  zreszta
zakresie, takze A.
K, to prbézno
w  nich  szukaé

zamiaru, chocby
ewentualnego,
zbezczeszczenia
zwlok ofiary.
Sprawcy w
najmniejszy nawet
sposbéb nie
demonstrowali do
nich braku
szacunku,
negatywnego
emocjonalnego
rozstawienia, nie
byli ukierunkowani
na ich
sprofanowanie, a

dazyli jedynie do
ich pozbycia sie




w celu zatarcia
Sladow  zabojstwa
K. G. (uwienczenie
tego planu stanowilo
finalnie falszywe
zawiadomienie o
rzekomym
zaginieciu
pokrzywdzonego).

Odrabanie prze L.
G. noég ojca
nie bylo dyktowane
checig ich celowego
okaleczenia, ale
stanowilo  element
racjonalnego,
przemyslanego
dzialania
zZwiazanego zZ
pierwotnym
zamiarem spalenia
zwlok w piecu, do
ktérego sie one w
calo$ci nie miescily,

czego najlepsze
Swiadectwo stanowi
bariera przed

odcieciem glowy
ofiary.  Oskarzony
nie byl w stanie
tego juz dokonadc,
odczuwal blokade,
nie byly mu zatem
zwloki  ojca do
konica emocjonalnie
obojetne.  Porzucit
on ten pomysk
nigdy juz do
niego nie powrdcil,
pomimo tego, iz
komplikowalo to
jego sytuacje,
potegowala ryzyko
wykrycia zabojstwa,
wymagalo najpierw
opuszczenia domu,
a nastepnie
aktywnos$ci

obliczanej na




zalezienie
odpowiedniego
miejsca do ukrycia
pozostalej czesci
zwlok, na koniec za$
ich
przetransportowania
i zakopania.

Zadna miarag na
odmienng ocene tej
fazy
przedmiotowego
zdarzenia nie
pozwala przywolany
w apelacji judykat
Sadu Apelacyjnego,
bowiem odnosi sie
on do sytuacji
zupehnie innej,
catkowicie
niesymetrycznej z ta
aktualnie
rozpatrywana, przy
czym przy okazji
zrodlo to Swiadezy
o niekonsekwencji
oskarzyciela
publicznego, skoro
domagal sie on
zakwalifikowania
dzialania A. K. jako
wspOlsprawstwa w

przestepstwie
zabojstwa, w
wywodach  skargi
apelacyjnej za$
siegngt do sytuacji
procesowe;j
podzegacza.

Zamiast tego, ale
juz wylacznie gwoli
podsumowania
kwerendy
orzecznictwa
po$wiecanemu
przestepstwu z art.
262 § 1 kk,
zarekomendowac




nalezy

prokuratorowi
lektura chocby
wyroku Sadu

Apelacyjnego w
Katowicach z dnia
15 stycznia 2004
r. sygn. akt II
AKa 374/03 (LEX
nr 119970), w
ktérym stwierdzono
najpierw, iz
zniewazenie zwlok
musi mieé¢ charakter

dzialania o)
charakterze
umyS$lnym i

zwigzana musi byé
tym samym Z
wyrazeniem braku
szacunku naleznego
zmarlemu,
obrazania go i
bezczeszczenia
zarbwno  slownie,
jak i poprzez
demonstracyjne
gesty, nastepnie
za§, ze zasypanie
zwlok ziemig poza
cmentarzem i
przykrycie tego
miejsca  galeziami
oraz naruszenia w
ten sposo6b typowego
dla naszego kregu
kulturowego
sposobu pochowku,
jak tez narazenie
zwlok na Zerowanie
zwierzat samo w
sobie nie moze
stanowi¢ o realizacji
wystepku, o ktérym
mowa w art. 262 § 1
k.k..

Ad. 2). Na
uwzglednienie
zastlugiwal  zarzut




prokuratora
dotyczacy
wadliwego uznania
przez Sad Okregowy,
iz A. K. krytycznego
dnia udzielila EL.
G. wylgcznie pomocy
do zabojstwa K. G..

Kwestia ta w
istocie stanowila juz
przedmiot
wecze$niejszych
rozwazan Sadu
Apelacyjnego, zatem
niejako w ich
podsumowaniu
wypada w tym
miejscu odnotowad,
iz forma zjawiskowa
przestepstwa
przypisanego
oskarzonej nie moze
by¢ identyfikowana
przez charakter
czynno§$ci sprawczej,
ktobra ona
zrealizowala, ale
wymaga Spojrzenia
na nig w powigzaniu
z momentem, w
ktérym miala ona
miejsce oraz  jej
relacji zZ
czynno$ciami
sprawczymi L. G. i
jej znaczenia dla tych
ostatnich.

R. jasna akademicko
mozna sobie
wyobrazi¢ sytuacje,
gdy kwalifikacja
prawna przyjeta
przez Sad I instancji
bylaby prawidlowa,
chotby w przypadku
dostarczenia

sprawcy $rodka,
narzedzia (tu torby




termicznej)  przed
rozpoczeciem ataku

na ofiare i
SwiadomoSci
pomocnika do czego
zostanie ono
wykorzystane.

W rozpatrywanej
natomiast sprawie
sytuacja oskarzonej
przedstawilta sie
zupeknie inaczej.

A. K. znalazla sie w
piwnicy, kiedy L. G.
swego ojca dusil juz
poduszka, siedzial
na nim okrakiem,
unieruchomil go i
pozbawil mozliwoSci
obrony.

Wylgcznym

powodem zwrocenia
sie przez niego
do oskarzonej o
wsparcie  okazala
sie nieskuteczno$é
zastosowanej przez
niego metody do
pozbawienia  ojca
zycia, a jednocze$nie
brak po jego
stronie mozliwoSci
siegniecia samemu
po torbe,
reklamowke bez
umozliwienia ofierze
wyswobodzenia sie.

W konsekwencji A.
K. w przestepstwo
zabdjstwa wlaczyla
sie, zaangazowala
w jego decydujacej
fazie, nie ulega
watpliwoéci, ze bez
trudu
zidentyfikowala
przeznaczenie




srodka, ktorego
dostarczenia L. G.
od niej oczekiwal,
podjeta z  nim

wspoldzialanie,
weszla w
porozumienie,
objela swoim

zamiarem wszystkie
czynno$ci wowczas
juz zrealizowana i
te, do ktoérej pozniej
wykorzystana
zostala torba
termiczna.
Przekazanie
oskarzonemu tego
§rodka  posiadato
znaczenie kluczowe,
zdecydowala o
odebraniu
pokrzywdzonemu
zycia,
determinowalo
skuteczno$é dzialan
E. G. osiggnieciu

tego celu
podporzadkowanych.
Bez znaczenia

okazuje sie tutaj
brak fizycznego
kontaktu oskarzonej
zZ ofiara, nie
siegniecie przez nig
po bezposrednia
przemoc, skoro bez
jej udzialu L. G. nie
byl w stanie udusi¢
ojca, za$ kwestia
tego, czy w obliczu
ewentualnego oporu
ze strony oskarzonej
poradzilby sobie w
inny sposéb jawi
sie jako obojetne,
bowiem woéwczas A.
K. za zabgjstwa K. G.
by nie odpowiadala.




Ad. 3.). Kary
pozbawienia
wolnosci
uksztaltowane przez
Sad Okregowy
wobec obojga
oskarzonych, nawet
przy przyjeciu przez
Sad Apelacyjny
w  stosunku do
A. K. konstrukeji
wspolsprawstwa w
przestepstwie
zabojstwa, nie raza
lagodnoscia, okazuja

sie odpowiednio
dolegliwe, nie
Swiadcza 0
jakiejkolwiek
poblazliwoéci,

postrzegaé nalezy je
jako ze  wszech
miar sprawiedliwe,
stanowigce wlasciwa
odplate spoleczna.

L. G. w istocie
zademonstrowat
zaawansowana
konsekwencje,
determinacje, tym
niemnie;j
dlugotrwalos¢ jego
czynnosci
sprawczych
wynikala nie z
jego celowego ich
przeciagania,
dreczenia ofiary,
generowanie  jego
cierpienia, ale
nieskutecznoéci
metody, po ktora
pierwotnie siegnal.

Z kolei
dramatyczno$c¢
postepowania
obliczanego na

pozbycie sie zwlok




pokrzywdzonego

motywowana byla
wylacznie dazeniem
do  uwienczonego

powodzeniem
zatarcia Sladow
przestepstwa
zabdjstwa,
oskarzony tych
najbardziej
radykalnych nie
byt w stanie
kontynuowac, podjat
decyzje o przerwaniu

ich  éwiartowania,
w konsekwencji nie
mogt ich spali¢ w
caloéci i musial je
zakopac.

Jakkolwiek dopuscit
sie on zabojstwa
ojca, to podkresli¢
trzeba raz jeszcze
omoOwione wczesniej

wywody opinii
sagdowo-
psychologicznej,
stosownie do

ktérych kumulowaly
sie u niego przez
wiele lat negatywne
emocje wobec K.
G. zwigzane z jego

przemoca
psychiczna
stosowana w
przeszloSci w
stosunku do matki
oskarzonego,
poczuciem
bezradno$ci i
bezsilnos$ci, na ktore
nalozyla sie
ucigzliwo$é

pokrzywdzonego w
zyciu  codziennym
prowadzaca do
zaburzenia poczucia




bezpieczenstwa
oskarzonego.

Bezsprzecznie

odebranie ojcu zycia
nie pozostawalo
dla oskarzonego
obojetne, podkreslat
przeciez w swych
wyjaénieniach, ze

ujawnienie tego
przez A. K.
przynioslo mu
satysfakcje,

pozwolilo zrzuci¢ z
siebie ciezar z tym
zwigzany.

Przede  wszystkim
jednak pamietac
trzeba o postawie
procesowej L. G..

Na wszystkich
etapach
przedmiotowego
postepowania
sktadal on szczere,
wiarygodne, bardzo
drobiazgowe
wyjasnienia, ktore
w istocie stanowily
podstawowy dowdd
pozwalajacy na
zrekonstruowanie
przebiegu
rozpatrywanego
zdarzenia,
wy$wietlenie roli
obojga  sprawcow,
zdemaskowanie ich
zamiaréw, a finalnie
pociagniecie obojga
do
odpowiedzialnoSci
prawnokarnej.

Oskarzony  podjal
pelna wspolprace z
organami Scigania,
bez zadnej




reglamentacji
przedstawiat
wszystkie
niekorzystne dla
siebie okolicznoéci,
nie prébowat
przerzucac
odpowiedzialnoSci
na A. K., nie
marginalizowal
zakresu SWoj€j
wlasnej, ujawnil
miejsce ukrycia
zwlok, co pozwolilo
na pozytywna
weryfikacje
wyjasnien
oskarzonej, godne
pochowanie
szczatkow ojca,
postawienie mu
zarzutu  zabodjstwa
i objecie g0
aktem  oskarzenia
(wyjaénienia A.
K. rozpatrywane
w oderwaniu od
tych pozostatych
dowodéw moglyby
okazac sie
niewystarczajace, a
w kazdym razie
bardzo utrudnilyby
najpierw $ledztwo,
a finalnie proces
sadowy).

W  tym stanie
rzeczy kara 15
lat pozbawienia
wolnoSci  jawi sie
jako wystarczajgca

dla realizacji
wszystkich ~ celow
repres;ji karnej,
stanowi

odpowiednig reakcje
organ6éw  wymiaru
sprawiedliwo$ci na
przestepstwo




popetlnione  przez
L. G. ktéry
w  przeszloci w
konflikt z prawem
nie wchodzil.

Podobnie ocenié
nalezy kare dobrang
wobec A. K., przy
czym rozstrzygniecie
na te okolicznosé
zostala juz
omébwiona przez
Sad Apelacyjny na
potrzeby zarzutow
jej obroncoéw, a
zatem powtarzanie
racji juz
przedstawionych
uzna¢ nalezy za
zbedne.

Z perspektywy
wszakze zarzutu
nadmiernej

lagodnoéci tej kary
nieodzowne okazuje
sie podkreslenie
postawy procesowej
oskarzone;j.

W istocie w swoich
wyjadnieniach
podjela ona proébe
zmniejszenia,
zmarginalizowania,
a \ zakresie
zarzutu zabdjstwa, w
zasadzie unikniecia

odpowiedzialnos$ci
prawnokarnej, ale
okolicznos$é te

wigza¢ nalezy z
realizacja jej prawa
do obrony i nie moze
ona stanowic dla niej
zadnego obcigzania.

Rzecz natomiast
w tym, iz to
wlasnie ona ujawnita




zabojstwo K. G,
zdemaskowala przed
organami $cigania
L. G.,, a wtérnie
jednak takze siebie,
umozliwila
postawienie
zarzutow obojgu
oskarzonym, a
finalnie posrednio
takze odnalezienie
zwlok po podjeciu
wspoOlpracy przez jej
partnera z policja.

Pamieta¢ trzeba, iz
bez jej  decyzji
przedmiotowe
przestepstwo
pozostaloby
niewyjasnione,
pokrzywdzony byt
bowiem traktowany
jako osoba
zaginiona, z jego
zniknieciem nie
laczono kogokolwiek
z oskarzonych.

Prawda jest, iz
oskarzona
powodowana  byla
wyrzutami sumienia
(co przeciez tez
wykladaé nalezy na
jej korzysé), tym
niemniej  musiala
mie¢  $wiadomo$c¢
destrukcyjnych
skutkow ujawnienia
przestepstwa dla jej
zwigzku, rodziny i
siebie, bo przeciez
swoich  czynnoSci
sprawczych  nigdy
nie ukrywala, a
tylko tej zwigzanej z
dostarczeniem torby
termicznej nadawata
znaczenie mniejsze,




niz ona miala w
rzeczywistoSci.

Wszystkie te
okoliczno$ci  kare
5 lat pozbawienia
wolnoSci (rzecz
jasna u jej
podstaw  musialo
lec  nadzwyczajne
zlagodzenie kary
zastosowane przez
Sad Apelacyjny)
nakazujg traktowaé
jako  sprawiedliwa

odpowiednio
dolegliwa,
pozwalajaca na
realizacje wszystkich

jej celéw, a takze
proporcjonalng w
stosunku do tej
wymierzonej L. G..

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEGQ

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku




sqdu pierwszej
instancji

0.15.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie o
sprawstwie 1 winie
L. G.
wymierzonych
oskarzonym karach
zasadniczych
pozbawienia

oraz

wolnoSci.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Sad ad  meriti
dokonat
prawidlowej,
wszechstronnej

oceny dowoddw, na
ich podstawie ustalit
A sposob
budzacy watpliwosci
stan faktyczny,
zidentyfikowat

wszystkie czynno$ci
sprawcze (takze te A.
K.), zrekonstruowat

nie

niewadliwie
przebieg
rozpatrywanego
zdarzenia ,
wyswietlil role
obojga  sprawcow,
zdemaskowal
zamiar L. G., trafnie
zakwalifikowal jego

dzialanie jako
przestepstwo

zabojstwa, za§ te
obliczone na
pozbycie sie zwlok
ofiary i zatarcie
Sladow  zabdjstwa
jako czyn




wspotukarany

nastepczy.
Sad ten dobral
wobec oskarzonych
wlasciwe kary
pozbawienia
wolnoSci, zadne
okoliczno$ci
podnoszone w

apelacjach 1 tej
wywiedzionej na

korzysé, i tej
postulujacej jej
podwyzszenie, nie

otworzyly drogi do
oczekiwanych przez

autorow apelacji

zmian w tej

plaszczyznie.

0.15.2. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

0.0.15.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Rozstrzygniecie o
formie zjawiskowej
przestepstwa

przypisanego A. K..

Zwiezle o powodach
zmiany

Charakter czynno$ci
sprawczej
oskarzonej w
powigzaniu z faza
przestepstwa
zabojstwa
zrealizowanego juz
wowczas przez L. G.,
jej znaczeniem dla
osiagniecia




zamierzonego przez

niego celu i
koniecznoScia
wykorzystania  do
tego torby
termicznej
dostarczonej przez

oskarzona Swiadcza
o tym, iz A.

K.  wlaczyla sie
w przestepstwo
zabojstwa,

wspoldziatala wraz
z nim w jego
popelhieniu, objela
swoim  zamiarem
wszystkie czynno$ci
bedace
jego udzialem, miata
Swiadomosé, ze L.
G. potrzebuje jej
wsparcia, dokladnie
wiedziala, do czego

Sprawcze

przekazana
przez nia torba ma
postuzyé.

mu

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

v Iv.
Drugoinstancyjne
rozstrzygniecie =~ w
przedmiocie
wydatkow
zwigzanych zZ
postepowaniem
odwolawczym i
oplaty za to
postepowanie oparte
zostalo na

przepisach art. 636 §
1i2 kpk wzw. z
art. 633 k.p.k. i art.
8 w zw. z art. 2 ust.




1pkt 516w zw. z
art. 10 ust 1 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w
sprawach karnych, a
uwzglednilo sytuacje
majatkowe

oskarzonych i
mozliwos$ci

zarobkowe.

ich

III.

III. Na podstawie § 1,
§2,817ust. 2 pkt. 51
§ 20 rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 3 pazdziernika
2016 r. W Ssprawie
ponoszenia
Skarb
kosztow

przez
Panstwa

nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielanej przez
adwokata z urzedu
od
Panistwa
obroncy
oskarzonego L. G.
koszty nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
niego z urzedu
w postepowaniu
odwolawczym.

zasadzono
Skarbu

na rzecz

7. PODPIS

SO del. do SA Jacek
Szreder SSA Andrzej
Wisniewski SSA
Stanistaw
Kucharczyk

0.11.3.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Forma popelnienia
rozstrzygniecia albo | przestepstwa, kwalifikacja

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

prawna, rozstrzygniecie o
karach

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

0.11.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | Obronca A. K.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecia o
rozstrzygniecia albo | sprawstwie i winie, a

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

takze kwalifikacji prawnej
ikarze

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

0.11.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot WNOSZz3cy
apelacje

Obronca A. K.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Rozstrzygniecia o winie,
kwalifikacji prawnej i
karze

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

0.11.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca L. G.
apelacje
Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecia o winie i

rozstrzygniecia albo

karze




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




