Sygn. akt IT AKa 281/20

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2021 .

4.Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Karny w skladzie:
5. Przewodniczqcy: SSA Stanistaw Kucharczyk (spr.)

6. Sedziowie: SA Andrzej Wisniewski

7. S0 del. do SA Maciej Strqczynski

8. Protokolant: st. sekr. saqdowy Karolina Pajewska

9.przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Gorzowie Wielkopolskim Renaty Trzosek
10.po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2021 r. sprawy

11.R. K.

12.na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
13.0d wyroku lgcznego Sqdu Okregowego w Szczecinie

14.z dnia 23 wrzesnia 2020 r. sygn. akt III K 165/20

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. H. L. kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu 60/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.

SSO( del.) Maciej Straczynski SSA Stanistaw Kucharczyk SSA Andrzej Wisniewski

U7

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 281/20

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:




1. CZESC

WSTEPNA
1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok laczny Sadu
Okregowego w
Szczecinie w sprawie
syen. akt III K
165/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

podstawy




art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonyn

1

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore

sad wznal za




niewiarygodne
oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

1. obraza art. 85a
kk w zwiazku z
art. 53 kk, 1.
nieuwzglednienie, iz
Sad przy orzekaniu
kary lacznej bierze
pod uwage przede
wszystkim cele
wychowawcze, ktore
wymierzona kara ma
osiggnaé¢ w stosunku
do skazanego,

2, obraza art.
410 kpk poprzez
nierozwazenie
caloksztaltu
okoliczno$ci

ujawnionych w toku
rozprawy, a W
szczegoblnosci, iz
skazany ma dobra
opinie, jest osoba

spokojna,
wypelniajaca
wszystkie  wymogi

regulaminu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wieziennego, a
ponadto ma
krytyczny stosunek
do popetnionych

czyndéw oraz
pominiecie, iz na
skazanym ciazy
obowiazek
alimentowania
dzieci, w zwiazku

Z czym powinien
podjaé prace, ktorej
zaklad karny nie jest
w stanie zapewnit,
jest
zZ do$wiadczenia
zZyciowego.

co wiadome

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Oba zarzuty nalezalo
uznac za
bezzasadne. Nie
jest tak, iz Sad
pierwszej instancji
nie uwzglednit celow
wychowawczych

kary, bo o
tym napisal wprost
w punkcie 4
I te
przeciez

uzasadnienia.
cele s3
celami

przy ksztaltowaniu
wysokoSci kary
lacznej, na co

wiodacymi

wskazuje tre$¢ art.
85a kk.. Te cele,
przy dotychczasowej

wielokrotnej
karalnoéci za
réznorakie
przestepstwa, przy
nieskuteczno$ci
orzekanych kar




nieizolacyjnych

(zob.  wyroki z
punktow 11 2 czesci
wstepnej) wskazuja

na potrzebe
zastosowania zasady
asperacji. Nie

sposéb zgodzi¢ sie
ze  skarzaca, iz
instytucja  wyroku
lacznego na
umozliwi¢
skazanemu
wcezedniejsze wyjscie
na wolno§é. Ja
podkres§la sie to
w  literaturze i
orzecznictwie
instytucja kary
lacznej nie jest i
nie moze by¢ forma
lagodzenia repres;ji
karnej w przypadku
realnego zbiegu
przestepstw. Czy
bowiem racjonalne
oraz odpowiadajace
chotby tylko
intuicyjnemu
poczuciu
sprawiedliwoéci jest
przyznawanie
sprawcy
szczegblnego
rodzaju ulgi za to,
ze popehil wiecej niz
jedno przestepstwo?
Przekonywajaco
kwestie te ujmuje L.
Tyszkiewicz,
zwracajac uwage, ze
przy wymiarze kary
lacznej nie moze by¢
tak jak w przypadku
handlu - czasem
klient kupujacy
dwie sztuki towaru
dostaje upust.
Instytucja kary
lacznej stluzy  co




prawda
miarkowaniu
represji karnej, aby
nie dopusci¢ do
nieracjonalnej i
niecelowe;j j€j
eskalacji, do ktorej
mogloby dojs¢ w
drodze

mechanicznego
sumowania kar
za czasem liczne
popelnione
przestepstwa.
Jednak '
procedurze
stosowania kary
lacznej, a  wiec
rowniez w
przypadku
wydawania wyroku
lacznego, interes
sprawcy

przestepstwa, jeSli
w ogble stanowi
jakie$ kryterium, nie
jest z pewnoscig
kryterium

samoistnym i
priorytetowym (zob.
L. Tyszkiewicz,
Glosa do
postanowienia SN z
dnia 4 listopada
2003 r., V KK
233/03, Prok. i
Pr. 2005/7-8, s.
191 i wyrok SA
w  Szczecinie @z
2018.11.22 II AKa
201/2018 LEX nr
2668162).

Nie sposbb zgodzit
sie tez ze skarzaca,
iz Sad pierwszej
instancji  naruszyt
tres¢ art. 410 kpk
nie uwzgledniwszy
wszystkich




okoliczno$ci
istotnych dla
rozstrzygniecia o
karze lacznej. Sad
uwzglednil przeciez
zachowanie
skazanego w
zakladzie karnym,
ktérego nie mozna
oceni¢ inaczej jak
tylko przecietnego,
bo przeciez tak
tez zostal oceniony
przez administracje
jednostki
penitencjarnej. Nie
byl nagradzany, ani
karany,
doprowadzony do
odbycia kary przez
policje, odbywa kare
w systemie zwyklym.
Podnoszony  przez
skarzaca krytyczny
stosunek do
popetionych
czynéw ma jedynie
charakter werbalny,
gdyz R. K. nie
podejmuje zadnych
dzialan  majacych
na celu realizacje
obowigzkéw
alimentacyjnych, nie
przejawia
zainteresowania
podjeciem pracy
czy  nauki, nie
bierze udzialu w
programach
resocjalizacyjnych.
Inicjatywa dyrektora
zaktadu karnego
dotyczaca wydania
wyroku lgcznego nie
moze by¢ uznana za
okoliczno$é
lagodzaca przy




ksztaltowaniu kary
laczne;.

Nie sposdb zgodzié
sie tez ze skarzaca,
ze obcigzenie
alimentacyjne i
konieczno$¢  jego
splaty powinny
istotnie wplywaé
na wysoko$§¢ Kkary,
bowiem skazany w
zakladzie karnym, a
i na wolnoéci nie
podejmuje i nie
czynil staran o stalg
prace i uzyskiwanie
regularnych
dochodéw w celu
systematycznej
realizacji tego
obowigzku i splaty
zaleglosci. Nie jest
tak, iz skazany nie
jest w stanie podjaé
pracy w zakladzie
karnym. Skazany nie
pracuje tam, bo
nie wykazuje
zainteresowania
praca. Stad i jego
krytyczny stosunek
do popetionych

przestepstw
zwlaszcza
niealimentacji, to
deklaracje bez

pokrycia. Skoro
skazany wczeéniej,
bedac na wolnosci,
a majac przeciez
mozliwos$ci
zatrudnienia i
realizacji obowiazku
alimentacyjnego
tego nie robil przez
wiele lat, to 1
dlatego nie sposob
tych pozostalych
podniesionych




okoliczno$ci uznaé
jako
przemawiajacych za
obnizeniem  kary,
a te ustalone
przez Sad Okregowy
przemawiajg
przeciez za
orzeczeniem takiej
kary, jakg wymierzyt
Sad pierwszej
instancji.

Zauwazy¢ z urzedu

nalezy, iz w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku brakuje
odniesienia,

stosownie do tresci
orzeczenia
Trybunalu
Konstytucyjnego z
11.06.2019 r., P
20/17 (Dz.U. poz.

1135) )
niekonstytucyjnosci
art. 87 Kkk, do
mozliwos$ci
odstapienia od
polaczenia kary
ograniczenia

wolnoSci orzeczonej
w sprawie II
K 587/18 zZ
pozostalymi karami
pozbawienia
wolnoSci. Jednakze
analizujgc
przyczyny, ktore
sprawily, iz skazany
obowigzku
nieodplatnej pracy
nie realizowal i z
powodu ktorych Sad
Rejonowy zarzadzil
wykonanie kary
zastepczej, nalezalo
doj$¢ do wniosku,
iz niepolaczenie i




pozostawienie  do
odrebnego odbycia
kary  ograniczenia
wolnosci
wymierzonej w
sprawie II K 587/18
jest
Skazany
przystapil
do nakazanej pracy
spolecznej, w

niecelowe.
nie
nawet

zakladzie karnym,
chociaz na wysokie
obciazenie
alimentacyjne,
takiego
zainteresowania
praca odplatna, jak
i nieodplatng nie
wykazuje, zatem nie
podstaw  do
postawienia
wniosku, iz te

tez

ma

kare ograniczenia

wolno$ci bedzie
sumiennie
wykonywat po
odbyciu kary lacznej
pozbawienia
wolnoéci. Stad tez
tego uchybienia
Sadu Okregowego
nie sposéb uznad,
jako majgcego
wplyw na tres§é
zaskarzonego
wyroku.

Whniosek

1. o}
wyroku
zastosowanie

absorpcji przy
orzekaniu w wyroku
lacznym o wysokoSci
kary laczac
poszczegdlne  kary

zmiane
poprzez

pozbawienia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wolnoSsci i

ograniczenia
wolnosci
wymierzone w
punktach 1-4

wyroku, zamiast w
kare 2 lat i

5 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci - do
wysokosci

najwyzszej z Kkar
za poszczegdlne
przestepstwa, 1.
kary w wysokoS$ci
roku i 2 miesiecy
pozbawienia
wolnosci;

2. o zasadzenie
od Skarbu Panstwa
wynagrodzenia z

tytulu obrony
udzielonej
skazanemu w
postepowaniu
odwolawczym.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo

zasadny albo
niezasadny.
Whniosek 0

zlagodzenie kary
lacznej pozbawienia
wolnosci nie
zashuguje na
uwzglednienie,
bowiem obronca
nie przedstawila
przekonujacych
argumentéw za tym
przemawiajacych, a
i takowych Sad
odwolawczy nie
znalaz} z urzedu.




Zasadny byt
natomiast wniosek o
zasadzenie
wynagrodzenia  za
obrone skazanego
zZ urzedu w
postepowaniu
odwolawczym,  za
co Sad Apelacyjny
przyznal kwote
146,70 z} na
podstawie § 17 ust.
5  rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwos$ci  z
dnia 3 paZdziernika
2016 r. w sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panistwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu
(Dz.U.2019.18 j.t.).

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

nie stwierdzono

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

' TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku




sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zaskarzone
rozstrzygniecie

dotyczace wymiaru.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Wyrok shuszny.
Kara uksztaltowana
prawidlowo zZ
uwzglednieniem
wszystkich dyrektyw
i okoliczno$ci
majacych wplyw na
jej wymiar.

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

Zmiana
sadu

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia




5.3.1.1.1. # art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 437§ 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i

umorzenia ze

wskazaniem

szczegblnej

podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

1.1.8.

Zapatrywaniq

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia




zawarte w
wyroku

Punkt
rozstrzygniecia zZ

wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

pkt II, III

Prawidlowe
orzeczenia dotyczace
odrebnego
wykonania wyrokéw
\ pozostalym
zakresie i )
zaliczeniu na poczet
kary lgcznej
zatrzymania.

dnia

Rozstrzygniecia

zgodnie z przepisami
przywolanymi za ich
podstawe i stosowne

do okoliczno$ci
sprawy.
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

ITI

Skazany obcigzony
alimentami, bez
majatku i dochodow,
dlatego
podstawie art. 62481
kpk nalezato zwolni¢
go od wydatkow
za postepowanie

na

odwolawcze.

7. PODPIS

SO (del.)
Straczynski

Maciej
SSA
Stanistaw




Kucharczyk SSA
Andrzej Wisniewski

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wymiar kary lacznej
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




