Sygn. akt IT AKa 60/21
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2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2021 .

4Sqd Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:
5 Przewodniczqcy: SSA Stanislaw Kucharczyk

6 Sedziowie: SA Maciej Zelazowski

780 del. do SA Przemystaw Zmuda (spr.)

8 Protokolant: st. sekr. sqdowy Karolina Pajewska

9gprzy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Szczecinie Anny Staniszczak
10po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2021 r. sprawy
W.K.,M.J.iR.T.

o odszkodowania z ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego

11na skutek apelacji wniesionych przez pelhomocnika wnioskodawcow i prokuratora
120d wyroku Sqdu Okregowego w Szczecinie

13z dnia 20 stycznia 2021 r. sygn. akt III Ko 571/20

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) zasadzone na rzecz wnioskodawcow zadoséuczynienie obniza do kwot po 96.000 (dziewieédziesiat szesé tysiecy)
zlotych;

b) zasadzone na rzecz wnioskodawcow odszkodowania podwyzsza do kwot po 8.031,33 (osiem tysiecy trzydzieSci
jeden, 33/100) zlotych;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcow: W. K., M. J. i R. T. kwoty po 240 (dwieScie czterdziesci)
zlotych tytulem zwrotu kosztow zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

IV. kosztami sagdowymi za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panhstwa.

SSO( del.) Przemystaw Zmuda SSA Stanistaw Kucharczyk SSA Maciej Zelazowski

UZASADNIENIE




Formularz UK 2

Sygnatura akt
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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0O.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
Szczecinie z dnia
20 stycznia 2021
roku wydany w
sprawie III Ko

571/20.

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za

udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

Stan cywilny H.
T..

Rozwigzanie

przez  rozwod

zaSwiadczenie

odpis skrocony
aktu malzenstwa

63-64

7375




malzenstwa H.
T.iS.T..

0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

0.12.2. Ocena

dowodow

0.12.2.1.

Dowody

bedqgce

podstawaq

ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1 powodach
uznania dowodu

1 zaswiadczenie W ocenie Sadu
I Instancji

odpis  skrocony przeprowadzone
aktu malzenstwa | . postepowaniu

odwolawczym
dowody
dotyczace stanu
cywilnego H. T.

oraz wykazujace
rozwigzanie jej
malzenstwa
zawartego z S. T.
s tego rodzaju,
ze brak jest
jakichkolwiek
podstaw do
negowania ich
wiarygodnosci.
Zaswiadczenie
przedlozone do




akt sprawy oraz
skrécony odpis
aktu malzenstwa
odzwierciedlaja
fakty
odnotowywane
w aktach stanu
cywilnego,
sporzadzone
zostaly przez
uprawnione do
tego urzedy, a
nadto
dokumenty
bedace
przedmiotem
oceny nie
dostarczaja
zadnych
podstaw by
moéc w sposéb

uprawniony
twierdzié, ze
ingerowano w
ich tresc.
Wskazane
pOwyzej
okoliczno$ci  w
polaczeniu zZ
brakiem

negowania przez
strony
wiarygodno$ci
ocenianych
dokumentow
daja pelne
podstawy do
dania im pelnej
wiary.

0.12.2.2,
Dowody
nieuwzglednios
przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sqd

uznat za




niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowbd

Zwiezle 0
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

STANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZEGO

=

WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Zarzut IT apelacji
Prokuratora
Okregowego w
Szczecinie.

Zarzuty 1b, 2b
i 2c apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcow.

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle o
powodach

uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny

Odnoszac
do
wskazanych
powyzej
okreslonych tak

sie
zarzutow




AU apelacji
Prokuratora
Okregowego w
Szczecinie jak i
przez
pelnomocnika
wnioskodawcow
w pierwszej
kolejnosci
zauwazyc nalezy,
iz w  pemi
uprawnionym
jest laczne do
zarzutbw  tych
odniesienie sie.
Srodki
zaskarzenia
wywiedzione
przez rzecznika
oskarzenia
publicznego oraz
przez
pelnomocnika
wnioskodawcow,
cho¢ rboznie
okreslone, w
istocie dotycza
jednakiej
okoliczno$ci.
Jest nig to,
ze Sad I
Instancji, co
bez watpliwosci
wskazane
zostalo w
pisemnych
motywach
skarzonego
wyroku  (k-54),
wpierw ustalil,
a nastepnie
przyjat w
kwestionowanym
rozstrzygnieciu,
ze byla zona S.
T. (rozwigzanie
malzenstwa
represjonowanegg
i H. T. nastapilo
W 1972 roku




k-75v)  nalezy
do kregu oséb
uprawnionych
do otrzymania
zado$Cuczynienia
i odszkodowania
po S. T..
To ustalenie
prawidlowe nie
jest. W ocenie
Sadu
odwolawczego
odwolujacy sie
(Prokurator
Okregowy w
Szczecinie,
pelnomocnik
wnioskodawcow)
uzasadniajgc
podniesione
przez siebie
zarzuty
umotywowali je
A sposob
pozwalajacy do
tej  motywacji
odwotaé sie
bez koniecznoSci
jej przytaczania
albowiem w
istocie
argumentacje ta
nalezaloby w
tym miejscu w
calo$ci
powtorzyc. W tej
sytuacji
wystarczajacym
jest podanie,
ze 7z  art.8.1
Ustawy z dnia
23 lutego 1991
roku o uznaniu
za niewazne
orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za  dzialalnoéc

na Irzecz




niepodleglego
bytu  Panstwa
Polskiego
jednoznacznie i
bez watpliwoSci
wynika, ze byly
malzonek  nie
nalezy do kregu
0s6b
uprawnionych
do otrzymania
zado$Cuczynienia
i odszkodowania
po osobie
uprawnionej
(represjonowanej
bowiem
przyjeto, ze ,w
razie $mierci tej
osoby
uprawnienie to
przechodzi na
malzonka, dzieci
i rodzicow”.
Przytoczona
tre§¢  przepisu
nie pozostawia
zadnych
watpliwosci, ze
do kregu osoéb
uprawnionych,
W  omawianej
sytuacji, nalezy
malzonek, a nie
byly malzonek.
Skoro zatem
malzenstwo S. T.
(uprawnionego
represjonowanegq)
zostalo z H.
T. rozwigzane to
nie jest ona
osoba
uprawniong do
otrzymania
zado$Cuczynienia
i
odszkodowania.
Przedstawione
stanowisko ma




w sprawie
niniejszej  swe

konsekwencje.
Sad Okregowy
w Szczecinie

ustalajac  krag
0s6b
uprawnionych
do otrzymania
zado$Cuczynienia
i odszkodowania
po S. T. ustalil,
ze do kregu
tych oséb nalezy
robwniez H. T.
i stosownie do
swego ustalenia
zasadzil na rzecz
wnioskodawcow
(dzieci
represjonowanegg
odpowiednie
kwoty.

Tak jak to
juz  wskazano
omawiane
ustalenie Sadu
orzekajacego nie
jest prawidlowe
i konieczng byla
jego modyfikacja
poprzez
przyjecie, ze H.
T. nie jest osobg
uprawniong do
otrzymania po
S. T.
zado$Cuczynienia
i
odszkodowania.
Motywujac
dokonana w tym
zakresie  przez
Sad odwolawczy
zmiane nalezy
w pierwszej
kolejnosci
wskazaé, iz Sad 1
Instancji




ustalajac
wysokos$é
naleznego S. T.

odszkodowania
uczynit to
prawidlowo. Nie
jest w  tym
miejscu
koniecznym
szersze
uzasadnianie
przedstawionego
stanowiska
bowiem w tej
czesci Sad
Apelacyjny w
calo$ci akceptuje
motywacje
podana \
uzasadnieniu
skarzonego

orzeczenia. Nie
mozna roéwniez
zapominaé 0
tym, ze strony
przedmiotowej
sprawy nie
negowaly  tych
ustalen, co daje

dodatkowe
podstawy do
nieingerowania

w te ustalenia
faktyczne.
Niesprzecznie i
bezspornie = w
sprawie
niniejszej
przyjac nalezalo,
ze S. T., gdyby
to on byt
wnioskodawcg,
nalezaloby
zasadzi¢ tytulem
odszkodowania
kwote  24.004
zlotych. Przy
uwzglednieniu
tresci art.8.1
ustawy z dnia




23 lutego 1991
roku o uznaniu
za niewazne
orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
dzialalno§é

IrzeCz

za
na
niepodleglego
bytu  Panstwa
Polskiego
stwierdzic
nalezy, iz
osobami
uprawnionymi
do otrzymania
odszkodowania
po zmarlym
represjonowanym
sa jego dzieci
(wnioskodawcy),
a skoro jest
ich troje, to
ustalong kwote
odszkodowania
podzieli¢
nalezalo  przez
trzy, co daje
kwote 8.031,33
zlotych i
stosowanie do
tych  wyliczen
dokonano
zmiany
skarzonego
wyroku (punkt
1b
uzasadnianego
orzeczenia).

Whniosek

Zmiana
zaskarzonego
wyroku poprzez
ustalenie, ze H.

T. nie nalezy

do kregu oséb

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




uprawnionych
do otrzymania
zado$Cuczynienia
i odszkodowania
po S. T. i
w konsekwencji
przyznanie
wylacznie
rzecz

na

wnioskodawcow
odszkodowania
naleznego
zmarlemu
uprawnionemu
S.T..

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny.

Z powodow
wskazanych
powyzej
omawiane

tak
zarzuty jak i
wniosek ocenié¢
nalezalo  jako
zasadne.

Lp.

Zarzut

Punkt
apelacji
Prokuratora
Okregowego w
Szczecinie.

I1I

Punkt 1a apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcow.

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach




uznania zarzutu

za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Przedstawiajgc
motywy jakimi
kierowano  sie
oceniajac, ze
omawiany
zarzut
podniesiony
przez
Prokuratora

Okregowego w
Szczecinie  jest
zasadny nalezy
poprzedzié  je
stwierdzeniem,
ze Sad Okregowy
w Szczecinie po
prawidlowym,
zdaniem  Sadu
II Instancji,
przeprowadzeniu
przewodu
sadowego
poddat
zgromadzony
materiat
dowodowy
analizie, a tok
swego
rozumowania
przedstawil w
przekonujacym
uzasadnieniu.
Na  podstawie
dowodow
zebranych w
sprawie Sad I
Instancji
poczynil
prawidlowe
ustalenia
faktyczne w
zakresie
odnoszacym sie




do faktow, ktore

wystapily \
trakcie

wykonywania
wobec S. T.
wyroku
Wojskowego
Sadu
Rejonowego we
Wroclawiu zZ
dnia 26 maja
1953 roku
wydanego \
sprawie Sr

216/53 oraz po
odbyciu  przez
niego kary.
Instancyjna
kontrola
skarzonego
orzeczenia
pozwala
stwierdzi¢, iz
ocena materiatu
dowodowego,
ktéra stala sie
podstawa
ustalenia
wskazanych
faktow
dokonana
zostala z
uwzglednieniem
regut
sformulowanych
w artg4, 51 7
k.p.k. i zgodna
jest z zasadami
prawidlowego
rozumowania
oraz
wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego oraz
nie zawiera
bledow
faktycznych lub
logicznych. W
ocenie Sadu




odwolawczego
instancyjna
kontrola nie
doprowadzila do
stwierdzenia
zaistnienia
podstaw do
zanegowania
prawidlowosci
ustalenia faktow
istotnych zZ
punktu widzenia
ustalania
wysokosci
zado$éuczynienia.
W zadnym
zakresie nie
stwierdzono by
ocena materiatu
dowodowego
dotyczaca
wskazanego
obszaru
dokonana przez
Sad I Instancji
nie
odpowiadalaby
przestankom
logicznego
rozumowania
badz
wskazaniom
do$wiadczenia
zyciowego czego
konsekwencja
jest przyjecie
oceny, iz Sad
Okregowy w
Szczecinie  nie

dopuscit sie
popehienia
bledu w
ustaleniach

faktycznych w
zakresie

ustalenia faktow
branych pod

uwage przy
ustalaniu




wysokoSci
zado$éuczynienia,

Do powyzszego
doda¢  nalezy,
cO ma znaczenie
dla zakresu
przedmiotowego
uzasadnienia, iz
Z omawianego
zarzutu
sformulowanego
przez
Prokuratora
Okregowego w
Szczecinie oraz z
jego
uzasadnienia
niewatpliwie
wynika, iz
odwolujacy sie
nie neguje
ustalonych przez
Sad I Instancji
faktow
zwigzanych zZ
wykonaniem
wobec S. T.
wyroku, ktérego

niewazno$§¢
zostala
stwierdzona
(postanowienie
Sadu
Okregowego we
Wroclawiu zZ
dnia 19 listopada
2019 roku
wydane \

sprawie III Ko
391/19).

W ocenie Sadu
II Instancji
zasadnym jest,
dla
przejrzystosci
prezentowanego
stanowiska, co
do zarzutu




okre§lonego w
punkcie III
apelacji
Prokuratora
Okregowego w
Szczecinie oraz,
co do zarzutu
okre§lonego w
punkcie 1a
apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcow
laczne do nich
odniesienie sie.
Uwadze  Sadu
odwolawczego
nie umknelo to,
ze cho¢ formalna
podstawa  tych
zarzutbw  jest
jednaka (art.7
k.p.k.) to jednak
nadano im
przeciwne
znaczenie. Nie
zmienia to
jednak
shusznoéci
lacznego
odniesienia sie
do tych zarzutéow
albowiem
wskazanie
przyczyn
uwzglednienia
zarzutu
Prokuratora
Okregowego w
Szczecinie  jest
jednoczeénie
wykazaniem
niezasadnoSci
zarzutu
pelnomocnika
wnioskodawcow.
Inna redakcja
pisemnych
motywow
orzeczenia Sadu
Apelacyjnego




skutkowalaby
tym, ze
odniesienie sie
do zarzutu
pelnomocnika
wnioskodawcow
sprowadzaloby
sie do
przedstawienia
przeciwienstwa
tego, co stalo
sie podstawa
uwzglednienia
zarzutu
Prokuratora
Okregowego w
Szczecinie. Takie
postapienie
doprowadziloby
wylacznie do
zbednego
rozbudowania
uzasadnienia
skutkujaca jego
nieprzejrzystoscial

Sad II Instancji
po  dokonaniu
instancyjnej
kontroli sprawy
przedmiotowej
doszed!} do
przekonania, Ze
Sad orzekajacy,
w zakresie
wskazanym w
zarzucie
Prokuratora
Okregowego w
Szczecinie,
naruszyt  art.7
k.p.k., co
znalazlo swe
odzwierciedlenie
AU
nieprawidlowo
ustalonej
wysokoSci
naleznego S. T.
zado$éuczynienia.




Podkreslié

nalezy, ze
powyzsze
dotyczy
wylacznie
wnioskow jakie
wywiodl Sad
orzekajacy, ktore
staly sie
podstawa
ustalania
wysokoSci
zado$éuczynienia,

W ocenie Sadu
odwolawczego, z
racji
przytoczonej
przez
odwolujacego sie
rzecznika
oskarzenia
publicznego
argumentacji
dotyczacej oceny
faktow majgcych
znaczenie  dla
ustalania
wysokoSci
zado$Cuczynienia
mozliwym  jest
odwolanie  sie
do niej bez

koniecznoSci
ponownego  jej
przytaczania
albowiem \

swej istocie w
tym miejscu
argumentacje ta
nalezaloby w
calosci
powtbrzy¢.
Uzupelniajaco
podaé mozna, co
Sad Apelacyjny
uwzglednil, iz
roszczenia
wnioskodawcow

sq roszczeniami




wtornymi wobec
tych jakie
przystugiwalyby
S. T. i nie sa
one ani wezsze
ani szersze, a
wiec  wysoko$é
zado$Cuczynienia
wyznacza
krzywda
uprawnionego
(wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Warszawie Z
dnia 25 czerwca
2020 roku). Dla
oceny
skutecznosci
omawianego
zarzutu ma to
istotne
znaczenie
poniewaz
ustalajac
wysokos§é
naleznego
zado$Cuczynienia
uwzgledniaé
roéwniez nalezy,
w odpowiednich,
co oczywiste
proporcjach,
subiektywne
odczucia
krzywdy
doznanej przez
uprawnionego, a
w niniejszej
sprawie bylo
to utrudnione
poniewaz S. T.
zmarl w 2007
roku. Wszelkie
zatem w tym
zakresie oceny
powziete na
podstawie
ustalonych
faktow
odnoszacych sie




do okolicznoéci
zwigzanych Z
wykonaniem
kary orzeczonej
wobec S. T.
winny to
uwzgledniaé, nie
mozna
nadinterpretowac
relacji
pochodzacych
od osoOb, ktore
przeciez
bezposrednio
nie doznaly
krzywd.
Pamietac
bowiem nalezy
o tym, ze
»Zados$cuczynieni¢
orzekane na
podstawie
ustawy z 1991
r. O uznaniu
za niewazne
orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
ma
zrownowazyé
wszystkie
negatywne
przezycia i
do$wiadczenia
pokrzywdzonego.
Jest  swoistego
rodzaju sankcja
za  naruszenie
débr osobistych
(..), w tym
naruszenie
wolnosci
czlowieka,
roéwniez przy
uwzglednieniu
j€j aspektu
wewnetrznego,
tj. wolnoSci od
obawy i strachu,




od uzycia
przemocy  czy
zrealizowania
grozby,
naruszenie
mozliwoS$ci
swobodnego
dysponowania
warto$ciami
osobistymi. W
kazdej tego typu
sprawie
konieczne  jest
zatem dokladne
oszacowanie
wszystkich
krzywd,  ktoére
wynikaja m.in.
7 czasu trwania
izolacji oraz
jej  warunkow,
a takze na
nieodwracalno$¢
ich skutkow
rowniez w sferze
zdrowotnéjyrok
Sadu
Apelacyjnego w
Katowicach  z
dnia 30
listopada 2018
roku). W
przedmiotowej
sprawie, tak
jak to podano,
ustalenie
powyzszego bylo
utrudnione,
tylko  bowiem
uprawniony,
ktéry osobiScie
i bezposrednio
doznal  krzyw
mog}t
zrelacjonowaé
to, czego doznal
i to co odczuwal
w czasie
wykonywania
kary i po




odzyskaniu
wolnoSci.
Poérednia
relacja zawsze
obarczona jest
ryzykiem
niewladciwego
odczytania
rzeczywistego
stanu rzeczy i
dlatego wlasénie
dokonujac \
tym  obszarze
ocen kierowac
sie nalezy daleko
idacym
obiektywizmem.
Odwolujacy sie
Prokurator
Okregowy w
Szczecinie
przedstawiajac
motywacje
omawianego
zarzutu wskazal
na stanowisko
Sadu I Instancji,
ktore jest
czeSciowa
nadinterpretacja
faktow,
przyjeciem ocen
wynikajacych
nie z  nich
lecz z pogladow
Sadu. Nie jest
koniecznym w
tym miejscu
tego  wszystkie
przypominanie,
gdyz apelant
wskazal to i w
sposob
zyskujacy
aprobate
umotywowatl.

Uwzgledniajac
zarzut
Prokuratora




Okregowego w
Szczecinie
zmieniono
skarzone
orzeczenie w
czesci dotyczacej
naleznego S. T.
zado$Cuczynienia
przyjmujac jego
wysokos§é na
kwote 288.000
zlotych, co
przeklada  sie
na przyznanie
wnioskodawcom
kwot po 96.000
zlotych. w
ocenie Sadu II
Instancji, przy
uwzglednieniu
okoliczno$ci
wynikajacych z
ustalonego w
sprawie  stanu
faktycznego oraz
przy
uwzglednieniu
argumentacji
odwolujacego sie
rzecznika
oskarzenia
publicznego,
kwota ta w pelni
czyni zado$é
krzywdom
doznanym przez
uprawnionego
na skutek
wykonania
wobec niego
wyroku
Wojskowego
Sadu
Rejonowego we
Wroclawiu zZ
dnia 26 maja
1953 roku
wydanego \
sprawie Sr
216/53.




Uwzgledniono
przy ustalaniu
wysokoSci  tej
kwoty
subiektywnie
ocenione
warunki w jakich
odbywalo sie
wykonywanie
kary
zrelacjonowane
przez $wiadkéw
(byta zZone i
dzieci).
Uwzgledniono
relacje o
odczuciach S. T.
ijego psychiczny
stosunek do
sytuacji w jakiej
znalazl sie. Przy
ustalaniu
wysokosci
naleznego
uprawnionemu
zado$Cuczynienia
wzieto takze pod
uwage okres
wykonywania
wobec niego
kary oraz
wynikle z tego
tytulu straty
moralne.

Whnioskodawcy
tak we wniosku
jak i w apelacji
ich
pelnomocnika
domagali sie
ustalenia, iz S.
T. nalezne jest
zado$éuczynienie
w kwocie
1.200.000
zlotych. w
ocenie Sadu
Apelacyjnego
domaganie sie




wskazanego
ustalenia w
wysokoSci
przewyzszajacej
kwote ustalona
A4 instancji
odwolawczej jest
nieuprawnione
albowiem
»Zrozumiale jest,
ze
spoleczenstwo
powinno
wynagradzaé
krzywdy, ktore
poniosly osoby
walczace dla
jego dobra, ale
pamieta¢ nalezy,
ze taka
rekompensata
powinna
pozostawaé  w
odpowiednich
proporcjach do
zasobow
spoleczenstwa i
nie powinna
przekraczac jego
mozliwoS$ci
finansowych.
Wydatki
ponoszone przez
Skarbu Panstwa
na takie cele

zwigzane Sa
przeciez zZ
dzialaniami
totalitarnej

wladzy,  ktoéra
uciskala cale
spoleczenstwo.
Sprawiedliwa
odplata za
krzywdy
poniesione przez
osoby
represjonowane
nie moze wiec
generowaé




kosztow, ktore
uznane zostang
za  spolecznie
nieuzasadnione i
niestlusznévyrok
Sadu
Apelacyjnego w
Warszawie Z
dnia 8 grudnia
2020 roku).
Pamieta¢  przy
tym nalezy i o
tym, ze zadanie
zado$Cuczynienia
nosi wprawdzie
cechy
kompensacyjne
to jednak
wysoko$§¢  tego
zadania
utrzymana by¢
musi w
rozsadnych
granicach
odpowiadajacych
aktualnym
warunkom zycia
i przecietnej
stopie zyciowej
spoleczenstwa.
Uwzgledniajac
te kryteria
ustalona w
instancji
odwolawczej
kwota
zado$Cuczynienia
jest prawidlowa.
Ustalajac  kwote
naleznego S. T.
zado$Cuczynienia
wzieto pod
rozwage, ze ma
ono charakter
kompensacyjny i
nie moze miec
jedynie
charakteru
symbolicznego.
Nie moze byé




ono jednak
nadmierne w
stosunku do
krzywdy i by¢
zrodlem
nieuzasadnionej
korzySci
majatkowe;.
Wysokos§é
ustalonego
zado$Cuczynienia
sprawia, w
ocenie Sadu
odwolawczego,
ze jest ono,
zgodnie z treécia
art.4458 1 kc,
odpowiednie.
Kwota ta jest
wystarczajacym
ekwiwalentem
za doznane przez
S. T. cierpienia
psychiczne i
fizyczne i
wysokos$é jej
ustalono tak, by
utrzymana byla
w  rozsadnych
granicach,
odpowiadajacych
aktualnym
warunkom zycia
i przecietnej
stopie zyciowej
spoleczenstwa.
Zdaniem Sadu II
Instancji
ustalona kwota
zado$Cuczynienia
zatartaby i
zlagodzila
odczucie
krzywdy S. T.
zZwigzanej ze
skutkami
wykonania
wobec niego

wyroku
Wojskowego




Sadu
Rejonowego we

Wroclawiu zZ

dnia 26 maja

1953 roku

wydanego \

sprawie Sr

216/53 dodajac

do tego, ze

(...Jma  shuzyc
zlagodzeniu

doznanej

krzywdy i nie

powinno by¢

zrodlem

wzbogacenia

sie.” (wyrok

Sadu

Apelacyjnego we

Wroclawiu Z

dnia 277 wrze$nia

2018 roku).

Whiosek

Zmiana # zasadny
skarzonego »
wyroku poprzez | # czeSciowo
ustalenie, iz, | zasadny

zmartemu S. T.
nalezne byloby
zado$éuczynienie
AU kwocie
288.000 zlotych
i przyznanie
wnioskodawcom
kwot po 96.000
zlotych.

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny.




Z przyczyn
podanych przy
omawianiu
zarzutu wniosek
Prokuratora
Okregowego w
Szczecinie
oceni¢ nalezalo
jako sluszny.

Lp. Zarzut

3 Punkt 2a | # zasadny
apelacji ‘
pelnomocnika # CZgSCIOWO
wnioskodawcow. | Zasadny

# niezasadny

Zwiqile 0

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny

Pelnomocnik

wnioskodawcow

zarzucit Sadowi
Okregowemu w
Szczecinie
poczynienie
blednych ustaler
faktycznych.
Majac na
uwadze
wskazane przez
apelanta
podstawy
omawianego
(btad
w  ustaleniach
faktycznych)
oraz sposob jego
sformulowania
wydaje sie byé

zarzutu




w tym miejscu
uprawnionym
przypomnienie,
iz czynione w
okreslonej
sprawie
ustalenia
faktyczne sa
powzietym na
podstawie
przeprowadzonycl
dowodéw
stwierdzeniem
wystapienia w
rzeczywistos$ci
faktow czy tez
zdarzen

istotnych zZ
punktu widzenia
przedmiotu
rozpoznania
sprawy. Tak
rozumiejac

istote  ustalen
faktycznych w
sprawach
rozpoznawanych
na  podstawie
przepisow
Ustawy z dnia
23 lutego 1991
roku o uznaniu
za niewazne
orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za  dzialalno$¢
na rzecz
niepodleglego
bytu  Panstwa
Polskiego
zwrbcié  trzeba
bylo uwage na
to, ze ,Zarzut

bledu \
ustaleniach
faktycznych
moze zostaé

podniesiony, gdy




w zaskarzonym
wyroku
poczyniono
ustalenie
faktycznie  nie
majace oparcia
w
przeprowadzonycl
dowodach, albo
gdyby takiego
ustalenia nie
poczyniono,
pomimo ze z
przeprowadzonycl
dowodow
okre$lony fakt
jednoznacznie
wynika.” (wyrok
Sadu
Apelacyjnego w
Krakowie z dnia
29 czerwca 2017
roku).
Pelnomocnik
wnioskodawcow
wyraznie i bez
watpliwosci
wskazatl, iz
kwestionuje
poczynione = w
przedmiotowe;j
Sprawie
ustalenia
faktyczne.
Tymczasem tak
z treSci
omawianego
zarzutu jak i jego
uzasadnienia
wynika, ze w
istocie  rzeczy

apelant nie
kwestionuje
faktow
ustalonych  w
przedmiotowej
Sprawie
(negowana jest
ocena tych

faktow, co




znalazlo  swodj
wyraz w treSci
innego zarzutu —
zarzut 1a apelacji
pelnomocnika
wnioskodaweow).
W tym stanie
rzeczy, zdaniem
Sadu
odwolawczego,
istnieja
podstawy do
stwierdzenia, iz
apelant nie
neguje
ustalonych przez
Sad Okregowy
w Szczecinie
rzeczywistych
faktéw bedacych
podstawa
wniosku 0
zasadzenia
zado$Cuczynienia
i
odszkodowania,
a
kwestionowane
jest to, 7e
fakty te zostaly
niewlaSciwie
ocenione w
zakresie
majacym
zwiazek zZ
ustaleniem
wysokos§é
zado$Cuczynienia
naleznego S. T..
Powyzsze  ma
swe
konsekwencje
procesowe. Jest
bowiem tak, ze
poprzez zarzut
okreslony \
art.438 pkt 3
k.p.k. mozna
kwestionowac
calo§¢  ustalen




faktycznych lub
tez poszczegdlne
elementy strony
przedmiotowej i
podmiotowej, a
nie ich ocene,
ktéra dokonuje
sie przy
stosowaniu art.7
k.pk. Z treSci
podniesionego
przez
pelnomocnika
wnioskodawcow
zarzut
okre§lonego w
punkcie 2a jego
apelacji
jednoznacznie
wynika, iz
kwestionowana
jest, jak to
juz podano,
ocena faktow w
zakresie
dotyczacym
ustalenia
wysokoSci
naleznego
uprawnionemu
(S. T.)
zado$éuczynienia,
Przy
uwzglednieniu
powyzsze
istniejg
podstawy do
zaniechania
argumentacji
przekraczajacej
zakres
zaskarzenia
poniewaz W2
unormowania
art.43381 k.op.k.
wynika nie tylko
obowiazek
rozpoznania
sprawy w
graniach




zaskarzenia i

podniesionych
zarzutow w
aspekcie
pozytywnym, a
wiec polegajacy
na zakreleniu
granic
rozpoznania
sprawy \
instancji
odwolawczej, ale
roéwniez \
aspekcie
negatywnym,
czyli zakaz
wykraczania
przez sad
odwolawczy
poza te
wytyczone
granice, gdyz
dopuszczalne
jest to wylacznie
w razie
stwierdzenia, ze
zachodzi
sytuacja
wskazana w
art. 435, 43981,
440 1 455
k.p.k”  (wyrok
Sadu

Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia
22 listopada
2017 roku).

Whniosek

Ustalenie, iz
uprawnionemu

zmartemu S. T.
nalezne byloby
zado$éuczynienie
w kwocie
672.000 zlotych
i przyznanie
wnioskodawcom

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




kwot po 224.000
zlotych.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Uwzgledniajac,
iz omawiany
zarzut zostal
oceniony  jako
niezasadny to
tozsamo ocenic
nalezalo

zgloszony na
jego podstawie
wniosek.

OK(

DI.ICZNOSCI
PODLEGAJACHE
NIU

4.

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

SNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZI

-

=

GO

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku

sadu




pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w

mocy

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

0.0.1Wyrok
Sadu
Okregowego w
Szczecinie z dnia
20 stycznia 2021
roku wydany w
sprawie III Ko

571/20.

« ustalenie, iz
H. T
nalezy do
kregu os6b

nie

uprawnionych

do
otrzymania
zado$éuczyni
i

bnia

odszkodowanlia

po
uprawnionynj
zmarlym S.
T,




+ zasadzenie
na rzecz

wnioskodawcd

kwot po
8.031,33
zlotych
tytutem
odszkodowarn

+ zasadzenie
na rzecz

wnioskodawd?

kwot po
96.000
zlotych
tytutem
zado$¢uczyni

ia,

bnia.

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Podstawa
dokonanej \
instancji
odwolawczej
zmiany
skarzonego
orzeczenia bylo
uwzglednienie, z
przyczyn
podanych w
punkcie 3 Lp.1 i
3 Lp.2, zarzutéw
podniesionych
przez,
odpowiednio,
Prokuratora
Okregowego w
Szczecinie i
pelnomocnika
wnioskodawcow
oraz przez
Prokuratora
Okregowego w
Szczecinie.




0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy
prawnej
umorzenia




4.1. # art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygniecid

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

Mriiv

0] kosztach
postepowania w
sprawie oraz o
wynagrodzeniu
pelnomocnika

wnioskodaweow
orzeczono  na
podstawie art.13
Ustawy z dnia
23 lutego 1991
roku o uznaniu
za niewazne

orzeczen




wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za  dzialalno$c
na rzecz
niepodleglego
bytu  Panstwa
Polskiego oraz
na  podstawie
811.6
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
Z dnia 22
pazdziernika
2015 roku w
sprawie  oplat
za czynno$ci
adwokackie.

7. PODPIS

SSO (del.)

Przemystaw

Zmuda SSA

Stanistaw

Kucharczyk SSA

Maciej

Zelazowski

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator Okregowy w
apelacje Szczecinie

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Szczecinie z dnia 20

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

stycznia 2021 roku wydany
w sprawie III Ko 571/20




0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodaweow

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo | w Szczecinie z dnia 20

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

stycznia 2021 roku wydany
w sprawie III Ko 571/20

0.11.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




