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Sygnatura akt

II Aka 173/21

Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Okregowego w
Szczecinie z dnia
20.11.2018r. w
sprawie  IIIKo
626/18,

0.11.2.
Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie #

Zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony Fakt oraz czyn,

do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnior

e




Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sad
uznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

nieuwzglednione

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowbd

Zwiezle 0
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

S TANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZ]

=

GO




WOBEC IL
ZGEOSZONYC
ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

L. - obraza | # zasadny
przepisoOw prawa ‘
materialnego 4. | * czesciowo
art.44581i2ke w zasadny

zw. z art.448ke

w zb. Z
art.55281kpk
poprzez ich
bledna

wykladnie i
uznanie, ze dla
ustalenia
odpowiedniego
zado$éuczynienia
dla
wnioskodawcy
nalezy przyjacé,
ze za miesiagc
pozbawienia
jako
rekompensate
zasadza sie

wolnosci

$rednie
wynagrodzenie
w  gospodarce
narodowej
chwili
wyrokowania;

w

- obraza
przepiséw prawa
materialnego {j.
art.44581i2kc w
zw. z art.448ke

w zb. Z
art.55281kpk
poprzez ich
bledna
wykladnie i
zasadzenie
niewspodhmiernie

niskiej- w

# niezasadny




stosunku do
rozmiaru
krzywdy
doznanej przez
K. G.- kwoty
zado$éuczynienia,
gdy caloksztatt
okoliczno$ci
sprawy, tj.
przyczyny
skazania
wnioskodawcy,
okolicznosci
aresztowania,
obiektywnie
dlugi okres
izolacji, warunki
odbywania kary

pozbawienia
wolnoSci w
zakladzie
karnym, represje
jakich
dos$wiadczyl w
trakcie
odbywania kary,
dlugotrwala
roztgka zZ
rodzing, wplyw
izolacji na
relacje zZ

bliskimi, zmiany
jakie zaszly w
psychice-
przemawiaja za
zasgdzeniem
dalszej  kwoty
zado$éuczynieniaj

- obraza
przepiséw prawa
materialnego tj.
art.44581i2ke w
zw. 7 art.448kc

w zb. zZ
art.55281kpk
poprzez ich
bledna

wykladnie i
nieuwzglednienie




we
sposéb
wszystkich
istotnych
okolicznosci,
ktore
wplyw
wymiar krzywdy
K. G., a
w konsekwencji
na wysokos§é
zado$céuczynienia,

wlasciwy

mialy
na

a zwlaszcza
warunkéw w
jakich odbywal
blisko  3-letnia
izolacje,
okoliczno$ci
pozbawienia
wolnoSci
wnioskodawcy,
poczucia razacej
niesprawiedliwo$
biernego palenia
tytoniu,  ktoére
nie tylko mialy
wplyw na jego
poczucie
fizyczne ale
rowniez
psychiczne,
tlumienie
potrzeb
religijnych jakie
doznal
przynaleznosé
do zwigzku (...)

za

b o

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

zarzuty zasadne
w  czeSci,

ktorej

w
skarzacy




podnosil, zZe
kwota
zasadzonego
przez Sad I
instancji
zado$Cuczynienia
nie jest
odpowiednia za
krzywde, ktorej
doznat
wnioskodawca,
wynikla z
wykonania kary,
ktorej nie
powinien byt
poniesc,

nalezy zgodzic¢
sie z apelujacym,
ze wyliczenie
zasgdzonego
zado$Cuczynienia
przy
uwzglednieniu
Sredniego
miesiecznego
wynagrodzenia z
daty orzekania,
bylo
nieprawidlowe i
doprowadzilo do
zasgdzenia
zado$Cuczynienia
niewspoOlmiernie
niskiego,
symbolicznego w
stosunku do
krzywdy
wyrzadzonej K.
G., ktory
do$wiadczyt
ponadprzecietnyc
cierpien z uwagi

[=}

na skazanie
go za poglady
religijne,
wyznawanag
przez niego
wiare, z powodu
warunkow w




jakich odbywat

bezpodstawna
kare
pozbawienia
wolnoSci, w
trakcie  ktorej
pracowal \
kamieniolomach,
i brak kontaktu z
bliskimi,

Sad Apelacyjny
zgadza sie ze
skarzacym, ze
Sad I instancji
nie uwzglednil
we wlaSciwy
sposob
wszystkich
istotnych
okoliczno$ci,
ktore mialy
wplyw na
poziom
skrzywdzenia
wnioskodawcy,

pomimo
dokonania
prawidlowych
ustalen co do
okoliczno$ci
zatrzymania i
skazania K. G.,

okresu
wykonywania
wobec niego
kary

wymierzonej w
sprawie  IVKp
1345/70  Sadu
Powiatowego we
Wroclawiu,
warunkéw, w
jakich ta kare
wykonywano,
represji, ktorych
wowczas
do$wiadczyl oraz
skutkow




bezpodstawnego
pozbawienia
wolnosci dla
zdrowia
wnioskodawcy i
relacji z bliskimi,
zasgdzone przez
Sad Okregowy
zado$éuczynienie
nie moze zostac
uznane za
adekwatne do
wyrzadzonej mu
krzywdy,

Sad Odwolawczy
nie zgadza sie
natomiast ze
stwierdzeniem
apelujgcego
wigzaca
zado$éuczynienie
z 3-letnia
izolacja K. G,
poniewaz okres
bezpodstawnego
pozbawienia
wolnosci
wnioskodawcy w
sprawie  IVKp
1345/70  Sadu
Powiatowego we
Wroclawiu  to
10.2  miesigca,
prawidlowo
ustalony przez
Sad I instancji,
przy
uwzglednieniu
proporcji  jaka
nalezalo przyjaé
z uwagi na fakt,

ze kara ta zostala
nastepnie objeta
wyrokiem
lacznym  Sadu
Slaskiego
Okregu

Wojskowego 1z
dnia 19.11.1971r.,




w sprawie So
212/71, i
orzeczong tym
rozstrzygnieciem
kara laczna 4
lat pozbawienia
wolnoSci, co przy
uwzglednieniu
rzeczywistego
okresu
pozbawienia
wolnosci w
wykonaniu kary
lacznej, oznacza,

ze K. G.
byl niestusznie
pozbawiony

wolnosci w

sprawie  IVKp
1345/70  Sadu
Powiatowego we
Wroclawiu przez
okres 10.2
miesiaca, i tylko
ten okres mogl
by¢  podstawa
ustalenia
naleznego
wnioskodawcy
zado$Cuczynienia
a nie caly
okres  izolacji
wieziennej w
wykonaniu kary
lacznej,

nalezy
podkresli¢, ze
skarzacy nie
zakwestionowal
dokonanych w
tym zakresie
ustalen Sadu
Okregowego,

powyzsza ocena

zarzutow
apelacji jest
zgodna ze

stanowiskiem




wyrazonym
przez Sad
Najwyzszy \
wyroku z dnia

25.05.2021r., W

sprawie VKK
519/19
wydanym po
rozpoznaniu

kasacji zlozonej
przez
pelnomocnika
wnioskodawcy
od wyroku Sadu
Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia
30.05.20191., W

sprawie IIAKa
48/19,
utrzymujacegow
mocy wyrok
Sadu

Okregowego w
Szczecinie z dnia
20.11.2018r. w
sprawie  IIIKo

626/18

Wniosek

zmiana
zaskarzonego
wyroku poprzez
uwzglednienie
zadania
wnioskodawcy w
dalszej
dochodzonej
czeSci 1.
od
Skarbu Panstwa

zasadzenia
na rzecz
wnioskodawcy
K. G. dodatkowo
kwoty 953.284z}
tytutem

zado$Cuczynienia

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




Zwiezle 0

powodach
uznania wniosku
za zasadny,
cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.
wniosek
bezzasadny w
czesci
przewyzszajacej

kwote 123.284z1,

domaganie sie w
srodku
odwolawczym
zasgdzenia na
rzecz
wnioskodawcy
kwoty 953.284z}
tytulem
zado$éuczynienia,
ktére razem z
kwota przyznana
przez Sad I
instancji-
46.716171,
odpowiadaloby
calej kwocie
dochodzonego
przez K. G.
z tego tytulu
roszczenia-
1.000.0007zl, jest
nieuzasadnione,

wnioskodawca
nie wykazal, ze
kwota  niemal
100.000z} za
miesigc
bezpodstawnego
pozbawienia
wolnoSci jest
kwota
adekwatna do




wyrzadzonej mu
krzywdy,

zdaniem Sadu
Odwolawczego
kwota ta jest
kwota
wygbérowang i
nie ma
charakteru
rekompensaty, a
nieuzasadnionego
przysporzenia
majatkowego i
nie moze zostac
zaakceptowana
przez Sad
Apelacyjny,

przyznanie K.
G. przez Sad
Apelacyjny
dodatkowego
zado$Cuczynienia
w kwocie
123.284z1 co
lacznie z kwota
zasadzong przez
Sad I instancji-
46.716, daje
kwote
170.00011,
stanowi  kwote
adekwatng do
doznanej przez
niego krzywdy,
majaca realna
warto$¢
ekonomiczng i
tym samym
uwzglednia
zalecenia Sadu
Najwyzszego
zawarte w
wyroku z dnia
25.05.2021r. W
sprawie VKK
519/19,




uwzglednia ona
wszystkie
okoliczno$ci
ustalone w toku
postepowania
skladajace sie na
krzywde wynikla
z  wykonania,
przez okres 10.2
miesigca, kary
pozbawienia
wolnoéci, ktorej
nie powinien
byl ponies¢,
0r'zZeczonej
wyrokiem Sadu
Powiatowego we
Wroclawiu zZ
dnia
18.11.1970r., W
sprawie  IVKp
1345/70,

laczna kwota
zado$éuczynienia
przyznana K. G.
nie jest kwota
symboliczna, i
zostala ustalona
przy
uwzglednieniu
trzykrotnego
Sredniego
miesiecznego
wynagrodzenia z
daty orzekania
przez Sad
Apelacyjny(5.657,
($rednie
miesieczne
wynagrodzenie
za III kwartal
2021r.)x3=16.971,

przyjety  przez
Sad Odwolawczy

sposob
wyliczenia
pozwala

3ozl

oozl),

zobiektywizowac




poziom krzywdy
doznanej przez
wnioskodawce i
pozwala na
ustalenie
zado$Cuczynienia
odpowiadajacego
aktualnym
warunkom zycia
i przecietnej
stopie zyciowej
spoleczenstwa w
Polsce, i stanowi
gwarancje,  ze
zado$éuczynienie
bedzie mialo
realng sile
nabywcza,

Sad Apelacyjny
stanal na
stanowisku, ze
w przypadku K.
G. laczna kwota
zado$éuczynienia,
za miesiagc
pozbawienia
wolno$ci, musi
oscylowaé  na
poziomie
trzykrotnego
$redniego
miesiecznego
wynagrodzenia z
daty orzekania
W postepowaniu
odwolawczym
zeby stanowila
sume
odpowiednia do
krzywdy  jaka
wigze sie z
ponadprzecietnynh
cierpieniami,
ktérych doznal
w  zwigzku z
bezpodstawnym
wykonaniem
kary
pozbawienia

—e




wolnosci
orzeczonej w
sprawie  IVKp
1345/70  Sadu
Powiatowego we
Wroclawiu

4.

OKQLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
’STRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

0.11. Przedmiot
utrzymania w
mocy

o.1wyrok
Sqdu
Okregowego
w Szczecinie z
dnia
29.11.2018r. w
sprawie IIIKo
626/18, w
ktorym




oddalono
wniosek K. G.
o zasqdzenie
na jego rzecz,
na podstawie
art.55281kpk,
zadoscéuczynien
w kwocie
1.000.00071,
za
niewqtpliwie
niestuszne
wykonanie
kary
pozbawienia
wolnosci w
sprawie IVKp
1345/70 Sadu
Powiatowego
we
Wroclawiu,
ponad kwote
46.716z1 oraz
kwote
123.284z1
(przyznanqg
przez Sad
Odwolawczy
o czym w
dalszej czesci

ria

uzasadnienia)
Zwiezle 0
powodach

utrzymania w
mocy

wnioskodawca
nie udowodnit,
Zze  poniesiong
przez niego
krzywde z tytutu
nieslusznego
wykonania kary
pozbawienia
wolnoSci  moze
zrekompensowaé

tylko kwota




AU wysokoSci
1.000.0001z},

przyznanie K. G.
zado$Cuczynienia
w lacznej kwocie
170.000z}1 (suma
kwot
zasgdzonych
przez Sad I
instancji-
46.716zt i Sad
II instancji-
123.284z1)
stanowi  kwote
adekwatng do
doznanej przez
niego krzywdy,
majaca realng
warto$¢é
ekonomiczng i
tym samym
uwzglednia
zalecenia Sadu
Najwyzszego
zawarte w
wyroku z dnia
25.05.2021r. W
sprawie VKK
519/19
wydanym po
rozpoznaniu
kasacji zlozonej
przez
pelnomocnika
wnioskodawcy
od wyroku Sadu
Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia
30.05.20191., W
sprawie IIAKa
48/19,

utrzymujacegow
mocy wyrok
Sadu

Okregowego w
Szczecinie z dnia
20.11.2018r. w




sprawie  IIIKo
626/18,

zdaniem Sadu
Odwolawczego
laczna kwota
przyznanego K.
G.
zado$éuczynienia-
170.000zl,
rekompensuje
skutki
wykonania
wobec niego
kary
pozbawienia
wolnoéci, ktorej
nie powinien
poniesé,

majac na uwadze
poczynione = w
sprawie
ustalenia i ocene
wszystkich
okoliczno$ci

istotnych dla
rozpoznania i
rozstrzygniecia
sprawy w
zakresie

roszczenia K
G. co do
zado$éuczynienia,
domaganie sie
przez

wnioskodawce z
tego tytutu
kwoty

przewyzszajacej
170.000z1, jest
nieuprawnione,

zado$éuczynienie
zawiera
wprawdzie cechy
kompensacyjne
to jednak
wysoko$§¢  tego
zadania  musi




by¢ utrzymana
w  rozsadnych
granicach
odpowiadajacych
aktualnym
warunkom zycia
i przecietnej
stopie zyciowej
spoleczenstwa w
Polsce,

kwota
zado$Cuczynienia
nie moze byt
nadmierna = w
stosunku do
krzywdy i nie
moze by¢
zrodlem
nieuzasadnionej
korzySci
majatkowej,

domaganie sie w
Srodku
odwolawczym
zasadzenia na
rzecz
wnioskodawcy
kwoty 953.284z1
tytulem
zado$éuczynienia,)
ktéra razem z
kwota przyznana
przez Sad I
instancji-
46.7167l,
odpowiadaloby
calej kwocie
dochodzonego
przez K. G.
z tego tytulu
roszczenia-
1.000.0001z}, jest
nieuzasadnione,

wnioskodawca
nie przedstawil
dowodow

uzasadniajacych




jego zadanie z
tytulu
zado$Cuczynienia
na poziomie
1.000.0001z},

kwota
dochodzona
przez K. G. z
tytulu
zado$Cuczynienia
oznacza, ze za
miesigc
pozbawienia
wolnosci
domaga sie on
niemal
100.000z} co
jest kwota bez
watpienia
wygorowana i
nie ma
charakteru
rekompensaty, a
nieuzasadnionegoj
przysporzenia
majatkowego i
nie moze zostac
zaakceptowana
przez Sad
Apelacyjny,

Z uwagi na
tre$¢ jednego z
zarzutow
apelacji, w
ktérym krzywde
wnioskodawcy
laczono z  3-
letnim pobytem

AU zakladzie
karnym, w
zwigzku z
odbywaniem
kary lacznej
pozbawienia
wolnosci
0rzZeczonej

wyrokiem Sadu
Slaskiego




Okregu
Wojskowego z
dnia 19.11.1971r.,
w sprawie So
212/71 oraz
stanowiskiem
wyrazonym
przez K. G. w
toku rozprawy
apelacyjnej, w
ktorym  kwote

1.000.0007z}
dochodzong z
tytulu
zado$Cuczynienia

wigzal z  5-
letnim okresem
pozbawienia go

wolnoéci, w
zwiazku ze
wszystkimi
skazaniami, u
podstaw ktérych
byla wyznawana
przez niego
wiara i
przynalezno$¢

do  Swiadkéow
Jehowy, nalezy
podkresli¢, ze
W niniejszym
postepowaniu
przedmiotem
rozstrzygniecia
bylo ustalenie
zado$Cuczynienia
za krzywde
wynikla zZ
niestlusznego
wykonania kary
pozbawienia
wolnosci
OrzZeczone;j
wyrokiem Sadu
Powiatowego we
Wroclawiu =~ w
sprawie  IVKp
1345/70-
zgodnie zZ

niekwestionowany

mi




w tym zakresie
ustaleniami

Sadu I instancji,
co do proporcji
jaka  nalezalo
przyja¢ z uwagi
na fakt, ze
kara ta zostala
objeta nastepnie

opisanym
powyzej
wyrokiem
lacznym i
orzeczona tym
rozstrzygnieciem

kara laczng 4
lat pozbawienia
wolnoSci, co przy
uwzglednieniu
rzeczywistego
okresu
pozbawienia
wolnosci w
wykonaniu kary
lacznej, oznacza,
ze K. G.
byl niestusznie
pozbawiony
wolnosci w
sprawie  IVKp
1345/70  Sadu
Powiatowego we
Wroclawiu przez
okres 10.2
miesiaca, i tylko
ten okres mogl
by¢  podstawa
ustalenia
naleznego
wnioskodawcy
zado$Cuczynienia

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

wyrok Sadu
Okregowego w
Szczecinie z dnia
20.11.2018r. w
sprawie  IIIKo

626/18, w
punkcie 2, w
ktorym
oddalono

wniosek K. G.
o zasadzenie
na jego rzecz,
na  podstawie
art.55281kpk,
zado$Cuczynienia
za niewatpliwie
niestuszne
wykonanie kary
pozbawienia
wolno$ci w
sprawie  IVKp
1345/70  Sadu
Powiatowego we
Wroclawiu,
przewyzszajacej
kwote 46.716z1,
przez jego
zmiane i
zasadzenie  od
Skarbu Panstwa
na rzecz
wnioskodawcy,
ponad kwote
zasadzonego
zado$éuczynienia,
kwote
123.284zl(sto
dwadzieScia trzy
tysigce dwiescie
osiemdziesiat
cztery zlote)




Zwiezle 0
powodach
zmiany

okoliczno$ci
wskazane
powyzej \ 4
punkcie 5.1.
uzasadnienia,

kwota o ktora
Sad Odwolawczy
zwiekszyl
nalezne
wnioskodawcy
zado$éuczynienie
powoduje, ze
laczna kwota
przyznana K.
G. za krzywde
wyniklg zZ
wykonania kary,
ktorej nie
powinien byt
poniesé,
0I'Zeczonej
wyrokiem
wydanym \
sprawie  IVKp
1345/70  Sadu
Powiatowego we
Wroclawiu, to
170.000z1, jest
ona adekwatna
do krzywdy jaka
mu wyrzadzono,
poniewaz
oscyluje na
poziomie
trzykrotnego
$redniego
miesiecznego
wynagrodzenia
w dacie
orzekania przez
Sad II instancji
i ma realna




warto$é
nabywcza,

tym samym
czyni zado$é
zaleceniom Sadu
Najwyzszego

zawartym w
wyroku z dnia
25.05.2021r., W
sprawie VKK

519/19,

natomiast kwota
wskazana przez
prokuratora w
toku rozprawy
apelacyjnej, w
dniu 9.12.2021r.,
ktéra lacznie z
kwotg przyznana
przez Sad I
instancji dalaby
kwote 60.000z}
jest kwota
nieodpowiadajacy
tym zaleceniom,
poniewaz  przy
takim
rozstrzygnieciu
poziom
zado$Cuczynienia
bylby niewiele
wyzszy od kwoty
Sredniego
miesiecznego
wynagrodzenia
w dacie
orzekania przez
Sad II instancji,
i bylby zbiezny
ze sposobem
ustalenia kwoty
zado$Cuczynienia
przez Sad I
instancji, co
spotkalo sie
ze stanowczym
sprzeciwem
Sadu




Najwyzszego
uznajjcego takie
rozstrzygniecie
za jawnie
niesprawiedliwe,
a zasadzona
kwote
zado$Cuczynienia
za symboliczna,

zdaniem Sadu
Apelacyjnego

kwota 60.000z},
nie stanowilaby

wlasciwej
rekompensaty za
ponadprzecietne
cierpienia jakich
dos$wiadczyt
wnioskodawca
odbywajac kare
bezwzglednego
pozbawienia
wolnoSci za
poglady
religijne, w
ciezkich
warunkach,
pracujac w
trakcie jej
odbywania w
kamieniolomach,
kare, ktorej
wymierzenie
stanowilo
naruszenie
prawa
obowigzujacego
w dacie wydania
wyroku w

sprawie  IVKp
134/70

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji




0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia

o

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia

(@]

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia
umorzenia
wskazaniem
szczegblnej
podstawy
prawnej
umorzenia

(@]

e

ze

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.




Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

III. zasgdzono  od
Skarbu Parnistwa
na rzecz
wnioskodawcy
K. G.
240z}(dwiescie
czterdzie$ci

zlotych) tytulem
zwrotu Kkosztow
zastepstwa
procesowego w
postepowaniu
odwolawczym,
na  podstawie
811ust.6 816
rozporzadzenia

i




Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia
22.10.2015r. W
sprawie  oplat
za czynno$ci
radcow
prawnych

Iv. 0 kosztach
postepowania
orzeczono  na
podstawie
art.55484kpk

7. PODPIS

SSO(del.)

Robert Maka

SSA Maciej

Zelazowski SSA

Piotr Brodniak

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy K. G.
Rozstrzygniecie, brak | punkt 2. wyroku Sadu
rozstrzygniecia albo | Okregowego w Szczecinie

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

z dnia 29.11.2018r.
sprawie IIIKo 626/18, w
ktérym oddalono wniosek
K G o
na jego rzecz, na
podstawie art.55281kpk,
zado$éuczynienia
kwocie  przewyzszajacej
46.716z}, 4. kwoty
953.284z1, za niewatpliwie
niestluszne wykonanie kary

w

zasadzenie

w

pozbawienia wolnoSci w




sprawie IVKp 1345/70
Sadu Powiatowego we
Wroclawiu

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisOw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
—  obraza  przepisow




postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




