UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 188/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Okregowego w

Gorzowie Wlkp. z
dnia 18 maja 2021
r., sygn. akt II Ko

794/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca
oskarzonego




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny pelnomocnik

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Pelnomocnik

wnioskodawcy K.
S. (1) wskazal w
apelacji, ze zaskarzyl
powyzszy wyrok: ,w
czeSci, tj. co do
czeSci punktu III
w zakresie w jakim
oddala on dalej idace
zadanie wniosku
o zado$tuczynienie,
j. ponad kwote
99.500,00 zl oraz
wniosku 0
odszkodowanie

ponad kwote

#zasadny
#czeSciowo zasadny
#niezasadny
#zasadny
#czeSciowo zasadny
#niezasadny
#zasadny
#czeSciowo zasadny

#niezasadny




48,876,08 zI na
rzecz wnioskodawcy,
za jego krzywde i
szkode” i zarzucil:

»,1. W oparciu o art.
438 pkt 2 kp.k
obraze  przepisow
postepowania, ktora
mogla mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia,
tj. art. 410 k.p.k
poprzez pominiecie
w trakcie orzekania
czeSci  okolicznoSci
ujawnionych w toku
rozprawy gltownej, tj.
okoliczno$ci, iz:

a) okres
pozbawienia

wolnoéci K. S. (1) byt
wyjatkowo brutalny,

a wnioskodawca
doznal ogromnego
stresu 1 krzywd

psychicznych na
skutek
zastosowanych
intensywnych
represji
wladzy
komunistycznej (w
tym
fizycznych na skutek
bicia
represjonowanego),
w  sytuacji, gdy
zdaniem Sadu nie
mozna
jednoznacznie
przypisaé
okreslonych

ze strony

cierpien

skutkow w zdrowiu
psychicznym i
fizycznym
wnioskodawcy
(,niemozliwe  jest
dzi$ przypisanie,
rzeczonych

#zasadny
#czeSciowo zasadny
#niezasadny
#zasadny
#czeSciowo zasadny
#niezasadny
#zasadny
#czeSciowo zasadny
#niezasadny
#zasadny
#czeSciowo zasadny
#niezasadny
#zasadny
#czeSciowo zasadny

#niezasadny




konsekwencji A

postaci cierpien
psychicznych
jedynie do tej,
konkretnej
sprawy"),

2. w oparciu o art.
438 pkt 2 k.p.k.
obraze  przepisow
postepowania, ktora
mogla mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia,
. art. 7 kpk
poprzez  dowolna
ocene dowodow
1 wyciagniecie z
materialu
dowodowego
zgromadzonego w
sprawie  wnioskow
sprzecznych zZ
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego i
wskazaniami
wiedzy, tj. uznanie,
ze:

a) zado$éuczynienie
w kwocie 99.500,00
z} spelnia cel i
wymogi  okre$lone
art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego (dalej:
ustawa lutowa) w
przypadku
przedmiotowych
krzywd doznanych




przez K. S. (1),
co doprowadzilo
do poczucia razacej
niesprawiedliwos$ci
przez wnioskodawce
dodatkowo na
skutek  zasgdzenia
powyzej wskazanej
symbolicznej kwoty
zado$Cuczynienia w
wysokosci
niewspohmiernie
niskiej — w stosunku
do rozmiaru
krzywdy (w tym
krzywdy moralnej)
doznanej przez K. S.

1),

b) bledne przyjecie,
ze K. S. (1) nie
doznal krzywd i
innych negatywnych
skutkéw izolacji i
represji w zakresie
wskazanym  przez
wnioskodawce A
pelnym zakresie
odnosnie skazania
go wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Gorzowie Wlkp. II
Wydzial Karny z
dnia 19.03.1984 .
sygn. II K 187/84
oraz  niestlusznym
pozbawieniem  go
wolnoSci w okresie
od dnia 10.12.1983 .
do dnia 26.07.1984
r., a takze krzywdy

wynikajacej zZ
wydania ww.
orzeczen Kolegiow
do Spraw
Wykroczen  (,fakt
skazania przez
Kolegia

wnioskodawcy nie
czyni mu zadnej




krzywdy"), A
sytuacji, gdy z
caloksztaltu
materialu
zgromadzonego
dowodowego
wynika, ze pobyt w
izolacji i wykonanie

powyzszych
orzeczen Kolegiow
do Spraw

Wykroczen  odbily
sie  na planach
zyciowych i zdrowiu
represjonowanego, a
krzywdy te pozostaja
w normalnym
zwigzku
przyczynowo -
skutkowym zZ
przedmiotowym
pozbawieniem
wolnoSci i dalszymi
intensywnymi
represjami,

¢) bledne uznanie
przez sad, iz
zasadzona w sprawie
kwota z  tytulu
zado$Cuczynienia
uwzglednia stopnien
niewatpliwych,
intensywnych
cierpien fizycznych i
psychicznych, jakie

wynikaly zZ
warunkéw bytowych
i socjalnych
uwiezienia
wnioskodawcy,
nieodwracalno$c
skutkow
psychicznych i
dolegliwos$ci
zwigzanych zZ

wydaniem orzeczen
Kolegiéw do Spraw
Wykroczen, podczas
gdy w istocie jest




kwota nieadekwatna
do okoliczno$ci
niniejszej sprawy (w
tym  wynikajacych
z treSci zeznan
wnioskodawcy),
skutkiem czego bylo
zasadzenie zanizonej
w  stosunku do
znacznego rozmiaru
krzywdy  doznanej
przez wnioskodawce
kwoty
zado$céuczynienia, co
prowadzi do
poczucia razacej
niesprawiedliwosci
K. S. (1) zZ
powodu  skazania
za dzialania
niepodlegloéciowe,
stanowigce
kluczowa aktywno$é
W jego zyciu,

3. w oparciu o art.
438 pkt 1a k.p.k.
obraze  przepisow
prawa materialnego,
tj. art. 445 § 1 k.
w zw. z art. 445
§ 2 k.. oraz art.
448 k.c., w zbiegu z
art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej, poprzez
bledne przyjecie, ze
kwota
zado$éuczynienia w
wysokoSci
99.500,00 zl jest
kwota odpowiednia
w przypadku krzywd
K. S. (1) w niniejszej
sprawie,

4. w oparciu o art.
438 pkt 1a k.p.k.
obraze  przepisow
prawa materialnego,
tj. art. 8 wust. 1




ustawy lutowej w zw.
z art. 445 § 1 k.c.
poprzez bledna ich
wykladnie
skutkujaca
nieprawidlowym
sposobem
szacowania
zadoSéuczynienia za
krzywde  doznana
przez K. S.
(D na skutek

przymusowego
umieszczenia w
izolacji, poprzez

przemnozenie liczby
300,00 zl za kazdy
dzieh pozbawienia
wolnosci oraz
ustaleniu kwoty
30.000,00 1zl za
szykany jakich
doznal po wyroku,
podczas gdy
szacowanie
odpowiedniego
zado$cuczynienia
nie powinno polegaé
na mechanicznym
przeliczeniu
powyzszych
wartoéci, ale na
uwzglednieniu
caloksztalttu
okolicznoSci sprawy,
w szczego6lnosci
krzywdy doznanej
przez
represjonowanego,
co w ocenie
skarzacego
przelozylo sie na
zanizenie
przyznanego
zado$éuczynienia”.

Nadto zarzucil: ,na
zasadzie art. 438
pkt 1a k.p.k.
obraze  przepisow




prawa materialnego,
a mianowicie:

-art. 445 8§11 2 k.c.
w zw. z art. 361 k.c.
w zb. z art. 552 § 1
i 4 k.p.k. poprzez ich
btedng  wykladnie
1 niezastosowanie
polegajaca na
blednym oddaleniu
wniosku w czesci
odno$nie kwoty
28.972,84 z}
odnoénie szkody
doznanej przez
wnioskodawce  na
skutek skazania
go wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Gorzowie Wlkp. II
Wydzial Karny z
dnia 19.03.1984 .
sygn. II K 187/84
oraz  nieslusznym
pozbawieniem  go
wolnoSci w okresie
od dnia 10.12.1983 1.
do dnia 26.07.1984
r. za dzialalno§é na
rzecz niepodleglego

bytu Panstwa
Polskiego oraz
wydania ww.

orzeczenn Kolegium
do Spraw
Wykroczen, podczas
gdy Sad ograniczyt
sie  jedynie do
polemiki co do
zasady dochodzonej
przez wnioskodawce
sumy pienieznej
(rowniez w zakresie
blednego ustalenia
wysokosci podstawy
przecietnego
wynagrodzenia
obowiazujacej w
sierpniu 2020 r.) z




tytulu

odszkodowania w
pelnym zakresie”.

Nadto zarzucil: ,na
zasadzie art. 438
pkt 2 k.p.k.
obraze  przepisow
postepowania, ktora
miala istotny wplyw
na jego tres¢, a
mianowicie:

- art. 558 kpk
w ZW. Z art.
322 k.p.c. poprzez
ich niezastosowanie
w sytuacji, gdy z
ustalenn faktycznych
dokonanych przez
sad I  instancji
wynika, ze
wnioskodaweca  w
okresie jego
uwiezienia 1 na
skutek wydania ww.
orzeczenn Kolegium
do Spraw
Wykroczen doznal
szkody w wysoko$ci
wskazanej \
zlozonym w sprawie
wniosku, a ponadto
wnioskodawca
wykazatl  podstawy
do zasadzenia pelnej
kwoty
odszkodowania”.

Ponadto zarzucil:

» - Obraze przepisow
prawa materialnego,
tj.: art. 481 § 1
k.c. poprzez jego
niezastosowanie i
nieprzyznanie  od
zasgdzonych  sum
odsetek ustawowych
za opdznienie
liczonymi od dnia




uprawomocnienia

sie wyroku do dnia
zaplaty, = pomimo,
ze takie zadanie
zostalo  zgloszone
w  przedmiotowym
wniosku o
zado$éuczynienie i
odszkodowanie”.

Pelnomocnik Skarbu
Panstwa — Sadu
Okregowego w
Gorzowie Wikp.
wskazal w apelacji,
ze zaskarza wyrok
,c0 do pkt I w
zakresie wysoko$ci
przyznanego
zado$éuczynienia co
do kwoty 30.000 zI”
izarzucik:

»1. obraze przepisow
prawa materialnego,
tj. art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego, = zwana
dalej ustawa lutowa
poprzez jego bledna
wykladnie
polegajaca na
przyjeciu, ze
pOzZniejsze
niedogodnosci
polegajace na
Sledzeniu
wnioskodawcy przez
SB, podjeciu proby
jego  zatrzymania,
dokonywania rewizji
W miejscu  jego




zamieszkania, czy
tez trudnoSci ze
znalezieniem

zatrudnienia

stanowia  rdwniez
element  krzywdy,
jaki podlega
rekompensacji na
podstawie w/w
przepisow A
sytuacji, gdy

rekompensacji = w
oparciu o art. 8
ust. 1 ustawy lutowej
podlegaja  jedynie
konsekwencje
wynikajace
bezposrednio z
wykonania
orzeczenia”

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Apelacja
pelnomocnika
wnioskodawey K.
S. (1) zashugiwala
tylko na cze$ciowe
uwzglednienie, w
zakresie
kwestionujacym
dotychczasowa
wysokos$é
zasadzonego
zado$Cuczynienia za
krzywde, wynikla z
tytulu  wykonania
orzeczen Kolegiow
ds. wykroczen, a
takze w zakresie
podwazajacym  to

rozstrzygniecie
zaskarzonego
wyroku, ktore
zwigzane bylo z




powinnoécia

wskazania
odpowiednich
odsetek, od
zasadzonych
nalezno$ci tytulem
zado$Cuczynienia
oraz
odszkodowania.
Natomiast
pozostale, liczne
zarzuty
wyartykulowane w
tej skardze
odwolawczej
zarzuty, tudziez

przywolane na ich
poparcie argumenty
nie byly
merytorycznie
zasadne i  stad
nie mogly skutkowaé
dalsza korekta
wydanego w
pierwszej instancji
orzeczenia,
oczekiwang  przez
autora skargi.

Zupelnie nietrafne

byly natomiast
wywody apelacji
wniesionej na
niekorzys$é
wnioskodawcy,
przez pelnomocnika
reprezentanta

Skarbu Panstwa -
Sadu  Okregowego
w Gorzowie Wlkp,
zmierzajace do
zakwestionowania
wysokosci
dotychczas
przyznanego
zado$éuczynienia,
zZwigzanego Z
pozbawieniem




wolnoSci w sprawie
II K 187/84.

Przed
merytorycznym
zaprezentowaniem
dokonanej przez sad
ad quem korekty
zaskarzonego
wyroku, w wyniku
apelacji wniesionej
przez pelnomocnika
K. S. (1), zauwazy¢
przede  wszystkim
nalezy, iZ omawiana
skarga odwolawcza
nie jest jednak
w peli przejrzysta
i to zar6wno w
zakresie wnioskow
formulowanych w
petitum, jak i w

warstwie
argumentacyjnej
(motywacyjnej), a
nadto zostala
rowniez
niewlasciwie
skonstruowana.
Pelnomocnik
wnioskodawcy, nota
bene podmiot
kwalifikowany, nie
baczac na

samoistno$¢ zarzutu
obrazy prawa
materialnego i jakby
nie ufajagc  jego
skutecznosci,
podniost nadto
zarzuty okre$lone w
art. 438 pkt 2
k.p.k., tj. naruszenia
przepisow
postepowania, za$
w uzasadnieniu
skargi odwolawczej
wyraznie
zakwestionowal
nadto ustalenia




faktyczne Sadu I
instancji.

Tymeczasem Z
punktu widzenia
kontroli

odwolawczej istotne
jest rozroznianie
pierwotnych Zrodet
uchybienia i jego
nastepstw. Wypada
zatem po raz kolejny
przypomnie¢, ze
obraza prawa
materialnego ma
miejsce tylko wtedy,
gdy stan faktyczny
zostal w orzeczeniu

ustalony
prawidlowo, a nie
zastosowano do

niego  wlaSciwego
przepisu prawa
materialnego (zob.
wyrok SN zZ
10.05.2002 r., IV
KKN 61/99, LEX nr
53906;

postanowienia SN:
Z 09.01.2002 r., V
KKN 319/99, LEX nr
53010; z 23.02.2006
r., III KK 332/05,
LEX nr 610612;
Z 11.05.2006 .,
II KK 459/05,
LEX nr 610665;
Z 02.12.2008 .,
IIT KK 230/08,
LEX nr 491425;
zZ 08.05.2015 .,
oI KK 333/14,
LEX nr 1713025;
z 26.10.2016 T.,
I KK 272/16,
LEX nr 2139245;
Z 04.12.2018 r.,
I KK 239/18,
LEX nr 2626365).
Natomiast nie ma
obrazy prawa




materialnego, gdy
wadliwoséé
orzeczenia w tym
zakresie jest
wynikiem blednych
ustalen przyjetych za
jego podstawe lub
naruszenia
przepisow
procesowych (vide
m.in. wyroki SN:
Z 23.07.1974 1., V
KR 212/74, OSNKW
1974/12/223; z
21.06.1978 r., 1
KR 124/78, OSNPG
1979, z. 3, poz.
51; z 02.08.1978
r, I KR 155/78,
OSNPG 1979/3/52;
Z 209.03.2000 T.,
V. KKN 97/98,
LEX nr 509043;
postanowienia SN:
z 18.03.2003 r.,
IV . KKN 207/00,
LEX nr 77446;
Z 05.02.2019 T.,
V KK 3/19, LEX
nr 2616196). W
takich  wypadkach
podstawa
odwolawcza
powinien by¢ zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe  wyroku
(a nie obrazy
prawa materialnego)
albo obrazy prawa
procesowego, jezeli
wadliwos$é
orzeczenia jest
wynikiem blednych
ocen sadu (por. np.
postanowienia SN:
Z 09.01.2002 1., V
KKN 319/99, LEX nr
53010; z 06.02.2007




r., III KK 407/06,
LEX nr 467593; z
15.02.2007 r., IV
KK 234/06, LEX

nr  445859). W
Swietle powyzszego

pelnomocnik
deklarujac w
petitum apelacji

zarzut ~ naruszenia
prawa materialnego,
fj. nart. 445 § 1 k.c.
w zw. z art. 445 §
2 k.c. oraz art. 448
k.c. wzb. z art. 8 ust.
1 ustawy lutowej”,
»art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej w zw. z art.
445 § 1 k.c.” oraz
sart. 445 8§11 2 k.c.
w zw. z art. 361
k.c. w zb. z art. 552
81 i 4 k.p.k” oraz
,art. 481 §1 k.c.”,
takze w warstwie
argumentacyjnej
skargi wdaje sie
w  polemike z
ustaleniami
faktycznymi i
prezentuje wlasna
ocene
zgromadzonego
materialu
dowodowego. W
Swietle powyzszego,
w takim ukladzie
procesowym,
podniesione w tej
apelacji zarzuty
obrazy prawa
materialnego maja
charakter
alternatywny, ktore
beda stanowily
przedmiot oceny
sgdu ad quem
dopiero  wbwczas,
gdy zostana
zaaprobowane




ustalenia faktyczne
(zob. postanowienie
SN z19.10.2016 1., V
KK 239/16, LEX nr
2148667).

Przechodzac do
omoéwienia
konkretnych
uchybienn omawianej
skargi stwierdzic¢
nalezy, ze  nie
byt  merytorycznie
uzasadniony
pierwszy zarzut
(nr 1), akcentujacy
rzekoma obraze
art. 410 kpk,
ktéra miala polegaé
na ,pominieciu w
trakcie  orzekania
czeSci  okolicznoSci
ujawnionych w toku
rozprawy glownej,
tj. okolicznoSci, iz
okres pozbawienia
wolnosci K. S. (1) byt
wyjatkowo brutalny,
a wnioskodawca
doznal ogromnego
stresu i krzywd
psychicznych na
skutek
zastosowanych
intensywnych
represji ze strony
wladzy
komunistycznej (w
tym cierpien
fizycznych na skutek
bicia
represjonowanego).
Nalezy
przypomnie¢, ze
powinnoécia
podmiotu
fachowego,
wynikajacg wprost z
treci art. 427 §
2 k.p.k.,, winno by¢




nie tylko wskazanie
zarzutéw stawianych
rozstrzygnieciu ale
i ich uzasadnienie.
Tymczasem w cze$ci

motywacyjnej
apelacji skarzacy
w ogoble nie

sprecyzowal jakie to
in concreto dowody,
Sad I instancji
pominal w swojej
ocenie (uchybiajac
treSci  art. 410
k.p.k.), a nadto nie
wykazal, ze moglo
to mie¢ wplyw na
tre§¢ zaskarzonego
orzeczenia (arg. ex
art. 438 pkt 2 in fine
k.p.k.).  Oczywiste
jest réwniez, ze

dowody zZ
dokumentéw,
relacje
wnioskodawcy,
takze i  zlozone
w sprawie II
Ko 703/19, zostaly
dostrzezone i

nalezycie ocenione
przez Sad I
instancji (str. 17-18
uzasadnienia
wyroku SO). Wbrew
odmiennym
sugestiom
pelnomocnika,
wypada bowiem
przypomnie¢, ze do
naruszenia  treéci
przepisu art. 410
k.p.k. dochodzi na

skutek oparcie
orzeczenia na
okoliczno$ciach

nieujawnionych w
toku rozprawy
glownej, badz tez
pominiecie przy




wyrokowaniu
ujawnionych w toku
rozprawy  glownej
okoliczno$ci tak
korzystnych, jak i
niekorzystnych dla
strony (zob. wyrok
SN z 17.09.2004
r., IV KK 102/04,
LEX nr 126693).
Nie stanowi za$
takiego uchybienia
procesowego
dokonanie
okreslonej oceny
dowodu
przeprowadzonego
lub ujawnionego
na rozprawie (por.
postanowienie SN
Z 02.06.2002 1.,
KKN 34/01, LEX nr
53912). Niezaleznie
od powyzszego,
zaaprobowaé¢ nalezy
konstatacje Sadu

I  instancji, iz
negatywne
konsekwencje
przykrych zdarzen
zwiazanych z
dzialalnoScia
niepodlegloéciowa
wnioskodawcy i

odczuwane  przez
niego do chwili
obecnej, wynikaja z
caloksztaltu
postepowan
prowadzonych
wobec K. S. (1), co
potwierdza réwniez
fakt, ze w swoich
relacjach  niekiedy
niewla$ciwie lgczy
okres$lone krytyczne
sytuacje z danymi
postepowaniami.
Niemozliwe jest
zatem  przypisanie




rzeczonych

konsekwencji w
postaci cierpien
psychicznych

jedynie do tej,
konkretnej sprawy
(ITK187/84). Nalezy
tez zaaprobowaé
argumentacje Sadu
I instancji, iz
okoliczno$é

zachorowania

wnioskodawey  na
nerwice nie
pozostaje w zwigzku
przyczynowym  ze

skazaniem w
rozpatrywanej
sprawie, ani
szykanami
doznanymi po

wyroku, albowiem
zaburzenia lekowe
maily by¢ skutkiem
tymczasowego
aresztowania w
innej, wcze$niejszej
sprawie  (str. 17
uzasadnienie SO
z przywolaniem
uzasadnienia
wyroku SO w
Zielonej Gorze z dnia
16.03.2021 1., Sygn.
akt IT Ko 161/20).

Jedynie w
niewielkiej  czeSci
zasadne okazaly sie
kolejne zarzuty (nr
2 a, b, ¢) apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcy,
akcentujace
naruszenie art. 7
k.p.kk.,, co mialo

polegaé na
»~dowolnej ocenie
dowodow i

wyciagnieciu zZ




materiatu
dowodowego
zgromadzonego w
sprawie  wnioskow

sprzecznych Z
zasadami logicznego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego i
wskazaniami
wiedzy, a w
konsekwencji
blednym uznaniu,
ze zasadzone

zado$éuczynienie w
kwocie 99.500 zi,
spelnia cel i wymogi
okre§lone w art. 8
ust. 1 ustawy lutowej
\ przypadku
przedmiotowych

krzywdy doznanej
przez K. S. (1)”,
odnoénie skazania
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Gorzowie Wlkp. z
dnia 19.03.1984 ., w
sprawie II K 187/84
i nieslusznym
pozbawieniem  go
wolnoSci w okresie
od dnia 10.12.1983 r.
do dnia 26.07.1984
r., a takze krzywdy

wynikajacej Z
wydania  orzeczen
Kolegiow. Rzecz

bowiem w tym, ze
w tym ostatnim
zakresie, w ocenie
sagdu ad quem,
podzieli¢c  nalezalo

jedynie
stwierdzenie, ze
zasgdzona w

pierwszej instancji
(z tego tytulu)
kwota 800 1zl nie
jest  odpowiednia




(sprawa RSOW
25/87), tudziez
nietrafne byl brak
orzeczenia
jakichkolwiek kwot
(zado$éuczynienia) z
tytutu wydania
orzeczen przez
Kolegia bedacy
wynikiem tej oto
blednej oceny Sadu
I instancji, ze ,(...)
sam fakt skazania
przez Kolegia
wnioskodawcy nie
czynit mu zZadnej
krzywdy” (str. 19
uzasadnienia  SO).
W przeciwienstwie
jednak do twierdzen
omawianej apelacji,
w  ocenie  Sadu
Apelacyjnego trafna
(,,odpowiednia™)
byla natomiast
wysokos$é
zasadzonego
zado$éuczynienia,
wynikajacego z
pozbawienia K. S. (1)
wolnoSci w sprawie
II K 187/84. Tym

niemniej, niejako
dla oczyszczenia
przedpola do

dalszych rozwazan
zauwazyC nalezy, ze
zadanie

wnioskodawcy w
zakresie

zado$éuczynienia za
krzywde, dotyczylo

kilku czesci
skladowych i
obejmowalo
rekompensate

przede wszystkim za
skazanie wyrokiem
Sadu  Rejonowego
w Gorzowie Wlkp.




z dnia 19.03.1984
r., sygn. akt
II K 187/84,
tudziez niestuszne
pozbawienie
wnioskodawcy
wolnoéci w okresie
od dnia 10.12.1983 1.
do dnia 26.07.1984
r., jak réwniez -
ukaranie szeScioma
orzeczeniami
Kolegiow ds.
Wykroczen w latach
1987-1988.

Odnoszac sie w
pierwszej kolejnosci
do kwestii
zasadzonego

zado$Cuczynienia za
skazanie i
pozbawienie

wolnoSci w sprawie
I K 187/84 w
okresie od dnia
10.12.1983 r. do
dnia 26.07.1984 .
(tj. przez okres 7
miesiecy), wypada

przypomnie¢, iz
A4 orzecznictwie
powszechnie

prezentowany jest
poglad, ze wysokos§é
zado$Cuczynienia za
doznang krzywde,
przyznawanego na
podstawie art. 8
ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991
Ir. O uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych na rzecz
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego
(Dz. U. z 2021
r., poz. 1693,
zwanej dalej ustawa
lutows), nalezy do




sfery  swobodnego
uznania
sedziowskiego, co

implikuje
stwierdzenie, ze
zarzut  wadliwego
okreslenia
wysokosci
zado$Cuczynienia
moze by¢
uwzgledniony
jedynie w
sytuacjach, w
ktérych  przyznane
Swiadczenie w
sposéb  oczywisty
i razacy nie
odpowiada
relewantnym
okoliczno$ciom

wystgpujacym  w
danej sprawie, a wiec
jest niewspélmierne
do stopnia i
dlugotrwalosci
krzywd doznanych
przez
represjonowanego
(vide wyroki SN:
Z 17.01.2001 r., II
KKN 351/99, LEX nr
51452; z 03.07.2007
r.,, II KK 321/06,
LEX nr 299187;
zZ 12.08.2008 r.,
A% KK 45/08,
LEX nr 438427,
postanowienia SN:
Zz 27.07.2005 T.,
I KK 54/05,
LEX nr 152495; z
20.12.2006 1., IV KK
291/06, OSNwSK
2006/1/2548; zZ
01.03.2013 r., V
KK 403/12, LEX nr
1308181; z 19.10.
2010 r., II KK
196/10, OSNwSK
2010/1/1973; zZ




17.10.2012 r., IV
KK 206/12, LEX
nr 1226738; Z
18.12.2012 r., III
KK 275/12, LEX
nr 1232288; Z
24.04.2014 r., V
KK 51/14, LEX
nr 1466589; Z
10.03.2021 r., III
KK 44/21, LEX nr
3220050). Slowem,
ustalenie
odpowiedniej kwoty
zado$Cuczynienia
nalezy do
dyskrecjonalnej
wladzy sedziego i
tylko wtedy, gdyby
doszlo do razaco
niesprawiedliwego
rozstrzygniecia w
tym zakresie (np.

przyznanie
zado$Cuczynienia
Wrecz
symbolicznego,
zamiast
stanowiacego realna
rekompensate
doznanej krzywdy),
sad odwolawcezy
wladny bylby
dokona¢ zmiany
orzeczenia.
Tymczasem, w
ocenie sadu ad
quem, sytuacja
opisana powyzej
z pewno$cig nie
zachodzi w
przedmiotowej

sprawie, albowiem
przyznane na rzecz
wnioskodawcy

zado$éuczynienie, w
kwocie 98.700 zl (z
powyzszego tytuhu),
jest odpowiednie i w
pelni rekompensuje




krzywde  doznana
przez K. S. (1) na
skutek bezprawnego
pozbawienia go
wolno$ci w sprawie
II K 187/84.
Zauwazy¢  nalezy,
wbrew odmiennym
twierdzeniom
omawianej apelacji,
iz Sad I instancji,
ksztaltujac wysokos§é
naleznego
zado$éuczynienia,
mial na uwadze
wszystkie  istotne
okoliczno$ci
rozpatrywanej
sprawy i zadnej z
nich nie pominal,
a co wiecej
kazdej zZ nich
nadal odpowiednia
range i wage.
Znalazlo to swdj
wyraz w pisemnych
motywach
zaskarzonego
wyroku (s. 16-17
uzasadnienia  SO).
Nie moze byt
natomiast mowy
o zadnej razacej
obrazie prawa
cywilnego
materialnego
wowczas, gdy strona
prezentuje tylko
odmienna ocene
przestanek
rzutujacych na
wysokos$é
dochodzonego
zado$Cuczynienia
(zob. postanowienia
SN: z 04.02.2015
r., V KK 332/14,
LEX nr 1640274;
Z 27.07.2005 T.,
I KK 54/2005,




LEX nr 152495; z
16.02.2006 1., V
KK 446/05, LEX
nr 183897; wyroki
SN: z 07.06.2018
r.,, II KK 433/17,
LEX nr 2509593;
Z 04.02.2021 T.,
IV KK 11/21, LEX
nr 3120265). O
razacym naruszeniu
prawa mozna mowic

woweczas, gdy
niewlasciwie lub
A4 ogoble nie
uwzgledniono
niezbednych
elementow
majagcych  istotne
znaczenie dla
okreslenia
wysokoSci kwoty
zado$Cuczynienia

(por. postanowienia
SN: z 09.07.2014
r., II KK 166/14;
Z 20.12.2006 1.,
IV KK 291/06; z
08.11.2007 1., II KK
197/07; z 19.10.2010
r., II KK 196/10; z
13.12.2013 r., III KK
313/13; z 01.03.2013
r., V KK 403/12; z
10.03.2021r., IIT KK
44/21). Jednakze,
gdy powyzsze
kryteria zostaly
przeanalizowane
przez Sad w sposob
wszechstronny i
poglebiony, za$
wynik tej oceny
znajduje
odzwierciedlenie w
wysokoSci
przyznanego
zado$éuczynienia, to
rozstrzygniecie  to
pozostaje pod




ochrona

swobodnego
uznania
sedziowskiego i nie
podlega
kwestionowaniu  —
takze w  trybie
kasacji (zob.

postanowienie SN
Z 10.03.2021 T.,
III KK  44/21,
Lex nr 3220050).
Taka sytuacja, w
przekonaniu  Sadu

Apelacyjnego zZ
pewnoscia ma
miejsce w niniejszej
sprawie, w
odniesieniu do
zado$Cuczynienia

dochodzonego w
sprawie II K 187/84
Sadu Okregowego
w Gorzowie WIkp.
Na marginesie nie

sposbéb takze
pominac, ze
eksponowane w
apelacji
pelnomocnika
wnioskodawey inne
okoliczno$ci (w
szczegblnosci
LZerwanie wiezi
rodzinnych”,
»poczucie
bezradno$ci”,  czy

,obawa o0 swoje
bezpieczenstwo”),
stanowig  przeciez
typowe
(,normalne”)
nastepstwa
pozbawienia
wolnoéci kazdej
osoby.

Nietrafne byly tez
inne argumenty
skoncentrowane w




powyzszym
aspekcie,
artykulowane przy
okazji zarzutu nr
2 c apelacji
wnioskodawcy
(obrazy przepisow
postepowania, 1.
art. 7 k.p.k.).
Zauwazy¢ bowiem
nalezy, wbrew
odmiennym,
lakonicznym
twierdzeniom skargi
odwolawczej, ze nie
wykazano, aby z
powodu
pozbawienia
wolnoSci w  ww.
sparwie, nastapilo
nieodwracalne
pogorszenie stanu
zdrowia fizycznego i
psychicznego
wnioskodawcy.
Natomiast niektére
péZniejsze represje
ze strony SB
wiazaly sie Z
dalsza dzialalnoscia
niepodlegtoéciowa
K. S. (1). Wprawdzie
skarzacy
pelnomocnik
gloryfikuje fakt
prowadzenia przez
ww. wnioskodawce
dzialalno$ci na rzecz
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego,
jednak przypomnieé
wypada, ze ustawa
lutowa nie daje
prawa do
rekompensaty za
sama  dzialalno$é
opozycyjna i
niepodleglos$ciowa,
lecz jedynie za
bezprawne




pozbawienie
wolnoéci, bedace
jej wynikiem (zob.
wyroki SA w
Gdansku: zZ
18.12.2014 r.,, 1II
AKa 430/14, KSAG
2015/1/144-170; z
21.04.2017 r., 1II
AKa 53/17, LEX nr
2329103). Slowem
zado$éuczynienie i
odszkodowanie
oparte na tredci art.
8 ust. 1 ustawy
lutowej nie sluza
wynagrodzeniu
zashug za dzialalnosé
niepodlegloSciowa, a
jedynie maja na
celu rekompensate
rzeczywiscie
poniesionych
krzywd i szkod.
Nie sposob takze

zaaprobowaé
podniesionego  w
uzasadnieniu
omawianego Srodka
odwolawczego
argumentu, iz w
odniesieniu do
réznych, innych
os6b, niekiedy za
kroétsze okresy
pozbawienia
wolnosci, byly

orzekane (w innych
sprawach)
zado$tuczynienia w
kwotach

nieporéwnywalnie
wyzszych, niz
przyznana w

zwigzku ze sprawa
IT K 187/84) K. S.
(1) (str. 9 apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcy).
Przypomnieé




wypada, ze sad
orzekajacy nie jest
zwigzany w  tej
mierze orzeczeniami
innych sadéw, a
kazda ze spraw, w
ktbrej orzekane jest
zado$éuczynienie,
wymaga
indywidualnej oceny
rozmiaru krzywdy,
jaka poniosta osoba
pozbawiona
wolnoéci.

W  przedmiotowej
sprawie
sformutowano
zadanie zasadzenia
kwoty 5.377,46 7} (ij.
kwoty przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia ~w
sektorze
przedsiebiorstw w
miesigcu  sierpniu
2020 r.) za kazdy
dzienh pozbawienia

wolnosci,
powiekszonej
dodatkowo o
znaczne kwoty

wynikajace z innych
tytuléw, m.in. za
zerwanie wiezi
rodzinnych z matka
oraz bratem,
represjonowanie,
zastrzezenie
wyjazddw zagranice,
utrudnianie  zycia
takze po odzyskaniu
wolnoSci itp. (ktore
przeciez  stanowig
element  krzywdy
i nie  powinny
by¢  rozpatrywane
osobno). Przyznac
nalezy racje Sadowi
I instancji, ze byla




to kwota razaco
wygbérowana, skoro
zado$éuczynienie -
w my$l art. 445 §
1 k.. - nie moze
by¢ przeciez zrodlem
nieuzasadnionego
wzbogacenia  (zob.
wyrok SN zZ
30.01.2004, I CK
131/03, OSNC 2005,
Z. 2, POZ.  40;
postanowienia SN:
Z 22.01.2015 T.,
IIT KK 252/14,
LEX nr 1640256;
Z 27.06.2019 1., V
KK 276/19, LEX
nr 2729328). Skoro
Sad Okregowy
zgromadzil w
niniejszej  sprawie
material dowodowy
wystarczajacy  dla
dokonania
prawidlowego
rozstrzygniecia (w
zakresie
zado$éuczynienia w
sprawie II K 187/14),
poczynil prawidtowe
ustalenia faktyczne,
ktére sa rezultatem
oceny zebranych w
sprawie dowodéw,
przeprowadzonej
zgodnie z regula
okreSlong w art.
7 kpk, za§ w
omawianej apelacji
zaprezentowano
tylko polemiczne
stanowisko, w
zakresie
nieadekwatno$ci
zasgdzonego w ww.
Sprawie
zado$éuczynienia,
twierdzenia
pelnomocnika nie




mogly zyskaé
akceptacji w
instancji
odwolawczej

Generalnie chybiony
byt kolejny zarzut
pelnomocnika (nr 3)
- obrazy przepisow
prawa materialnego,
a to: art. 445 § 1
k.. w zw. z art.
445 § 2 k.. oraz
art. 448 k.c. w zb. z
art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej, poprzez
bledne przyjecie, ze
kwota

zado$éuczynienia w
wysoko$ci  99.500
7} jest kwota
odpowiednia w
przypadku krzywd
K. S. (1, przy
czy apelujacy (jak
wynika Z
uzasadnienia skargi)
odnosi swoje
subiektywne uwagi
do pozbawienia
wolnoéci w sprawie
II K 187/14.
Przede  wszystkim
podkresli¢  nalezy,
iz art. 8 wust. 1
ustawy lutowej nie
przewiduje zadnych

sprecyzowanych
kryteriéw okreslania
wysokosci
zado$céuczynienia,
pozostawiajac te
oceny praktyce
orzeczniczej w
konkretnych

sprawach. Podobnie,
przepisy  Kodeksu
cywilnego dotyczace
zado$éuczynienia,

ograniczaja sie do




wskazania, ze
zasadzona suma ma
by¢

,odpowiednia” (art.
445 § 1 kec).
Jak juz to wyzej
podniesiono w
niniejszym
uzasadnieniu - o
tym, czy zasadzone
zado$éuczynienie
spelnia te wymogi,
decyduje zatem
sad orzekajacy na
podstawie
zindywidualizowanycl
kryteriow,
wynikajacych Z
materialu
dowodowego
sprawy, w
nastepstwie
rozwazenia
wszystkich jej
istotnych
okoliczno$ci  (zob.
postanowienia SN:
z 15.03.2017 r.,
II KK 42/17,
LEX nr 2273886;
z 30.03.2021 r.,
IV. KK 517/20,
LEX nr 3153433).
Nie ma natomiast
przewazajacego
znaczenia
subiektywna ocena
stron. Innymi stowy,
subiektywne
odczucie  krzywdy
przez wnioskodawce
podlega kontroli
i weryfikacji w
zakresie przelozenia
tego odczucia na
odpowiednig kwote
tytutem
zado$Cuczynienia
(zob. wyroki SN:

=

z 26.08.2004 .,




WA 18/04, OSNwSK
2004/1/1487; z
07.03.2013 r., WA
6/13, LEX nr
1293228;

postanowienia SN:
Z 16.02.2006 r., V
KK 446/05, LEX nr
183897;z215.03.2017
r., II KK 42/17,
LEX nr 2273886;
z 30.07.2020 T.,
V. KK 556/19,
LEX nr 3276579)..
Zaznaczy¢ réwniez
trzeba, co juz wyzej

podkreslono w
niniejszych
rozwazaniach), ze
odnoszenie
wysokoSci naleznej
kwoty
zado$éuczynienia do
innych nawet
zblizonych

rodzajowo  spraw,
jest nieuprawnione
7z uwagi na to, ze
rozmiar krzywdy w
konteks$cie
konkretnych ustalen
dotyczacych danej
sprawy, musi by¢
zawsze  okreSlony
indywidualnie.
Lektura
uzasadnienia
wyroku Sadu
Okregowego
prowadzi do
wniosku, ze
powyzsze
wymagania w
niniejszej  sprawie
zostaly  spelnione.
Natomiast skarzacy,
poza polemika z
prawidlowymi
ustaleniami ~ Sadu
I instancji, nie




wskazal zadnych
istotnych
okolicznos$ci, ktore
nie zostalyby objete
dotychczasowym
zakresem rozwazan,
nie wykazujgc tym
samym wystapienia
naruszenia
powolanych
przepisow.
Reasumujgc,
przyznane na rzecz
K. S. (1)
zado$éuczynienie w
wysokoSci  98.700
b2 (w  zakresie
krzywdy wyniklej z
wykonania wyroku
Sadu Rejonowego w
Gorzowie WIkp. z
dnia 19.03.1984 r. w
sprawie o sygn. akt:
IT K 187/84) nie jest
kwota symboliczna,

pozostaje w
odpowiedniej
proporcji do

przecietnej stopy
zZyciowej
spoteczenstwa (zob.:
postanowienie SN z
22.01.2015 r., III
KK 252/14, LEX nr
1640256) i stanowi
ekonomicznie
odczuwalng dla
wnioskodawcy
rekompensate za
doznang krzywde,
wynikajaca Z
bezprawnego
pozbawienia
wolnoSci w okresie
od dnia 10.12.1983
r. do 26.07.1984
r. (1. lacznie
przez 229  dni).
Majac na uwadze

powyzsze wzgledy,




brak bylo podstaw
do wkraczania w
sfere  swobodnego
uznania
sedziowskiego i
- co za tym
idzie - dokonywania
korekty
zaskarzonego
wyroku w czeéci
dotyczacej
zasadzonego
zado$Cuczynienia za

krzywde wynikla z

niestlusznego
pozbawienia
wolnoéci, ktorej
bezpodstawnie
domagal sie
apelujacy.

Odnoszac sie
natomiast do

kolejnego  zarzutu
(ar 4) - obrazy
przepisbw  prawa
materialnego, tj. art.
8 wust. 1 ustawy
lutowej w zw. =z
art. 445 81 k.,
poprzez ,bledng ich
wykladnie
skutkujaca
nieprawidlowym
sposobem
szacowania
zado$éuczynienia za
krzywde  doznang
przez K. S.
(1) na skutek

przymusowego
umieszczenia w
izolacji”,  wskazaé

nalezy, iz generalnie
pelnomocnik w
spos6b nielojalny i
niezasadny prébuje
podwazy¢
sadekwatno$¢”
kwoty zasadzonego




zado$Cuczynienia
(sprawa I K
187/14), podnoszac
niewlaSciwg
metodologie
obliczenia naleznego
zado$Cuczynienia za
krzywde  doznana
przez K. S.
(1) z powyzszego
tytulu, w sytuacji,
gdy wlasnie tego
typu  ,wyliczenie”
wysokosci
dochodzonego
zado$Cuczynienia
sam zastosowal i
zaproponowal  we
wniosku inicjujacym
przedmiotowe
postepowanie (k. 17
i nast.), czego
finalnym  efektem
bylo domaganie
sie (z powyzszego
tytulu) kwoty az
1.522.278,34 1zt (k.
18v). Wprawdzie

rzeczywiscie
generalnie nie
powinno sie
ograniczaé do
takiego  wyliczenia
kwotowego
rozmiaru

pokrzywdzenia (za
kazdy dzien, czy
miesigc izolacji i
mnozenia nastepnie
tej kwoty przez
okres nieslusznego
tymczasowego

aresztowania), gdyz

moze nie
odzwierciedlaé  to
wowczas
rzeczywiscie
wyrzadzone;j

krzywdy (por. np.
wyroki SN: z




20.10.2011 r., IV
KK 137/11, OSNKW
2011, S. 11, poz. 105;
Z 04.02.2014 r., V
KK 250/13, LEX nr
1441203), jednakze
- w przekonaniu
Sadu Apelacyjnego -
zastosowanie przez
Sad I instancji
niezbyt
precyzyjnego
sposobu wyliczenia
naleznego
zado$éuczynienia (w
§lad  zreszta za
postulatem wniosku
pelnomocnika), nie
doprowadzilo do
zanizenia jego
wysoko$ci i nie
mialo wplywu na
to, ze zasadzone
zado$éuczynienie (w

sprawie II K
187/14) nie bylo
»odpowiednie”,

skoro Sad I
instancji uwzglednit
caloksztalt
okoliczno$ci
niniejszej  sprawy,
relewantnych  dla
ustalenia rozmiaru
krzywdy
wnioskodawcy. Jak
juz to podniesiono,
zdaniem sadu ad
quem, przyznane na
rzecz K. S. (1)
zado$éuczynienie w
wysoko$ci  98.700
zt (z ww. tytulu)
nie jest kwota

symboliczng i
stanowi
ekonomicznie
odczuwalng dla

wnioskodawcy




rekompensate  za

doznang krzywde.
Jak juz to wyzej
podniesiono
zasadnie byly
natomiast te
zastrzezenia (w
sposéb niefortunny
polaczone przez

autora omawianej
apelacji w zarzutach
nr 2 a, b,
c¢), ktére podnosily,
ze nieslusznie nie
przyznano K. S.
(1) jakiegokolwiek
zado$éuczynienia z
tytulu  wykonania
orzeczen Kolegiow
(poza zasadzeniem
kwoty 800 1z =z
tytulu  zatrzymania
wnioskodawcy na 48
godzin w zwiazku
zZ  postepowaniem
w sprawie RSOW
25/87). Podkresli¢
nalezy, ze wprawdzie
represjonowany na
skutek tych orzeczen

nie zostal
pozbawiony

wolnoSci (za
wyjatkiem wWw.

sprawy), ale to nie
oznacza, ze nie
doznal w zwiazku
z ich wykonaniem
zadnej krzywdy. W
apelacji nie bez
racji  podniesiono,
ze  wnioskodawca
odczul, ze spotkaly
go ze strony organow
6wczesnego panstwa
niezastuzone  kary
(orzeczone za
postawe i
dzialalnosé




niepodleglosciowa),

ukarano g0
stosunkowo
wysokimi
grzywnami,  ktore
byt zZmuszony
natychmiast

zaplaci¢, korzystajac
w tym zakresie =z
niezbednej pomocy
0s6b  najblizszych
matki i brata
(protokoét rozprawy z
09.04.2021 r. - k.
142 akt sprawy). Te
orzeczenia
wzmagaly obawy
represjonowanego o
swo6j los, ktory
obawial sie
kolejnych szykan i
wywolaly poczucie
krzywdy (zwlaszcza
u tak mlodego
czlowieka, jakim byl
wowczas K. S.
(1), ktorej w
ramach niniejszego
postepowania
nalezalo
zado$tuczyni¢. W
powyzszym
konteks$cie
przypomniec
wypada, ze przepis
art. 8 ust. 1 ustawy z
1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego

bytu Panstwa
Polskiego nie
ogranicza
mozliwoS$ci
zasadzenia

odszkodowania i
zado$Cuczynienia




jedynie do skutkéow
wykonania orzeczen
o pozbawieniu
wolnoSci, ale dotyczy
wszelkich orzeczen,
ktére spowodowaly
szkode lub krzywde,
takze orzeczenh o
skazaniu na kare
grzywny lub
zasadzajace Kkoszty
procesu (zob. wyrok
SN z 06.07.2011 r.,
IV KO 33/11, LEX
nr 848173; wyrok
SA w Katowicach
Z 10.01.2013 r., II
AKa 521/12, LEX
nr 1267268; A. A.,
M. A., Podstawy
prawne domagania
sie zado§éuczynienia
od Skarbu Panstwa z
tytulu bezprawnego

dzialania lub
zaniechania wladzy
publicznej, (..
2015/12/9-21). Z
powyzszych

wzgledéw,  biorac
jednak pod realia
niniejszej sprawy, w
przekonaniu  sadu
ad quem adekwatng
rekompensata

bedzie stanowilo
przyznanie K. S.
(1) zado$¢éuczynienia
w  kwotach  po
1.000 zl z tytulu
wykonania kazdego
z orzeczen Kolegiow,
za§ w przypadku

wykonania
orzeczenia w
postepowaniu w

Sprawie RSOW
25/87, ktére wigzato
sie przeciez z
zatrzymaniem




wnioskodawey  na
okres 48 godzin,
odpowiednia bedzie
wyzsza kwota 2.000
z} w miejsce
zasadzonej przez
Sad I instancji
sumy 800 zl).
Zupelnie oderwane
od rzeczywisci bylo
natomiast
sformulowane
zadanie zasadzenia
zado$éuczynienia w
kwotach po 20.000
zt, za kazde z
orzeczen (Kolegiow)
oraz przyznania
kwoty 30.674,92 zt
tytulem orzeczenia
Kolegium ds.
Wykroczen w
Sprawie RSOW
25/87. Sa to kwoty
razaco wygorowane,
nie znajdujace
odniesienia w
realiach  niniejszej
sprawy, ktérych
potencjalne
przyznanie bylaby
zrodlem
nieuzasadnionego
wzbogacenia
represjonowanego
(por. postanowienia
SN: z 22.01.2015
r., III KK 252/14,
LEX nr 1640256;
Z 27.06.2019 1., V
KK 276/19, LEX nr

2729328).

Z uwagi na wysoce
nieprecyzyjny a
wrecz  nieczytelny)
sposob

formulowania w
petitum zarzutéw w
omawianej apelacji,




tudziez zbiorczy i
chaotyczny sposob
prezentowania w tej
skardze
odwolawczej
argumentacji, w
dalszej  kolejnosci
odnie$¢ sie wypada

do kwestii
zasgdzonego w
zaskarzonym
wyroku

odszkodowania. W
tej materii skazaé
nalezy, iz chybiony
byl zarzut obrazy
przepisow

postepowania, a to:
art. 558 k.pk w
ZW. z art. 322
k.p.c., ,poprzez ich
niezastosowanie w
sytuacji, gdy z
ustalen faktycznych
dokonanych przez
Sad I instancji
wynika, ze K.
S. (1) w okresie
jego uwiezienia i
na skutek wydania
orzeczen Kolegium

ds. Wykroczen
doznal szkody w
wysokoSci

wskazanej w

zlozonym w sprawie
wniosku, a ponadto
wnioskodawca
wykazal  podstawy
do zasadzenia pelnej
kwoty
odszkodowania”. Na
wstepie
przypomnie¢
generalnie wypada,
Ze  Troszczenie O

odszkodowanie,
ktérego  podstawe
prawna stanowi

przepis art. 8 ust. 1




ustawy lutowej, ma
charakter

cywilnoprawny,
chociaz -
analogicznie jak
roszczenia
wynikajace zZ

rozdzialu 58 k.p.k.
- rozstrzygane jest
przez sad karny. W
sprawach
dotyczacych ww.
roszczen, co do
zasady, stosowane
sq przepisy ustawy
lutowej, za$ -
zgodnie Z
odestaniem
zawartym w art. 8
ust. 3 cyt. ustawy
- takze przepisy
rozdzialu 58 k.p.k.
(z wyjatkiem art.
555 kpk.), przy
czym w kwestiach
nieuregulowanych w
przywolanych
powyzej aktach
prawnych, zgodnie
z art. 558 kpk,
stosuje sie przepisy
K.p.c. i stad przepisy
tego Kodeksu maja
charakter
subsydiarny  (zob.
D. Swiecki [red.],
Kodeks
postepowania
karnego. Tom II.
Komentarz
aktualizowany,
LEX/el. 2019).
Podkresli¢ przy
tym  nalezy, ze
w postepowaniu
o  odszkodowanie
prowadzonym  na
gruncie ustawy
lutowej (w ktorym
stosuje sie




odpowiednio
przepisy rozdzialu
58 k.p.k.), mamy
do czynienia z tzw.
rozlozeniem ciezaru
dowodu pomiedzy
wnioskodawca
(poszkodowanym) a
organem sgdowym.
Odszkodowanie, o
ktorym mowa w
art. 8 ustawy
lutowej, adekwatnie
do regulacji art. 552
k.p.k., ma charakter
cywilnoprawny. W
zwigzku z tym - na tle
regulacji wyrazonej
w art. 6 ke
- to wnioskodawca
(poszkodowany)
powinien
udowodnié
podstawe, jak i
wysokos§é
zgloszonego
roszczenia. Z kolei
sad  rozpoznajacy
wniosek o
odszkodowanie,
zgodnie z treScia
art. 2 § 2 kpk,
powinien w swoim
procedowaniu dazy¢
do tego, azeby
podstawe
rozstrzygniecia
stanowily
prawdziwe ustalenia
faktyczne (zob.
wyroki SN: z
22.03.2001 r., V
CKN 1072/00, LEX
nr 1168068; zZ
04.11.2004 r., WK
19/04, OSNwSK
2004/1/2011; zZ
02.03.2010 r., III
KK 317/09, LEX
nr 577206; Z




03.02.2014 r., III
KK 286/13, LEX
nr 1430389; Z
18.03.2015 r., III
KK 442/14, LEX nr
1729284,
postanowienie SN z
06.05.2014 1., V
KK 384/13, LEX
nr 1463434; wyrok
SA w Szczecinie z
10.10.2019 r., II
AKa 115/19, LEX nr
2817715). Jednakze
w niektorych
sytuacjach, zasadne
jest uwzglednienie
treéci  art. 322
k.p.c. Siegniecie po
rozwiazanie
okreSlone w tymze
przepisie mozliwe,
a nawet konieczne
jest wowcezas, gdyby
dochodzac w
postepowaniu
karnym klasycznego
roszczenia
odszkodowawczego
wnioskodawca zZ
tych, czy innych
przyczyn (m.in.
uplyw czasu, utrata
dokumentacji  itp.)
mial trudnosci ze
Scistym
udowodnieniem
wysokoSci  zadania
(por. postanowienie
SN z 18.02.2011
r., II KK 289/10,
OSNKW 2011, z. 4,
poz. 36). W realiach
niniejszej  sprawy
nie jest mozliwe
Sciste wykazanie
wysokosci
zgloszonego
zadania, stad tez
niezbedne stalo




sie miarkowanie
odszkodowania w
oparciu o art. 322
k.p.c., co tez -
wbrew odmiennym
twierdzeniom
pelnomocnika - Sad
Okregowy uczynil,
przyjmujac, ze
zasadne jest
zwaloryzowanie
naleznego
wnioskodawcy
Swiadczenia
(odszkodowania) w
oparciu o miernik
przecietnego
rocznego
wynagrodzenia ~w
gospodarce ( vide
str. 12-16
uzasadnienia  SO).
Takie  postapienie
nasuwa mySl, iz
odpowiednie
zastosowanie znalaz}
przepis art. 358(1)
§3 k.c.,
dopuszczajacy
mozliwo§¢ zmiany
wysokoSci lub
sposobu spehlienia
Swiadczenia
pienieznego w razie
istotnej zmiany sily
nabywczej
pieniadza.
Niewatpliwie
przepis ten nie
wskazuje zadnej
konkretnej metody
dokonania
waloryzacji
Swiadczenia
pienieznego, a w
szczegblnoSci  nie
wskazuje miernika,
wedlug ktorego
ma nastapi¢c owa
waloryzacja. w




orzecznictwie Sadu
Najwyzszego
podkresla sie, ze
waloryzacja
(przerachowanie)
$wiadczenia
pienieznego nie
powinno byt
dokonywane
mechanicznie, przy
zastosowaniu  raz
ustalonych
wskaznikow.
Rozstrzygajace w
tym wzgledzie jest
bowiem uznanie
sedziowskie, oparte
na wszechstronnym
rozwazeniu
okoliczno$ci  danej
sprawy, przy
stosowaniu
ogolnych,
kierunkowych
wskazowek
zawartych w ustawie
(zob. uchwala (7)
SN z 10.04.1992
r., III CZP 126/91,
OSNC 1992, z. 7-8,
poz. 121; wyroki SN:
Z 01.10.1997 1., 1
PKN 314/97, OSNP
1998, z. 14, poz.
426; 7z 20.03.2002
r., V CKN 940/00,
LEX nar 56026;
Z 04.02.2014 T.,
V. KK 250/13,
LEX nr 1441203;
z 11.12.2019 T.,
V. CSK 381/18,
LEX nr 3026491).
Nie sposéb zatem
podejmowaé  préb
budowania katalogu
miernikéw
waloryzacji, do
ktorych mboglby -
w  zaleznoéci od




rodzaju sprawy -
siegaé¢ sad stosujacy
przywolany przepis.

Ustalajac
najwlaSciwsza
metode waloryzacji
(przerachowania)
Swiadczenia
pienieznego sad
winien zatem

rozwazy¢, zgodnie z
zasadami wspolzycia
spolecznego,
ekonomiczny interes
obu stron  tak,
aby nie doprowadzié
do nadmiernego
uprzywilejowania
jednej strony
(wnioskodawcy) i
obcigzenia  drugiej
(zobowigzanego do
zaplaty Skarbu
Panstwa). Slowem,
sad ma obowigzek
wywazy¢ te interesy

A4 granicach
zastugujacych  na
ochrone, przy
zachowaniu
wlasciwego

stosunku  miedzy

nimi, rozwazajac
okoliczno$ci  danej
sprawy. Celem
waloryzacji jest
bowiem w zasadzie
przywrdcenie -
przynajmniej w
przyblizeniu -
poczatkowej

wartoSci dhugu,
zniesionej lub

ograniczonej przez
nie mogacy byt
obiektywnie
przewidzianym,
istotny upadek sily
nabywczej
pieniadza, w okresie




pomiedzy
powstaniem
zobowigzania, a
okresem w ktéorym
Swiadczenie zostalo
zasgdzone (por.
wyrok SN zZ
17.05.2000 1., I CKN
720/98, LEX nr
50838). Ponadto, w
judykaturze
zasadnie podkresla
sie  roéwniez, ze
- stosownie do
zasad waloryzacji -
przedmiotem
Swiadczenia w
rzeczywistoSci  jest
nie tyle suma
jednostek
pienieznych, ile
oznaczona warto$é
ekonomiczna
niezmienna w czasie,
a  wyrazona w
odpowiedniej sumie
jednostek
pienieznych. Suma
tych jednostek w
zalezno$ci od zmiany
sity nabywczej
pieniadza moze
ulega¢ zwyzce lub
obnizeniu na
podstawie
odpowiedniego
przeliczenia
uwzgledniajacego
zmiany sily
nabywczej pieniadza
(zob. wyrok SN
Z 19.05.2010 r., I
CSK 475/09, LEX
nr 686081). Stad
tez, dla okreSlenia
naleznego
wnioskodawcy
odszkodowania
konieczne jest nie
tyle zachowanie




proporcji
miesiecznego
dochodu osigganego
przez niego przed
aresztowaniem i
owczesnej Sredniej
placy, ale ustalenie,
jak kwota pieniezna
odpowiada realnej
warto$ci  dochodu
utraconego przez
niego w  okresie
tymczasowego
aresztowania.
Warto$¢ ta nie jest
jednak  powigzana
ze $rednia placa,
ale z zaistniala od
tego czasu zmiang
wartoSci  krajowego

pieniadza. Sad
Apelacyjny ma na
uwadze bogaty
dorobek
orzecznictwa zZ
ktérego wynika, ze
najbardziej
prawidlowe jest

przyjecie kryterium
inflacyjnego,  jako
podstawy
waloryzacji. Stusznie
wskazuje sie, iz
wskaznik inflacyjny
jest obiektywny,
powszechny i
bardziej miarodajny
w  sprawach o
odszkodowania
(vide wyroki SN:
Z 05.03.1099 1., I
PKN 591/98, OSNP
2000, Z. 9, poz.
347; 7 04.02.2014
r., V KK 250/13,
LEX nr 1441203;
Z 20.11.2020 1., II
KK 295/19, LEX
nr 3209570). Dla
okreslenia




naleznego

odszkodowania
konieczne jest
bowiem nie tyle
zachowanie

proporcji  dochodu
osiaganego  przed
aresztowaniem i
Sredniej placy (czy
jak tego domaga sie
in concreto skarzacy
pelnomocnik -
L,Najnizszego
wynagrodzenia”),
ale przede
wszystkim ustalenie
jaka kwota
odpowiada realnej
warto$ci  dochodu
utraconego przez
wnioskodawce w
okresie jego
tymczasowego
aresztowania (zob.
wyroki SN: zZ
04.02.2014 1., V
KK 250/13; zZ
20.11.2020 r., II
KK 295/19, LEX nr
3209570). Nie jest
to jednak oczywiscie
jedyna metoda,
ktora mozna
postuzyé sie przy
ocenie potrzeby
waloryzacji
Swiadczenia.
Przenoszac
powyzsze na grunt
przedmiotowej
sprawy, odnotowaé
jednak nalezy, iz
publikowane przez
GUS wskazniki
inflacji notowanej
po 1950 r. (zob.:
www.stat.gov.pl -
Roczne  wskazniki
cen towarow i ustug
konsumpcyjnych w




latach 1950-2021)
prowadza do
wniosku, ze przyjety
przez Sad I

instancji spos6b
obliczenia naleznej
kwoty

odszkodowania, w
oparciu o kryterium
wzrostu
przecietnego
rocznego
wynagrodzenia ~w
gospodarce,
wynikajgcego zZ
obwieszczenia
Prezesa GUS, jest
dla wnioskodawcy
zdecydowanie
korzystniejszy, niz
przy zastosowaniu
wskaznika inflacji.
Niezasadne bylo
zatem i domaganie
sie przez autora tej
skargi odwolawczej
yustalenia wysoko$ci
podstawy
przecietnego
wynagrodzenia
obowiazujacej w
sierpniu 2020 r. z
tytulu
odszkodowania w
pelnym

zakresie” (str. 4
apelacji). Z uwagi
na kierunek apelacji
oraztreStart. 434 §1
k.p.k. nie jest jednak
w ogble mozliwe
zmodyfikowanie
przyjetej przez Sad
Okregowy metody
waloryzacji
naleznego K. S.
(1) ww. $wiadczenia,
poprzez  przyjecie




wskaznika
inflacyjnego.

Zupeklie nietrafny
byt réwniez zarzut
obrazy  przepisow
prawa materialnego,
ato:art. 4458112
k.c. w zw. z art. 361
k.c.wzb.zart. 552 81
i4 k.p.k., poprzezich
bledng  wykladnie
i niezastosowanie,
polegajace na
niezasadnym

oddaleniu wniosku
w czeSci odnoénie
kwoty 28.972,84
z} w zakresie
szkody doznanej
przez wnioskodawce
na skutek skazania
go wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Gorzowie Wlkp. z
dnia 19.03.1984
r., sygn. akt:
I K 187/84 i
niestlusznego

pozbawienia go
wolnoSci w okresie
od dnia 10.12.1983 r.
do dnia 26.07.1984
r., za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego oraz
wydania  orzeczen
Kolegium. Przede
wszystkim, wbrew
wymogom art. 427
§ 2 k.pk., zarzut
ten nie zostal w
najmniejszym nawet
stopniu uzasadniony
w pisemnych
motywach apelacji.
Stad wypada jedynie
zauwazyC¢, ze nie
sposob zaaprobowaé




argumentacji
skarzacego, iz Sad

I instancji w
sposob bledny ustalil
wysoko$¢ podstawy
przecietnego
wynagrodzenia
obowiagzujacej w

sierpniu 2020 r.,
skoro decydujace w
tym wzgledzie jest
uznanie
sedziowskie, za$
postapienie Sadu I
instancji zostalo w
sposob nalezyty i
racjonalny
umotywowane (str.
12 uzasadnienia
SO). Niezaleznie
od pOWYyzZszego,
sposob oszacowania

naleznej kwoty
odszkodowania,
obliczonego w
oparciu o wysoko§é
przecietnego
rocznego
wynagrodzenia ~w
gospodarce, nie
budzi zastrzezen

Sadu odwolawczego.
Uwagi co do jakosci
tych wywodow, jesli
zwazy¢ na tres§é
apelacji w e
materii, pozostaja
chybione, a w
konsekwencji
wysokos§é
zasadzonego
odszkodowania nie
moze by¢ skutecznie
podwazona.

Nie sposéb bylo
natomiast odmoéwié
racji skarzacemu
pelnomocnikowi w
zakresie dotyczacym




zarzutu obrazy
przepisow  prawa
materialnego, 1.
art. 481 § 1
k.c., ,poprzez jego
niezastosowanie i
nieprzyznanie  od
zasadzonych  sum
odsetek ustawowych
za opOznienie
liczonych od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty, pomimo
zgloszenia  takiego
zadania w
przedmiotowym
wniosku”.

Wyjaénic w tym
miejscu nalezy, iz
w  postepowaniach
prowadzonych  na
podstawie  ustawy
lutowej, majg wprost
zastosowanie

przepisy prawa
materialnego

cywilnego, a takim
przepisem jest art.
481 k.c., chyba
Ze S sprzeczne z

normami
materialnoprawnymi
zawartymi w

rozdziale 58 k.p.k.
(A. Lach [red.],
Dochodzenie
roszczen cywilnych
a proces Kkarny,
WKP 2018, LEX).
Konieczno$é
wyraznego
wskazania w wyroku
uwzgledniajacym w
czeSci wniosek o
zado$éuczynienie, ze
wnioskodawcy
naleza sie odsetki
ustawowe za




opbznienie, a nie
po prostu odsetki
ustawowe, jak to
uczynit Sad I
instancji, wynika ze
zmian tej instytucji
zaistnialych w
prawie  cywilnym.
Przypomnie¢ takze
wypada, ze zZ
dniem 1 stycznia
2016 r. doszlo do
nowelizacji art. 481
k.c., a w jego § 2
(4) zostala zawarta
delegacja ustawowa
dla Ministra
Sprawiedliwo$ci do

ogloszenia - w
drodze
obwieszczenia w

Monitorze Polskim
- wysokoéci odsetek

ustawowych za
opdznienie (zob.
wyrok SA w
Katowicach zZ

07.09.2018 r., 1II
AKa 200/18, LEX nr
2578325). Ustawa z
dnia 9 paZdziernika
2015 r. zmieniajaca
Kodeks cywilny
zmodyfikowala
takze tre$¢ przepisu
art. 481 ke, W
wyniku dokonanej
nowelizacji obecnie
wyr6znia sie dwie
odrebne instytucje (i
kategorie
pojeciowe), a
mianowicie: odsetki
ustawowe (o ktorych
mowa w art. 359
§ 2 k.c.), okreSlane
niekiedy = mianem
odsetek ustawowych
»Zwyklych” oraz
odsetki  ustawowe




za opOznienie, ktore
zostaly uregulowane
w art. 481 §
2 k.c. Dodatkowo,
odnoszac sie w tym
miejscu do istoty
zadania zasadzenia
odsetek ustawowych
za opdzZnienie,
zauwazy¢ nalezy, ze
art. 481 ke i
art. 455 ke w
tego typu sprawach
musza uwzgledniaé
specyfike spraw
o  odszkodowanie
i zado$Cuczynienie.
Jedynie dla
porzadku nalezy
przypomnie¢, ze
odszkodowanie i
zado$éuczynienie,
dochodzone w trybie
ustawy lutowej,
zachowujg  szereg
odrebnosci w
stosunku do zasad
obowiazujacych przy
dochodzeniu
roszczen na
podstawie
przepisow  prawa
cywilnego.
Zgloszenie wniosku
o przyznanie
odszkodowania
(zado$éuczynienia)
na podstawie art.
8 ustawy lutowej
nie jest wezwaniem
do zaplaty w
rozumieniu prawa

cywilnego
materialnego, ale
czynnoscia
procesowa inicjujaca

rozpoznanie sprawy.
Prowadzi to do
przyjecia wniosku,
ze ustawodawca,




wylaczajac
cywilnoprawny tryb
dochodzenia
omawianych
roszczen,
uksztaltowal je w
ten  sposbb, ze
dopiero wykonalne
orzeczenie sadu staje
sie podstawa do
wyplaty nalezno$ci.
Orzeczenie wydane
w tym postepowaniu
staje sie za$
wykonalne dopiero
po
uprawomocnieniu
sie i dopiero z
ta chwila mozna
przyja¢, ze Skarb
Panstwa powinien
spehi¢ $wiadczenie.
Nalezy zatem uznad,
ze z wlasciwos$ci
zobowigzania
Skarbu Panistwa do
wyplaty
odszkodowania i
zado$Cuczynienia
przewidzianego w
przepisie art. 8
ust. 1 cytowanej
ustawy wynika, ze
LJterminem
spelienia
Swiadczenia” (art.
455 k.c.) jest
uprawomocnienie
sie orzeczenia o
zasgdzeniu
odszkodowania
(zob. uchwala SN
Z 10.12.1991 r., I
KZP 35/91, OSNKW
1992, z. 3-4, pOZ.
26; postanowienia
SN: z 20.04.1991
r., V. KRN 475/90,
OSNKW 1991, z.
10-12, poz. 52 i




V. KRN 477/90
(niepubl.);  wyrok
SA w Krakowie z
04.10.2007 r., 1II
AKa 148/07, KZS
2007/10/60; wyrok
SA w Lkodzi 1z
15.01.2008 r., II
AKa 247/07, LEX
nr 517158; wyrok
SA w Katowicach
Z 07.10.2010 r., II
AKa 297/10, LEX
nr 1271857). W
Swietle powyzszego
nie sposéb zatem
odméwié racji
skarzgcemu, ze
doszlo do obrazy
prawa materialnego
(art. 481 § 1
k.c.), polegajacej na
zasadzeniu  przez
Sad i instancji
,odsetek
ustawowych”,
zamiast prawidlowo
- odsetek
ustawowych za
opdznienie,
liczonych od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku, pomimo
zlozenia przez
wnioskodawce
stosownego
wniosku, albowiem
wWwW. regulacja
dotyczy wlaénie
,odsetek
ustawowych za
opOZnienie”. w
konsekwencji
nalezalo zmienié
zaskarzone
rozstrzygniecie
zapadle w
przedmiocie
odsetek, przyjmujac
iz winno ono




obejmowaé¢ odsetki
ustawowe za
opdZnienie od
przyznanych  kwot
tytulem
zado$Cuczynienia
oraz
odszkodowania,
liczone od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia

zaplaty.

Przechodzac za$ do
omoéwienia apelacji
wniesionej przez
pelnomocnika
reprezentanta
Skarbu Panstwa -
Sadu  Okregowego
w Gorzowie Wikp.,
wskazaé nalezy,
iz niezasadny byt
wyartykulowany w
niej zasadniczy
zarzut obrazy
przepisbw  prawa
materialnego, 1.
art. 8 ust. 1
ustawy lutowej,
poprzez jego bledna
wykladnie,

polegajaca na
przyjeciu, ze
pOZniejsze
niedogodnoéci
polegajace na
Sledzeniu

wnioskodawcy przez
SB, podjeciu proby
jego  zatrzymania,
dokonywania rewizji
W miejscu  jego
zamieszkania, czy
tez trudno$ci ze
znalezieniem

zatrudnienia

stanowia = rbéwniez
element  krzywdy,
jaki podlega




rekompensacie na

podstawie ww.
przepisow. \Y
konsekwencji  nie
zashugiwal na
uwzglednienie
wniosek o obnizenie
zado$Cuczynienia
zasadzonego na

rzecz K. S. (1) do
kwoty 69.500 zt i
oddalenie roszczenia
o zado$tuczynienie
w pozostalym
zakresie.

Wprawdzie skarzacy
stusznie dostrzega, iz
- co do zasady -
brak jest podstaw do
zasgdzenia

odszkodowania i
zado$éuczynienia za
inne  niewatpliwe
przejawy  represji,
ale  bezposrednio

niezwigzane z
wykonywaniem
wydanego
orzeczenia lub

decyzji. Jednakze
uwadze apelujgcego
niewatpliwie uszla

okoliczno$é owa
~bezposredniosé”
nie musi wecale
oznaczaé 6
ZazZwWyczaj nie
oznacza)
ograniczenia
krzywdy wylacznie
do skutkow
powstalych na
skutek  fizycznego
pozbawienia

wolnoéci, tylko w
czasie jego trwania.
Takie ograniczenie
godziloby bowiem w
istote




odpowiedzialnos$ci

odszkodowaweczej,

okreslonej w art. 361
§ 1 k.c. i stawialoby
obywatela w
nierébwnej  pozycji
wzgledem Panstwa.

Rzeczone skutki
moga Zatem
wykraczac poza
moment zwolnienia
wnioskodawcy zZ
aresztu, chocby
A zwiazku Z

pogorszeniem jego
stanu zdrowia, czy
utrata zatrudnienia,
nie tracac przymiotu

bezposrednioéci.
OczywiScie
okoliczno$ci te
kazdorazowo winny
podlegaé
zindywidualizowanej
ocenie sadu
orzekajacego w
przedmiocie
zado$Cuczynienia
(odszkodowania) za
niewatpliwie
niesluszne
tymczasowe
aresztowanie, a

ocena ta  musi
uwzgledniaé
wszystkie
szczegblne,  czesto
niepowtarzalne,
uwarunkowania
danej sprawy.
Reasumujac, nie
ma normatywnych
przeszkdd, by
odszkodowaniem i
zado$éuczynieniem
obja¢  szkody i
krzywdy =zaistniale
pOZniej, po
odzyskaniu
wolnosci, lecz




bedace w
bezposrednim
(normalnym,
adekwatnym)
zwiazku
przyczynowym zZ
niestlusznym
pozbawieniem
wolnoéci (np.
zastosowaniem
Srodka
zapobiegawczego).
Tak tez kwestie
te umuje art. 5
ust. 5 Europejskiej
Konwencji Praw
Czlowieka, jak
réwniez art. 41
ust. 5 Konstytucji
RP (zob. wyroki
SN: z 11.04.2007
r., V KK 227/06,
LEX nr 277255;
Z 06.05.2014 r.,
oI KK  479/13,
LEX nr 1460729;
postanowienie SN z
01.03.2012 r., IV
KK 278/11, OSNKW
2012/9/92; wyrok
SA w Bialymstoku
Z 23.05.2012 1., II
AKa 83/12, OSAB
2012/2-3/56-61;
wyrok SA  we
Wroclawiu zZ
15.02.2017 r., II
AKa 8/17, LEX
nr 2265571; wyroki
SA w Gdansku: z
09.05.2017 r., 1II
AKa 104/17, KSAG
2017/4/217-225; 1z
25.10.2017 r., 1II
AKa 292/17, LEX
nr 2705798; wyrok
SA w Warszawie
Z 21.02.2018 r., II




AKa 361/17, LEX nr
2460062).

Przenoszac
powyzsze uwagi na
grunt
przedmiotowej
sprawy, wskazaé
nalezy, iz  Sad
Apelacyjny podziela
argumentacje Sadu
I instancji,
zaprezentowane na
s. 17 pisemnych
motywow
zaskarzonego
rozstrzygniecia, ze
zachodzi  zwiazek
przyczynowy
pomiedzy
niestlusznym
pozbawieniem
wolnoéci, a szkoda
powstala na skutek
tego zdarzenia, w
postaci szykan,
jakich K. S. (1)
doznal bezposrednio
po opuszczeniu
zakladu  karnego,
polegajacych w
szczegblnosci na
uniemozliwianiu
wnioskodawcy
podjecia
zatrudnienia  oraz
zwalnianiu z pracy
na skutek
interwencji SB, jak
rowniez  $ledzeniu

wnioskodawcy i
przeprowadzaniu
rewizji w  jego
miejscu
zamieszkania

(protokét rozprawy
Z  09.04.2021 T.
- k. 138-140).
Nie sposob takze
pominaé, ze moga




by¢ sytuacje w
ktérych skutki
fizycznego
pozbawienia
wolnosci
wykraczajace poza
czas trwania
pozbawienia
wolnoéci nie traca
przedmiotu
bezposredniosci, nie
za§ ze Jjest to
regula zwigzana z
respektowaniem w
kazdym przypadku

adekwatnego
zwiazku
przyczynowego
(wyrok SA w
Gdansku z

03.04.2014 r., 1II
AKa 77/13, LEX
nr 1324686, POSAG
2013/3/171-173).
Przytoczone powyzej
stanowisko wskazuje
zatem na
koniecznosé
dokonywania oceny
na tle realiow,
okoliczno$ci
konkretnej sprawy,
w ktorej
niepowtarzalno§¢ w
zakresie
indywidualnego losu
osoby
represjonowanej,
wymaga glebszej
refleksji i upowaznia
do przyznania
Wyzszego
(odpowiedniego)
zado$éuczynienia.
Istotne jest zatem
to, ze ustalajac
wysokos$é
zado$éuczynienia za
doznang  krzywde
nalezy stosowac




kryteria
zindywidualizowane,
wlasciwe  zaréwno
dla osoby
wnioskodawcy, jak
i przystajace do
okoliczno$ci sprawy.
Na wysokos$é
zado$Cuczynienia
winny sklada¢ sie
doznane cierpienia
pokrzywdzonego,
ktoérych rodzaj, czas
trwania i natezenie
podlega ustalaniu i
ma w konsekwencji
przelozenie na
wysokos$é
zasgdzonej  kwoty.
Roéwnie wazne jest
to, aby sad
orzekajacy opierat
ssie na rzetelnych,
w miare mozliwoS$ci
zobiektywizowanych
kryteriach opartych
na
przeprowadzonym
postepowaniu
dowodowym, ktoére
musza - w
konkretnej sprawie
— zakreS§la¢ granice
subiektywnego
odczucia  krzywdy
przez wnioskodawce
(zob. wyrok SN
Z  24.04.2014 T.,
WA 14/14, LEX
nr 1463967). W
przekonaniu  sadu
ad quem takze i
spoteczne poczucie

sprawiedliwo$ci
sprzeciwialo sie
obnizeniu sumy

zado$éuczynienia do
kwoty postulowanej
w omawianej
apelacji i




przemawialo - biorac
pod uwage realia

przedmiotowej
sprawy zwigzane
zZ caloksztaltem
okoliczno$ci
zwigzanych zZ
dzialalno$cia i
represjami
stosowanymi wobec
wnioskodawcy -
zZa uznaniem, ze
zasgdzone
zado$éuczynienie
nie bylo wygbérowane
i stanowilo
»odpowiednig”

kwote. Skuteczno$é
zarzutu, w ktéorym
podnoszone jest
nieprawidlowe
ustalenie kwoty
zado$Cuczynienia
uzalezniona jest
od wykazania, iz
przyznane
zado$éuczynienie w
sposéb  oczywisty
i razacy nie
odpowiada
relewantnym
okoliczno$ciom
wystepujacym  w
danej sprawie, a wiec
jest niewspélmierne
do stopnia i
dlugotrwalosci
krzywd doznanych
przez
wnioskodawce. O
razacym naruszeniu
zasad ustalania
»odpowiedniego”
zado$Cuczynienia
mogloby $wiadczyé
przede  wszystkim
przyznanie
zado$Cuczynienia
Wrecz
symbolicznego,




zamiast
stanowiacego realna
rekompensate
doznanej krzywdy.
Nie moze byt
natomiast mowy
o razacej obrazie
prawa cywilnego
materialnego
wowczas, gdy strona
prezentuje tylko
odmienna ocene
przestanek
rzutujacych na
wysokos$é
dochodzonego
zado$Cuczynienia
(zob. postanowienia
SN: z 27.07.2005
r., II KK 54/05,
LEX nr 152495;
Z 16.02.2006 .,
V. KK  446/05,
LEX nr 183897;
Z 19.10.2010 r., II
KK 261/10, OSNwSK
2010/1/1980; Z
17.10. 2012 r., IV
KK 206/12, LEX
nr 1226738; Z
01.03.2013 r., V
KK 403/12, LEX
nr 1308181; Z
04.02.2015 r.,, V
KK 332/14, LEX
nr 1640274; Z
01.09.2016 r., V
KK 161/16, LEX
nr  2120900; Z
20.12.2006 1., IV KK
291/06, OSNwSK
2006/1/2548).
Slowem w licznych
orzeczeniach  Sad
Najwyzszy
konsekwentnie
przyjmuje, ze
ustalenie, jaka kwota
zado$Cuczynienia
jest odpowiednia, w




rozumieniu art. 445
§ 2 kp.k., nalezy
do sfery swobodnego
uznania
sedziowskiego, stad
zarzut razacego
naruszenia
dyspozycji tego
przepisu moze byt
skuteczny tylko
wtedy, gdy
kwestionowane
orzeczenie w sposob
oczywisty  narusza

zasady ustalenia
wysokoSci tego
Swiadczenia,
praktycznie

wowcezas, gdy jego
kwota okreslona
zostala symbolicznie
(por. postanowienie
SN z 18.06.2013
r, V KK 48/13,
LEX nr 1342178). W
tej sytuacji jedyny
zarzut
wyartykulowany w
apelacji
pelnomocnika
reprezentanta
Skarbu Panstwa, a
dotyczacy  obrazy
prawa materialnego
(art. 8 wst. 1
ustawy lutowej) byt
chybiony i nie
mogt  doprowadzié
do pozadanego przez
jego autora
rezultatu. a wiec
obnizenia
zasgdzonego
zado$éuczynienia do
kwoty 69.500 zl.

Z powyzszych
przyczyn Sad




Apelacyjny  orzekl,

jak w wyroku.

Whniosek

Pelnomocnik
wnioskodawey K.

S. (1) wniost
o: »Zmiane
zaskarzonego

wyroku poprzez

zasgdzenie na rzecz
wnioskodawcy K. S.

(1):

- dalszej kwoty
1.542.778,34 z}
tytulem

zado$éuczynienia za
krzywdy
przez wnioskodawce

doznane

na skutek skazania
go wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Gorzowie Wlkp. II
Wydzial Karny z
dnia 19.03.1984 .
sygn. II K 187/84
oraz  nieslusznym
pozbawieniem  go
wolnoSci w okresie
od dnia 10.12.1983 r.
do dnia 26.07.1984
r. za dzialalno$é na
rzecz niepodleglego

bytu Panstwa
Polskiego oraz
wydania
przedmiotowych
orzeczen Kolegiow
do Spraw
Wykroczen w
zwigzku z  jego
dzialalnoS$cia na

rzecz niepodleglego
bytu
Polskiego wraz z
odsetkami

ustawowymi za

Panstwa

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




opdznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia

zaplaty,

- dalszej kwoty
28.972,82 zl tytulem
odszkodowania za
szkode poniesiong
przez wnioskodawce
na skutek skazania
go wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Gorzowie Wlkp. II
Wydzial Karny z
dnia 19.03.1984 .
sygn. II K 187/84
oraz  nieslusznym
pozbawieniem  go
wolnoSci w okresie
od dnia 10.12.1983 r.
do dnia 26.07.1984
r. za dzialalno$é na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego oraz
wydania
przedmiotowych
orzeczen Kolegiow
do Spraw
Wykroczen w
zwigzku z  jego
dzialalno$cia na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego wraz z
odsetkami
ustawowymi za
opdznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia

zaplaty;

- kosztow
postepowania
apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa
procesowego wg
norm przepisanych
od Skarbu Pahstwa.




Pelnomocnik
uczestnika
postepowania -
Skarbu Panstwa -
Sadu Okregowego
w  Gorzowie WIkp.
wniost o:

»Zmiane
zaskarzonego
wyroku w pkt I
poprzez zasadzenie
od Skarbu Pahstwa -
Sadu Okregowego w
Gorzowie WIkp. na
rzecz wnioskodawcy
K. S. (1) kwote
69.500 1zl tytulem
zado$éuczynienia z
ustawowymi
odsetkami od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku a w
pozostalym zakresie
oddalenie wniosku o
przyznanie
zado$éuczynienia.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo

zasadny albo
niezasadny.

Z przyczyn
szczegbdlowo
wskazanych w
niniejszym
uzasadnieniu, za
czeSciowo
uzasadniony uznaé
nalezalo jedynie
wnioski apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcy — w
zakresie:
koniecznosé

dokonania korekty




zaskarzonego
wyroku  odno$nie

zasadzonego na
rzecz K. S. (1)
zado$éuczynienia,
rozstrzygniecia
dotyczacego
odsetek, tudziez
wniosek w
przedmiocie
zasgdzenia kosztow
zastepstwa
procesowego.

Nie byly trafne
natomiast
argumenty apelacji
pelnomocnika
uczestnika
postepowania
Skarbu Panstwa -
Sadu Okregowego
w Gorzowie WIkp.,
ktére zmierzaly do
wniosku o zmiane
zaskarzonego
poprzez obniZenie
zasadzonego
zado$éuczynienia.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIY
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ




1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1 Przedmiot i zakres
zmiany

Sad Apelacyjny

zmienil zaskarzony
wyrok w punkcie I
w ten sposob, ze
podwyzszyt
wysokos$é
zado$Cuczynienia
zasadzonego od
Skarbu Panistwa na
rzecz wnioskodawcy
K. S. (1) -
do kwoty 105.700
zl, za§ w miejsce
sformulowania ,z
ustawowymi
odsetkami od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku” przyjal
- wraz z odsetkami
ustawowymi za
opo6znienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia

zaplaty.




Zwiezle o powodach
zmiany

Dokonana zmiana
zaskarzonego
wyroku

konsekwencja

czeSciowej

byta

zasadnoSci apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcy K.
S. (1). Szczegbdlowa
argumentacja
postapienia sadu ad
quem,
zaprezentowana
zostata w niniejszych
motywach
orzeczenia
odwolawczego.

o.1.
Uchylenie
wyroku
pierwszej
instancji

5.3.

sadu

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
catosci

# art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i

umorzenia ze

wskazaniem

szczegolnej

podstawy prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

1.1.8.

Zapatrywaniq

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.0. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

II Wszystkie
zaprezentowane
powyzej wzgledy
sprawily, ze Sad
Apelacyjny, dokonat
w orzeczeniu Sadu




I instancji opisanej
powyzej zmiany, za$
wobec oczywistego
braku innych
przyczyn z art. 435
k.p.k., art. 439
§ 1 kpk, art
440 kpk. oraz z
art. 455 kpk, w
pozostalej czeéci, na
podstawie art. 437 §
1 k.p.k., zaskarzony
wyrok jako trafny
i sprawiedliwy -
utrzymat w mocy.

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

Iritv 0] kosztach
postepowania
odwolawczego

0rzeczono w oparciu
0 unormowanie art.
13 ustawy z dnia
23 lutego 1991
r. O uznaniu za
orzeczen

wobec

niewazne
wydanych
0sob
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu
Polskiego
(Dz.U.2021.1693 t.j.
z dnia 2021.09.15),
zgodnie z ktérym
koszty postepowania
w sprawach objetych
ustawg, ponosi
Skarb Panstwa (przy
czym jasna
dotyczy to tylko
kosztow powstalych

Panstwa

Irzecz




do czasu
prawomocnego
zakonczenia
postepowania - zob.
np. postanowienia
SN: z 21.03.1997 r.,
WKN 5/97, OSNKW
1997, z. 7-8, POZ. 55;
7.24.04.2014r.,VKK
51/14, LEX nr 51/14;
Z 09.09.2020 T.,
III KO 50/20, LEX
nr 3149325). Sad
Apelacyjny zasadzil
rowniez od Skarbu
Panstwa na
wnioskodawey K.

rzecz

S. (1) kwote
240 zI, tytulem
zwrotu  wydatkow
zwigzanych zZ
ustanowieniem
pelnomocnika w
postepowaniu
odwolawczym, za$
podstawe do takiego
postapienia
stanowily przepisy
8§ 11 ust. 6
rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwoéci  z
dnia 22 pazdziernika
2015 r. W Ssprawie
oplat za czynnoSci
radcow  prawnych
(Dz.U.2018.265 t.j.
z dnia 2018.01.30)
w zw. z art. 22(5)
ust. 2 i 3 ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r.
o radcach prawnych
(Dz.U.2020.75 t.j. z
dnia 2020.01.16).

7. PODPIS

SSA Jacek Szreder
SSA Andrzej




Olszewski SSA
Stanistaw

Stankiewicz

1.10. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy K. S. (1)
Rozstrzygniecie, brak | wskazana w apelacji czes$¢
rozstrzygniecia albo | zaskarzonego wyroku

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik organu

apelacje reprezentujacego  Skarb
Panstwa - Sadu
Okregowego w Gorzowie
Wikp.

Rozstrzygniecie, brak | wskazana w apelacji czes$¢

rozstrzygniecia albo | zaskarzonego wyroku -

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

dotyczaca
zado$éuczynienia

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




