UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 196/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Zakres pisemnego
uzasadnienia
wyroku
ograniczono,
pomysli art. 257 §
2 k.p.k., do apelacji

obroncy P. W..
Wyrok Sadu
Okregowego w

Szczecinie z dnia
16 grudnia 2021 r.,
sygn. akt III K 270/

19.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy




# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary

co do $rodka
karnego lub innego

rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.1.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa

materialnego A




zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka




art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymji

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

1. P. W. Uprzednia karalno$§é | Informacja z | 1280-1282
sadowa. Krajowego Rejestru

Karnego.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

1.6. Ocena

dowodow




1.1.5. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
uznania dowodu
1. Informacja z | Dokument wydany

Krajowego Rejestru
Karnego.

przez
organ, w

uprawniony
trybie
prawem
przewidzianym,
ktérego treS¢ nie
byta kwestionowana.

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody,

sqd uznal
niewiarygodne
oraz niemajqgce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Naruszenie
przepisow
postepowania

# zasadny

# czeSciowo zasadny




majace istotny
wplyw na tres§é
zaskarzonego

orzeczenia, a to
art. 378a k.p.k
poprzez jego bledne
zastosowanie

przejawiajace sie w
otwarciu przewodu
sadowego i
odebraniu wyjasnien
od oskarzonej A.
W. pod nieobecnoséé¢
oskarzonego, ktory
usprawiedliwil
swoja nieobecno$é
WNOSZac
jednoczeénie 0
odroczenie terminu
rozprawy, w sytuacji
gdy wyzej opisane
czynno$ci stanowia

czynno$ci
poprzedzajace
postepowanie
dowodowe, do
ktorych wyzej

opisany przepis nie
ma zastosowania, a
tym samym Sad
winien  umozliwié
oskarzonemu udzial
W nich.

W zakresie punktow
I1iII czeSci wstepnej
wyroku.

Naruszenie
przepisow
postepowania,
majace
wplyw  na
zaskarzonego
orzeczenia, a to art.
7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. poprzez
nadanie
pelnej
wiarygodno$ci

istotny
tresé

waloru

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wszelkim dowodom
przemawiajacym na
niekorzy$¢
oskarzonego
odno$nie rzekomego
dzialania P. W.

wspblnie i A
porozumieniu z
A. W, przy
jednoczesnej
odmowie nadania
waloru
wiarygodno$ci
wyjasnieniom

oskarzonego w tym
zakresie, co stanowi
nieuprawnione
wartoSciowanie
dowodow.

Blad w ustaleniach
faktycznych przyjety
za podstawe
zaskarzonego

orzeczenia, majacy
istotny wplyw na

jego trese, a
polegajacego na
przyjeciu, iz

oskarzony  dzialal
wspolnie i w

porozumieniu z A.
W. podrobili w
celu uzycia za

autentyczne
za$wiadczenie
pracodawcy 0
zatrudnieniu i

zarobkach z dnia 13
lipca 2009 roku oraz
z dnia 10 sierpnia
2009

roku, w sytuacji gdy
ze zgromadzonego
w sprawie materialu
dowodowego
jednoznacznie
wynika, iz oskarzony
jedynie na prosbe
o6wczesnej malzonki




A, W. wypehial
tre$¢ zaswiadczen, a

nastepnie
przekazywat
wypeliony blankiet
dokumentu
oskarzonej,  ktoéra
samodzielnie g0
podpisywala nadajac
tym samym walor
dokumentu.

W zakresie punktu
I i IV  czedci
wstepnej wyroku.

Blad w ustaleniach
faktycznych przyjety
za podstawe
zaskarzonego
orzeczenia, majacy
istotny wplyw na
jego tres¢, a
polegajacy na
przyjeciu, iz P. W.
dopuscil sie
przestepstwa
oszustwa, w sytuacji
gdy rozporzadzenie
mieniem banku nie
mialo  charakteru
niekorzystno$ci,
bowiem oba kredyty
objete zarzutami
zostaly w calo$ci
splacone, a
pokrzywdzony w
zwigzku z zawarciem
przedmiotowych
uméw  kredytowych
nie poniost

jakiejkolwiek
szkody, bowiem
zamiarem
oskarzonego nie

bylo  niekorzystne
rozporzadzenie
mieniem banku.




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Ad.1) Sad Okregowy
zadng miarg nie
dopuscit sie
naruszenia przepisu
art. 378a k.p.k,
za§ spojrzenie na
instytucje prawa
procesowego  nim
uregulowang
przedstawione w
apelacji obroncy
oskarzonego jawi sie
jako tylez odwazne,
rzec mozna
osobliwe, co po
prostu  catkowicie
chybione.

Rzecz w tym, iz
systematyka
przepisow kodeksu
postepowania
karnego przekonuje,
Ze unormowanie to
zawarte zostalo w
rozdziale 43 -
Przepisy ogb6lne o
rozprawie glownej,
przebieg za$
postepowania
dowodowego
ustawodawca
okreslit w rozdziale
45 -  Przewdd

sadowy.

W tym ostatnim
jako pierwszy ujeto
przepis art. 385
§ 1, w mysl
ktorego przewod
sadowy rozpoczyna
sie od zwiezlego




przedstawienia
przez  oskarzyciela
zarzutow
oskarzenia.

Dalej nastepuje

przestuchaniu
oskarzonego, od
ktorego odbierane sa

wyjasnienia w trybie
przewidzianym w
art. 386 kp.k,
z kolei art. 389
k.p.k.  przewiduje
warunki odczytania
protokoléw
dokumentujacych
wczesniejsze relacje
procesowe zlozone
przez  oskarzonego
( podejrzanego ).

W istocie dopiero
po tej czynnoSci
procesowej dochodzi
do odebrania zeznahn
od $wiadkow, a
jakkolwiek
drobiazgowe
regulacje dotyczace
trybu
przeprowadzenia
tego dowodu
znajdujag sie w
rozdziale 21 kodeksu
postepowania
karnego, to w
przepisach
dotyczacych
rozprawy  glownej
zamieszczono  art.
391 k.p.k. normujacy
warunki odczytania

protokoléw zeznan.
Wyjaénien
oskarzonego nie

przedziela od zeznan
Swiadkow zaden
formalny  element




postepowania
jurysdykcyjnego, z
przyczyn natury
oczywistej dowody
te przeprowadzane
sa w  ustalonej
przez prawodawce
kolejnosci, ale oba
rodzaje tych relacji
procesowych
stanowia dowody w
rozumieniu
procedury  karnej,
zarOwno
wyjasnienia, jak i
zeznania podlegaja
ocenie wedlug
kryteriow
przewidzianych w
art. 7 k.p.k. ( uzyto
w nim ogdblnego
okreslenia dowody )
i stanowig podstawe
dokonywanych  w
sprawie ustalen
faktycznych, o ile
rzecz jasna ich
zawarto$é i
wiarygodno$¢ na to
pozwalaja.

Nie sposbb przyjaé,
iz ze zwrotu
zawartego w art. 390
§ 1 k.p.k. , stosownie
do ktorego
oskarzony ma prawo
by¢ obecny przy

wszystkich
czynno$ciach
dowodowych
wynika, iz
postepowanie
dowodowe
rozpoczyna sie
dopiero po
odebraniu wyjasnien
od oskarzonego,

bowiem przepis ten
dotyczy  gwarancji




procesowych
oskarzonego,
szeroko
rozumianego  jego
prawa do obrony,
a nie lokuje tej
czynno$ci
procesowej poza
granicami
postepowania
dowodowego.

W konsekwencji art.
378ak.p.k. obejmuja
takze  wyjasnienia
oskarzonych, choé
oczywiscie jego
praktyczne
zastosowanie do
tego dowodu bedzie
mialo miejsce
wylacznie w sprawie
co najmniej
dwuosobowej, jezeli
w obliczu absencji
jednego zZ
oskarzonych, na
rozprawe  glowna
stawi  sie  inny
oskarzony, od
ktérego odebranie
wyjasnien okaze sie
mozliwe.

Dorobek judykatury
i piSmiennictwa
jawi  sie w  tej
plaszczyinie  jako
jasny, pozbawiony
kontrowersji, a w
konsekwencji autora
apelacji wypada
do niego odeslaé,
rekomendujac mu
chociazby  lekture

komentarza do
Kodeksu
postepowania
karnego pod

redakcja D. S., czy




analize postanowien
Sadu Najwyzszego z
dnia 9 stycznia 2020
r. w sprawie IV KK
694/19 i z dnia 8
pazdziernika 2020 r.
w sprawie IV KK
396/20.

Jednocze$nie
odnotowac trzeba, iz
pogladu
zaprezentowanego
na te okolicznosé
przez obronce
oskarzonego prézno
szukaé przywolanym
przez niego wyroku
Sadu Okregowego w
Gliwicach z dnia
5 sierpnia 2020
r. w sprawie VI
Ka 420/20, bowiem
z jego uzasadnienia
wynika, iz powodem
rozstrzygniecia
kasatoryjnego
okazal sie brak
przestanki
»Szczegblnie
uzasadnionego
wypadku”
otwierajacego droge
do siegniecia do
dyspozycji art. 378a
k.p.k., ktorej
przeciez obronca P.
W. w rozpatrywanej
sprawie w ogdle nie
kwestionowal.

Sad Okregowy w
istocie = natomiast
wszystkie  warunki
wynikajace zaréwno
z art. 378a § 1 k.p.k.,
jaki§ 2 oraz § 7 tego
przepisu speknil,
za$ powtornego
odebrania wyja$nien




od A. W. zaniechano
wylacznie z tego
powodu, ze zlozyla
ona o$wiadczenie o
skorzystaniu przez
siebie z prawa do
odmowy wyjasnien
i odpowiedzi na
pytania stron w
poéZniejszej fazie
procesu.

Niezaleznie wszakze
od przedstawionej
argumentacji, cho¢
niejako na
marginesie,
odnotowa¢ wypada,
juz  przedmiotowy
uklad procesowy nie
polozyl sie zadnym
cieniem na sytuacji
P. W..

Relacja  procesowa
A. W. pochodzaca
z rozprawy glownej
nie byt oskarzonemu
obca, zlozyt on
obszerne
wyjasnienia, w
ktoérych sie do niej
odniést w trakcie
kolejnej  rozprawy
glownej, w zwiazku
z nimi dysponowat
nieograniczona
inicjatywa
dowodowg, za$§ na
tre$¢ jej depozycji i
tak nie mial wplywu,
skoro korzystala
ona ze swobody
wypowiedzi, miala
mozliwoS$ci
reglamentowania jej
wedlug  wlasnego
uznania,
realizowania w
sposob przez siebie




przyjety prawa do
obrony i swego
interesu
procesowego.

Z racji braku zarzutu
apelacyjnego
ukierunkowanego
na
zakwestionowanie
wystapienia w
przedmiotowe;j
sprawie ,szczegOlnie
uzasadnionego
wypadku” w
rozumieniu art.
378 a k.p.k,
za zbedne wuznac
nalezy  poglebione
rozwazania Sadu

Apelacyjnego
poswiecone tej
kwestii, tym
bardziej, ze Sad
Okregowy w
postanowieniu
wydanym na te
okoliczno$é

stanowisko  swoje
w tym  zakresie
gruntownie,

rzeczowo uzasadnil.

Z przyczyn natury
edukacyjnej warto
wspomnie¢ w tym
miejscu, iz  art.
378a k.p.k. stanowi
przepis specjalny w
stosunku do tego z
art. 117 § 3a k.p.k,
z ktorego skorzystat
Sad Apelacyjny na
rozprawie
odwolawczej w dniu
7 lipca 2022 r..
Jakkolwiek
postanowienie na te
ostatnig okoliczno§é
zostalo




Wyczerpujaco
uzasadnione, tym
niemniej
rozbudowa¢ mozna
je jeszcze o
zarekomendowanie
obroncy
oskarzonego
zapoznania sie z
postanowieniami
Sadu Najwyzszego z
dnia 1 lipca 2020
r., sygn. akt IV
KK 218/20 i z
dnia 27 pazdziernika
2021 1., sygn. akt
I KK 470/21,
a takze ponownie
z komentarzem do
Kodeksu
postepowania
karnego pod
redakejg D. S..

Ad.2 i 3 )
Zarzuty odwolawcze
ukierunkowane na
zakwestionowanie
pierwszoinstancyjnej
oceny dowodow w
zakresie czynéw
opisanych w
punktach I i
IT czeSci wstepnej
zaskarzonego
wyroku oraz
zdemaskowanie
rzekomych bledow
AU ustaleniach
faktycznych w
zakresie wszystkich
CZynow
przypisanych P.
W., okazaly sie
catkowicie
bezzasadne, za$ ich
charakter otworzyl
Sadowi
Apelacyjnemu droge




do ich Iacznego
omébwienia.

Po pierwsze, Sad
merytorycznie
wlasciwy  dokonat
bezblednej  oceny
zgromadzonego
materialu
dowodowego

( granice
przeprowadzonego
przez niego
postepowania
dowodowego i
aktywno$é
procesowa Sadu
Okregowego nie
spotkaly  sie z
krytyka autora
apelacji ), w procesie
tym respektowal
zasady poprawnego
rozumowania,
prawidla logiki,
wskazania  wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego.

Sad I instancji
zademonstrowat
niezbedny
krytycyzm, dystans,
poglebiong refleksje,
nadat wlasciwe
znaczenie kazdemu
z przeprowadzonych
dowodow, wszystkie
wzajemnie powiazal,
na wydzwiek za$
ich caloksztaltu
spojrzal w sposéb
wszechstronny,
kompleksowy.

Pr6zno szukaé w
rozpatrywanej
sprawie spisku
procesowego
wymierzonego w P.




W., bezpodstawnego
obciazenia go przez
wspolsprawcow, w
tym w pierwszym
rzedzie A, W,

budowania
falszywego obrazu
charakteru
przestepczych

dzialan, w ktore sie
uwiklal, jego roli,
poziomu
zaangazowania,
zrealizowanych
osobiscie czynnoSci
sprawczych i tych,
ktéore tak swoja
SwiadomoScia, jak i
zamiarem
obejmowal, a
przypadly one tym
sprawcom, z ktorymi
laczylo go pelne

porozumienie i
wspoéldzialanie.
Sad Okregowy

uchwycil istote, rzec
mozna  specyfike,
przestepstw
popehionych przez
oskarzonego,
konfiguracje
osobowa, w ktorej
mial kazdorazowo
dziala¢,
zidentyfikowal
poziom
wyrzadzonych
szkod, a wreszcie
kragg  podmiotow,
ktérym korzySci
majatkowe z tego
tytulu przypadly.

Sad merytorycznie
wlasciwy  podszedt
do oskarzonego bez
zadnych uprzedzen,
nie  manifestowal




chotby cienia
niecheci do niego i
mniej przychylnego

traktowania niz
pozostalych
oskarzonych,
respektowal w calej
rozciagtosci
konstytucyjna
zasade
domniemania
niewinnosci i
kodeksowa regule
obiektywizmu.

w konsekwencji
pierwszoinstancyjna
ocena dowodow

jawi sie jako
w pelni swobodna,
pozbawiona jest
cechy  dowolnosci
sugerowanej przez
obronce
oskarzonego, a
zatem okazuje sie
dokladnie taka, jak
nakazana przepisem
art. 7 k.p.k., przeto z
ochrony procesowej
wyznaczonej  jego
dyspozycja korzysta
bez zadnych
ograniczen.

Autor apelacji w
sposéb  wybibrezy,
zupeknie
niekonstruktywny
przeciwstawit
wyjasnienia P. W.
tym dowodom, ktére
legly u podstaw
zrekonstruowania
przebiegu
przypisanych  mu
czynow, podjat
nieudang prébe
zmarginalizowania
jego przestepczego




zaangazowania,
przerzucenia
odpowiedzialnoSci
prawnokarnej na A.
W..

Tymczasem jego
aktywno$§¢ okazala
sie we wszystkich
przypadkach, w
tym rzecz jasna
takze w zakresie
tych opisanych w
punktach I i
IT czeéci wstepnej
wyroku, istotna,
warunkowala
powodzenie
poszczegblnych
nielegalnych
przedsiewzieé,
uzupekniala
czynnodci sprawcze
bedace udzialem
pozostalych
sprawcow, dla
osiagniecia
zamierzonych
kazdorazowo celow
posiadala kluczowe
znaczenie.

Na domiar tego
oskarzony
dysponowal pelnym
rozeznaniem
charakteru
przedsiewziec, w
ktére sie uwiklal,
rodzaju czynnoSci
sprawczych
realizowanych przez
osoby, z ktérymi
kooperowal, nie byly
mu obce przestepcze
cele, do osiagniecia
ktérych A. C.i L. C.
wraz z nim i A. W.
zmierzali.




Sad Okregowy
dokonat
niewadliwych
ustalen faktycznych
na potrzeby
wszystkich
przypisanych P. W.
CZynow.

Kazdorazowo
wskazal, ktore fakty
uznatl za

udowodnione i w
jakich dowodach
znalazly one
odzwierciedlenie, z
drugiej za$ strony w
peli przekonujaco
uargumentowal
powody
zdyskwalifikowania
pod wzgledem
wiarygodno$ci
wyjasnien
oskarzonego we
wskazanej przez
siebie czesci.

Sytuacja taka
przekresla zZ
formalnego punktu
widzenia zarzuty

bledow w
ustaleniach
faktycznych
majacych mie¢,
W ujeciu autora
apelacji, istotny
wplyw na  tres§é
zaskarzonego
wyroku w

rozumieniu art. 438
pkt 3 k.p.k. Rzecz
w tym, iz zarzut
tego rodzaju moze
zostaé podniesiony
tylko wowcezas, gdy
pierwszoinstancyjne
ustalenia faktyczne
nie maja oparcia




w zadnym sposrod
zebranych
dowodow, badz tez
okazuja sie zgodne
jedynie z dowodami
ocenionymi  przez
Sad ad  meriti
jako pozbawionymi
przymiotu
wiarygodno$ci.

Sad Okregowy
dokonal  wreszcie
prawidlowe;j
subsumcji
zrekonstruowanych
przez siebie dzialan
oskarzonego  pod

normy prawne
wskazanych w
zaskarzonym
wyroku przepiséw,
bezblednie
zdemaskowat

kazdorazowo zamiar
P. W, czynnoSci
sprawcze, ktore
badz to sam
zrealizowal,  badz
mial  $wiadomo$é
podjecie ich przez
innych sprawcow i
wlasnym zamiarem
obejmowal.

Z tej perspektywy za
procesowe
nieporozumienie
uzna¢ wypada teze
obroncy
oskarzonego na
okoliczno$¢ tego, ze
o rzekomym braku
zamiaru popelnienia
przez P. W.

przestepstwa
oszustwa $wiadezyé
mialyby jego

starania o splate
obu zaciagnietych




kredytow
uwienczone nawet
powodzeniem w
zakresie jednego z
nich.

Rzecz w tym,
iz postawa ta
miata charakter
zupelie wtérnej z
perspektywy dzialan
wdrozonych w celu

uzyskania tych
kredytow i
doprowadzenia
pokrzywdzonego
banku do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem.

Te aktywno$¢
rozpatrywaé¢ nalezy
A kategoriach
naprawienia

spowodowanej przez
oskarzonego szkody,
jesli zwazy¢ zlozone,
wielostopniowe
procedury
weryfikacji
zdolnoéci
kredytowej  osoby
ubiegajacej sie o
przyznanie kredytu i
polityke
bezpieczenstwa
banku
odzwierciedlone
zgromadzonymi w
aktach sprawy
dokumentami.

Relacje = pomiedzy
przepisami art. 297
§ 1 kk., a art. 286
§ 1 k.k. najprosciej
zobrazowac

stwierdzeniem, iz
zachowanie




penalizowane
pierwszym z nich
moze stanowi¢ final,

uwienczenie
przestepczego
zachowania
sprawcy, jezeli
wszakze nastepnie
dochodzi do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem przez
pokrzywdzonego,
rozpatrywane musi
by¢ juz w
kategoriach
swoistego
przygotowania  do
przestepstwa
oszustwa, jego

wstepnej fazy, na
ktérej przestepcza
aktywno$¢ sie nie
konczy i generuje
dalej idaca
odpowiedzialnosé
prawnokarng.

Oskarzony wraz z A.
W. przedstawili na
potrzeby
pokrzywdzonego
banku podrobione
pisemne
zaSwiadczenia o
wysokoSci
uzyskiwanych przez
nich zarobkéw oraz
zlozyli  nierzetelne
o$wiadczenia na te
okoliczno$é
bezsprzecznie
tworzac  falszywy
obraz swojej sytuacji
majatkowej i
realnych mozliwo$ci
splaty kredytu
mieszkaniowego,
niezaleznych za$
od tego P.




W. na potrzeby
wniosku o pozyczke
gotobwkowa siegnal
po takie same Srodki,
sposéb dzialania i
wywolal po stronie

pokrzywdzonego
banku tozsamy
skutek.

W obu przypadkach
przedstawienie
przez  oskarzonego
swojej rzeczywistej
kondycji finansowej,
( a w przypadku
kredytu
mieszkaniowego
takze owczesnej
matzonki )
zaowocowac
musiatoby
negatywnym
rozpoznaniem
wnioskow
kredytowych,
oskarzony za$
posiadatl pelna
SwiadomoS¢  tego
stanu rzeczy, skoro
dla powodzenia
swych przedsiewzieé¢
uznal za niezbedne
postuzenie sie
podrobionymi
zaSwiadczeniami o
wysokosci
uzyskiwanych
dochodoéw,
zdecydowal sie na
tego rodzaju
mistyfikacje.

Zadna miarg
pokrzywdzony bank
nie mialby podstaw
do uznania kredytow
za wlaSciwie
zabezpieczone,

gdyby oskarzony nie




zdecydowat sie na
zlozenie
nieprawdziwych
za$wiadczen o
zatrudnieniu i
nierzetelnych
o$wiadczen na
potrzeby wnioskéw
kredytowych,
bezsprzecznie
zabezpieczenie
kredytu
mieszkaniowego
hipoteka obrazu
tego nie zmienia,
funkcja tej instytucji
nie tylko  jest
inna, ale w ogdle
shuzy ewentualnemu

wyegzekwowaniu
roszczen
wynikajacych zZ
zawartej umowy
kredytowej w
przypadku

zaniechania splaty
zobowigzan z niej
plynacych, a nie
stanowi ~ warunku
udzielenia kredytu
zastepujacego
rzetelne  zbadanie
zdolnoéci
kredytowej  osoby
ubiegajacej sie o ten
instrument
finansowy.

Pisemne  motywy
zaskarzonego

wyroku sporzadzone
zostaly w  sposob
profesjonalny i
pozwalaja na pelna
kontrole instancyjna
rozumowania Sadu
Okregowego , ktory
doprowadzit go
do pozytywnego
wniosku o




sprawstwie i winie
oskarzonego w
zakresie wszystkich
przypisanych  mu
czynow.

Sytuacja ta
upowaznia w
konsekwencji

odwolanie sie przez
Sad Apelacyjny do
stanowiska Sadu

Najwyzszego
wyslowionego w
postanowieniu z

dnia 26 lipca 2016
r. w sprawie III KK
196/16.

Stosownie do niego

stopien
szczegdlowosci
rozwazan Sadu
odwolawczego
uzalezniony jest
od jakoSci oceny
dowod6w dokonanej

przez Sad I instancji.
Jezeli ta  ocena
jest wszechstronna,
pelna, logiczna i
wsparta  zasadami
dos$wiadczenia
zyciowego, a wiec
odpowiada w pekni
wymogom
nalozonym  przez
reguly z art. 7
k.p.k., to wobwczas
Sad odwolawczy
zwolniony jest od
drobiazgowego
odnoszenia sie do
zarzutbw  apelacji,
kwestionujacych w
rzeczywistoSci taka
ocene. W takim
wypadku
wystarczajagce  jest
wskazanie gléwnych




powodow nie
podzielenia

zarzutéw apelacji, a
nastepnie odesltanie

do szczegolow
uzasadnienia
wyroku Sadu

pierwszej instancji.

Teza ta posiada
rzecz jasna, zdaniem
Sadu Apelacyjnego,
znaczenie
uniwersalne,
rozciagngé  nalezy
ja na wszystkie
elementy pisemnego
uzasadnienia
wyroku Sadu drugiej
instancji.

Z racji zatem
tego, ze  autor
apelacji nie wykazal
zadnych bledéw w
toku rozumowania
Sadu Okregowego |,
nie zidentyfikowat
po jego  stronie
jakichkolwiek  luk
intelektualnych, nie
zdemaskowat
przekroczenia granic
swobody w ocenie
dowodoéw, po prostu
nie podjal z nimi
konstruktywnej,
rzeczowej polemiki,
wypada w tym
miejscu

zaproponowac
obroncy
oskarzonego
powtbrna, tym
razem jednak
uwazna, wsparta
roztropnym
spojrzeniem na

dostepny zasob
dowodowy i jego




wymowe,  lekture
pisemnego
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku, ktére winno

samoistnie wyjaénié¢

mu wszystkie

kwestie, ktore w

skardze apelacyjnej

objal swoim
procesowym
zainteresowaniem.

Whniosek

Zmiana # zasadny
zaskarzonego

orzeczenia poprzez
orzeczenie
odmiennie co do

istoty sprawy i
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzucanych mu
aktem  oskarzenia
czynow.

Uchylenie
zaskarzonego
orzeczenia i
przekazanie sprawy
do ponownego

rozpoznania Sadowi
I instancji.

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Ad. 1) Wniosek
reformatoryjny
obroncy
oskarzonego nie
zastugiwal na

uwzglednienie w




najmniejszym
cho¢by stopniu.

Sad Okregowy
prawidlowo
zrekonstruowat
przebieg
poszczegblnych
CZynow
przypisanych P.
Ww., konfiguracje
osobowe, w ktoérych
kazdorazowo dzialal,
zrealizowane,  tak
przez niego, jak
i wspolsprawcow,
czynno$ci
przestepcze, laczace
go z nimi pehle
porozumienie, role
oskarzonego i
wywolane przez
niego skutki. Sad
ad meriti wy$wietlil
kazdorazowo
niewadliwie zamiar
oskarzonego,
oméwil, w  jaki
sposéb  sie  on
manifestowat, na
koniec za$ dokonat
wlaSciwej subsumcji
pierwszoinstancyjnycl
ustalen faktycznych
pod wskazane w
zaskarzonym
wyroku przepisy.

Ad. 2) Wniosek

kasatoryjny
Swiadczy o
nieznajomo$é ze
strony jego autora
unormowania

zawartego w art. 437
§ 2 k.p.k., a zatem
jego lekture wypada
mu na przyszlos§é
zalecié¢, a rozwazania

=

Sadu Apelacyjnego




w tej plaszczyznie
do tej propozycji
ograniczy¢,
zwlaszcza w obliczu
braku
jakiegokolwiek
uzasadnienia na
te okoliczno$¢ w
wywiedzionej
apelacji.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania w mocy

Rozstrzygniecia o
sprawstwie i winie
P. W., przyjetych

kwalifikacjach
prawnych,
rozmiarze i
charakterze kar

jednostkowych i kar
lacznych




( pozbawienia
wolnoSci i grzywny ).

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Powody utrzymania
zaskarzonego
wyroku w  mocy
w jego zasadniczej,
bo zwiazanej =z
zakresem i
charakterem
odpowiedzialnoSci
prawnokarnej
oskarzonego, cze$ci
przedstawione
zostaly przez Sad
Apelacyjny we
weczesniejszych
rozwazaniach.

Przeprowadzona
natomiast z urzedu
kontrola instancyjna
rozstrzygnieé o
karach
jednostkowych i
karach lacznych
dobranych wobec P.
W. prowadzi do
wniosku, ze zadna
z nich nie razi
niewspolmiernoscia,
nadzwyczajng
represyjnoscia,
nieuzasadniong
dolegliwo$cig, ale
wszystkie jawia sie
jako wywazone, by
nie rzec, ze po prostu
lagodne.

Sad Okregowy nie
przerysowal stopnia
winy oskarzonego i
stopnia spolecznej
szkodliwosci

przypisanych  mu




czynow, uwzglednit

we wlaSciwym
zakresie — wszystkie
okoliczno$ci
przemawiajace  na
korzysé
oskarzonego,  jak
i dla niego
niekorzystne, co
w obliczu braku
zarzutow

apelacyjnych w tym
zakresie
Sad odwolawczy od
bardziej
poglebionych,
rozbudowanych
wywodow
po$wieconych
problematyce
orzeczen o Kkarach
( i warunkowym
zawieszeniu

zwalnia

kary
lacznej pozbawienia
wolnoSci, co sytuacje
zyciowa
oskarzonego,
zwlaszcza Z
perspektywy
odleglych w czasie
jego konfliktow z
prawem, ksztaltuje
bardzo korzystnie ).

wykonania

1.8. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany




1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 437§ 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

IL.

Na podstawie art.
636 § 112 kpk w
zw. z art. 633 k.p.k.
iart. 8 w zw. z art
2 ust. 1 pkt 4 i art.
3 ust.
art. 6 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 I. 0
oplatach w sprawach
karnych zasadzono
od oskarzonego
na Skarbu
wydatki
postepowanie
odwolawcze w 1/3
czeSci 1 wymierzono

1 W Zw. Z

rzecz
Panstwa
za

mu oplate za
to  postepowanie,
a uwzgledniono
na potrzeby tego

sytuacje majatkowa

P. W. i poziom




jego mozliwoSci
zarobkowych.

7. PODPIS

SSA Jacek Szreder

SSA Andrzej

Olszewski SSA

Stanistaw

Stankiewicz

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego P.
apelacje W.

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie o
rozstrzygniecia albo | sprawstwie i winie

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




