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ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 256/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w

Szczecinie z dnia 10
sierpnia 2021 roku w
sprawie o sygn. akt
III K 134/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. M.R Sad Apelacyjny
nie przeprowadzal
dowodéw, ani nie
dokonywal
odmiennej  oceny
dowodow
przeprowadzonych
w I instancji.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty

ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.




1.6.
dowodow

Ocena

1.1.5. Dowody
bedgce podstawq
ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody,

sqd uznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

zZnaczenia
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLEAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Prokurator w
zlozonej apelacji
zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil:

a) obraze przepisow
prawa materialnego,
tj. art. 270 § 1

# zasadny
# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny




k.k. poprzez jego
niezastosowanie,

biorgc pod uwage
fakt, ze oskarzony
swym zachowaniem
wypeknil
WW. czynu, poniewaz

znamiona

samodzielnie
podrobil
o$wiadczenie )
niezaleganiu w
oplacaniu  skladek
na rzecz Zakladu
Ubezpieczen

Spolecznych przez
Uslugi-Handel (...),
a co za tym idzie nie
mozna w niniejszej
sprawie przyjaé, ze
zbieg przepisow 297
§ 1 kk. iart. 270 §
1 k.k. jest pomijalny,
gdy w niniejszej
sprawnie  zachodzi
kumulatywny zbieg
przepisow,
albowiem w $wietle
zgromadzonego
materialu
dowodowego
wynika, ze
oskarzony  swoim
zachowaniem
wyczerpal
znamiona czynu Zz
art. 270 § 1 Kk,

réwniez

b) obraze przepisu
postepowania,
majaca wplyw na
tre$¢ wyroku, tj. art.
7 k.p.k. polegajaca
na dowolnej, a nie
swobodnej  ocenie
materialu
dowodowego
zgromadzonego
sprawie, sprzecznej
zZ zasadami
prawidlowego

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




rozumowania oraz
wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego, poprzez
bledne ustalenie, ze
W POWYZSzZej sprawie
przeprowadzone
postepowanie
dowodowe nie dalo
podstaw do
przyjecia, aby M. R.
swym zachowaniem
wprowadzil
pracownika
pokrzywdzonego
Banku w  blad
co do SWoj€j
sytuacji finansowej
poprzez wskazanie
nieprawdziwych
okoliczno$ci
odnoénie  swojego
zadluzenia, wiedzac,
ze w przypadku
wskazania
prawdziwych
okolicznosci nie
uzyska
wnioskowanego
instrumentu
finansowego, a w
konsekwencji swoim
zachowaniem
wypelil znamiona
czynu z art. 13 § 1
w zw. z art. 286 §
1 kk. w zb. z art.
204 § 1 kk., ktora
to bledna ocena
Sadu I Instancji
doprowadzita do
przyjecia
niewla$ciwej
kwalifikacji prawnej
i uznaniu
oskarzonego za
winnego jedynie
w zakresie czynu
opisanego w art. 297
§ 1 kk.,, w sytuacji




gdy prawidlowa

ocena materialu
dowodowego
zgromadzonego w
sprawie winna
prowadzic¢ do
odmiennych ustalen
przypisania
oskarzonemu
sprawstwa w

zakresie popelnienia
czynuzart. 13 § 1k.k.
w zw. z art. 286 § 1
k.k. wzb. z art. 294 §
1k.k. wzb. z art. 297
§ 1 kk. w zb. z art.
270 § 1 kk. wzw. z
art. 11 §2 k.k.

c) razaca
niewspolmiernosé
kary orzeczonej
wobec oskarzonego
M. R.  poprzez
wymierzenie mu
jedynie kary 8
miesiecy
pozbawienia
wolnoSci za
zarzucany mu czyn,
a nastepnie
warunkowe jej
zawieszenie na okres
proby 2 lat podczas
gdy wlasciwa analiza
zgromadzonego w
sprawie = materialu
dowodowego, \
tym znaczaca kwota
kredytu,
przemyslane
dzialanie
oskarzonego majace
na celu
wprowadzenie
pracownika
pokrzywdzonego
Banku w  blad,
wielosé
popelionych  tym




przestepstwem

czZynow, wysoka
spoleczna
szkodliwoé¢ czynu,
prowadza do
jednoznacznego
wniosku, ze
orzeczona kara 8
miesiecy
pozbawienia
wolnoséci jawi sie

jako razaco lagodna,
bowiem w zwiazku
z zawieszaniem jej

wykonania
oskarzonego nie
spotkaja zadne

faktyczne reperkusje
zZwigzane zZ
popelionym przez
niego czynem, nie

odczuje on
dotkliwos$ci kary,
a majac na
uwadze wzgledy

zarOwno prewencji
indywidualnej,
i ogb6lnej pozwalaja

jak

uznaé, ze cele kary
osiggniete
poprzez

zostang
jedynie
wymierzenie
surowej kary jaka
jest kara 1
roku
wolnoSci oraz kary
grzywny w
wysokosci 250
stawek dziennych po
25 zlotych kazda ze
stawek.

mu

pozbawienia

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny




Apelacja
prokuratora w
calo$ci nie zasluguje
na uwzglednienie.

Majac na uwadze
tresc
sformutowanych w
apelacji  zarzutow,
celowe bedzie
omoéwienie w
pierwszej kolejnosci
zarzutu naruszenia
przepisu prawa
procesowego,
bowiem tego rodzaju
uchybienie Sadu I
instancji, zwlaszcza
gdy naruszone s3
reguly gromadzenia
i oceny dowodow,

Zazwyczaj jest
pierwotng przyczyna
zaistnienia bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za

podstawe wyroku. I
tak, przechodzac do
oceny omawianego
zarzutu, wbrew
twierdzeniom
apelujacego, lektura
pisemnych
motywow
zaskarzonego
wyroku  dowodzi,
ze Sad Okregowy
dokonat
szczegblowej analizy
wyjasnien
oskarzonego  oraz
materiatu

dowodowego, w
szczegolnosSci
wniosku o udzielenie

kredytu wraz z
zaSwiadczeniem o
niezaleganiu w




oplacaniu  skladek
ZUS,
zaSwiadczeniem o
niezaleganiu
podatkach,
o$wiadczeniem o
rozliczaniu sie na
podstawie ksiegi
przychodow-
rozchodow
dotyczacych
udzielenia M. R.
kredytu
hipotecznego,
odnoszac sie do
wszystkich
okoliczno$ci,
mogacych mieé
znaczenie dla
ustalenia
odpowiedzialnoSci
oskarzonego w
zakresie
przypisanego  mu
oszustwa
kredytowego 1.
przestepstwa z art.
297 § 1 kk
Procedujac w
niniejszej  sprawie
Sad meriti w
spos6b wnikliwy
i wszechstronny
rozwazyl wszystkie
dowody i
okoliczno$ci
ujawnione w toku
rozprawy oraz na
ich podstawie
prawidlowo poczynit
prawidlowe
ustalenia faktyczne,
a w konsekwencji
dokonat trafnej
oceny znamion
dokonanego przez
oskarzonego
przestepstwa, a co
za tym idzie
przyjal prawidlowa




kwalifikacje prawna
zachowania M. R., a
tym samym slusznie
dokonal analizy, iz
brak jest podstaw
do uznania, ze
oskarzony
przedkladajac
dokumenty
zwigzane z
uzyskaniem kredytu
juz na etapie
procedury
kompletowania
dokumentacji mial
zamiar uchylaé sie
od platnosci
zobowigzania
finansowego wobec
pokrzywdzonego, a
faktycznie jedynie
zmierzal do
wprowadzenia w
blad pracownika
banku, w celu
uzyskania kredytu.

Podkreslié
oczywiScie  nalezy,
iz z utrwalanego
w tym zakresie
orzecznictwa Sadu
Najwyzszego  oraz
Sadéw Apelacyjnych
wynika, ze okre$lone
w art. 286 §
1 k.k. przestepstwo
oszustwa jest
przestepstwem
umyS$lnym
zaliczanym do tzw.
celowoSciowej
odmiany
przestepstw
kierunkowych.
Ustawa wymaga, aby
zachowanie sprawcy
bylo ukierunkowane
na okreSlony cel,
ktorym  jest tu




osiagniecie korzysci
majatkowe;.
KorzyScia
majatkowa,
stanowiaca cel
dzialania sprawy
przestepstwa z art.
286 § 1 kk. jest
ogo6lne polepszenie
sytuacji majatkowej,
co moze polegaé na
zwiekszeniu
aktywow lub
zmniejszenia
pasywow (wyrok
Sadu Najwyzszego z
5 czerwca 2012 T.
II KK 287/11, Lex
nr 1212889). Tym
samym,  oszustwo
jako  przestepstwo
celowoSciowe moze
by¢ popehione tylko
Z zamiarem
bezposrednim, a
celem sprawcy jest
osiggniecie korzySci
majatkowe;j.
Sprawca nie tylko
musi chcie¢ uzyskaé
korzy$¢ majatkowa,
lecz musi takze
chcie¢ w tym celu
uzyé  okre$lonego
sposobu  dzialania
lub zaniechania.
Jezeli jeden z tych
elementéw nie jest
objety SwiadomoScia
nie ma oszustwa,
jezeli ktérego$ z nich
sprawca nie chce
wprost zrealizowac,
lecz tylko sie na
nie godzi réwniez
nie ma oszustwa.
Przestepstwo
okreslone w art. 286
§ 1 kk. moze byc
zatem  popelnione




tylko umyS$lnie z
zamiarem
bezposérednim,
kierunkowym,
obejmujacym cel
i sposob dzialania
(wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 15
grudnia 2014 r., Lex
nr 1676101).

w pierwszej
kolejnoéci  wskazaé
nalezy, iz prokurator
bezpodstawnie

zarzuca obraze art.
7 k.p.k.. Sad
Apelacyjny w pelni

podziela ocene
materialu
dowodowego
dokonang przez

Sad I instancji,
a w szczegoblnosci
wyjadnien
oskarzonego,
znajdujacych
potwierdzenie w
zgromadzonej
dokumentacji.
Wyjasnienia te
zostaly ocenione w
konteks$cie
caloksztattu
dowodéw, w ich

wzajemnym
powiazaniu, w
szczegblnosci  pod
katem ustalenia
zamiaru
oskarzonego.

Materiat dowodowy
uzyskany przez Sad
orzekajacy nie
uzasadnia

sprawstwa

oskarzonego M. R.
w zakresie czynu

wyczerpujacego




przepis art. 13 § 1w
zw. z art. 286 § 1 k.k.
w zb. z art. 204 §
1 k.k. Argumentacja
przedstawiona przez
autora srodka
odwolawczego,

uzasadniataby

przyjecie, iz
oskarzony miat
zamiar w  chwili
zlozenia wniosku o
udzielenie kredytu
hipotetycznego Z
Bankiem (..) S.A.
niewywigzania sie ze
zobowiazania wobec
tego banku, a tym
samym wprowadzil
w blad pracownikow

banku, co do
splaty kredytu,
doprowadzajac
pokrzywdzonego do
niekorzystnego
rozporzadzenia

mieniem. Wskazaé
bowiem nalezy,
iz oskarzony w
chwili przedlozenia
dokumentéw w celu
uzyskania  kredytu
nie dzialal zZ
zamiarem jej nie
splacenia. Jak
trafnie wskazal Sad
I instancji, a co jest
istotne, jak wynika
ze zgromadzonego
materiatu
dowodowego
oskarzony w
zeznaniu
podatkowym za
rok 2018 wykazal
dochéd w wysokosci
174.577,49 zi, za$
za TrTOk 2019 W
wysokoSci
185.598,80 zl. Do




tego, jak wynika
z za$wiadczenia z
Urzedu Skarbowego
z dnia 1 wrzeénia
2020 r., oskarzony
nie zalegal w
oplacaniu podatkéow
oraz za$wiadczenia z
Zakladu
Ubezpieczen
Spolecznych z dnia
31 sierpnia 2020
r. nie zalegal w
oplacaniu skladek.

Whbrew zarutom
apelujacego, Sad
Okregowy nie
pomingl w zaden
sposob kwestii
zalegania

oskarzonego ze

sptata skladek w
Zakladzie
Ubezpieczen
Spotlecznych,
bowiem prawidlowo
A4 treSci
uzasadnienia
wyroku wskazal, ze
oskarzony  splacil
przedmiotowg
zaleglo$¢.
Jednocze$nie
oskarzony przed
Sadem I Instancji
przyznal sie do
przedlozenia
uprzednio
podrobionego
dokumentu w
postaci
zaSwiadczenia o
niezaleganiu w
oplacaniu  skladek
oraz wskazal, iz
mial  $wiadomo$é
zaleglo$ci w
oplacaniu skladek,
jednakze uczynil to
na rzecz dziadkéw,




aby mogli oni kupié
dom. Nalezy przy
tym zauwazyé, iz
oskarzony posiadat
konto w banku
(...), w  ktorym

mial przyznany
limit pozyczki 7500
zlotych. Jego

miesieczny dochod
ksztaltowal sie w

wysokoSci 12-13
000 zlotych,
zobowigzania

kredytowe 300-400
zlotych miesiecznie,
limit na kartach
40 000 zlotych, z
ktérych miesiecznie
splacal 2000 zlotych
miesiecznie. Zreszta,
Sad meriti przyznal
walor wiarygodnoSci
ww. (vide:
uzasadnienie k.
175-176).

Stusznie Sad I
instancji przyjat,
iz do przypisania
przestepstwa z art.
138 1kk.art. 286 § 1
k.k. wzb. z art. 294 §
1 k.k. nie uprawnialy

ani wyjasnienia
oskarzonego, ani
obiektywne  fakty
wystepujace w

sprawie. Na uwadze
nalezy mie¢ to,
ze z wyjasnien M.
R. nie wynika, by
swoim zachowaniem

wyczerpat on
znamiona tego
przestepstwa.

Dzialanie w celu
uzyskania kredytu
nie jest
réwnoznaczne zZ




dzialaniem w celu
osiagniecia korzysci

majatkowej, a
przypisujac sprawcy
popehienia

przestepstwa z art.
13 § 1 kk. w zw. z
art. 286 § 1 kk. w
zb. z art. 204 § 1 k.k.
nalezy wykazac, ze
obejmowal on swoja
Swiadomoscia i
zamiarem
bezposrednim
kierunkowym  nie
tylko to, ze
wprowadza w blad
inng osobe, ale takze
to, ze doprowadza
ja w ten sposob
do niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem i
jednoczeénie chce
wypelienia  tych
znamion.
Niekorzystne
rozporzadzenie
mieniem to wszelkie
czynno$ci
zmierzajgce do
pogorszenia sytuacji
majatkowej
pokrzywdzonego
(vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Katowicach z dnia
23 sierpnia 2013
r., sygn. akt
I AKa 262/13,
Lex 1366070). Co
wiecej, biorac pod
uwage okolicznos$ci

dotyczace
zabezpieczenia
splaty kredytu
nieruchomoscia
usytuowanag w
miejscowosci S.,

przy ul. (..), dla




ktorej Sad Rejonowy
(...) w S. X Wydzial
Ksiagg Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta, to brak
jest  jakichkolwiek
podstaw do
twierdzenia, iz
oskarzony dzialal z
zamiarem
doprowadzenia
banku do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem. Fakt, ze
oskarzony
przedlozyt
niezgodne z prawda
za$wiadczenie, iz na
dzien 31 sierpnia
2020 T. nie
posiada zalegloSci w
oplacaniu  skladek
ZUS, ktore to
za$wiadczenie mialo
istotne znaczenie dla
uzyskania kredytu
jest niewatpliwie
elementem
wprowadzenia w
blad, co do swojej
sytuacji finansowej,
ale oskarzony
uczynit to tylko
w celu uzyskania
kredytu, a takie
zachowanie
stypizowane jest w
przepisie art. 297 §
1 kk., o czym bedzie
mowa w dalszej
czeSci uzasadnienia.

Wbrew odmiennym

pogladom
apelujacego, zZ
zebranego w sprawie
materialu

dowodowego,  nie
wynika ze oskarzony




w trakcie procedury
proby uzyskiwania
pozyczki hipotecznej
mial zamiar podjaé
negatywne dzialania
na szkode Banku
w postaci jej
nie uregulowania.
Zwazyt nadto
nalezy, iz sytuacja i
kondycja finansowa
M. R. w dacie
zawierania umowy
nie byla
kwestionowana, a
zatem nie doszlo do

o0go6lnego
pogorszenia sytuacji
majatkowej
pokrzywdzonego, w
tym m.in. do
zamiaru

zmniejszenia szans
na zaspokojenie
jego roszczen w
przyszlosci lub do
zwiekszenia ryzyka
po stronie
pokrzywdzonego.

Reasumujgc, autor
omawianego S$rodka
odwolawczego
blednie
zakwestionowat
ustalenie strony
podmiotowej
przypisanego
oskarzonemu czynu,
przyjmujac, iz w
trakcie  procedury
proby pozyskiwania
kredytu oskarzony
dzialal z zamiarem
niewywigzania  sie
z zawartej umowy
i doprowadzenia
banku do
niekorzystnego
rozporzadzenia




mieniem. Zasadnie
natomiast Sad
Okregowy uznal, iz
oskarzony  swoim
zachowaniem
wyczerpal znamiona
czynu opisanego w
art. 297 § 1 k.k., za$
czynno$cig sprawcza
bylo  przedlozenie
nierzetelnego
o$wiadczenia
dotyczacego
okoliczno$ci 0
istotnym znaczeniu,
a ktéory niezbedny
byt w celu
uzyskania wsparcia
finansowego. Zarzut
prokuratora w tym

zakresie nie
zastuguja na
uwzglednienie.

Trafnie  apelujacy
przedstawia ocene
prawna elementow
treéci przepisu z
art. 270 8 1
k.k. przywolujac
orzeczenie
tutejszego Sadu
Apelacyjnego z dnia
12 pazdziernika 2017
r. sygn. akt
II AKa 53/17,
jednakze calkowicie
pomija  fakt, iz
brak jest mozliwoéci
uzupelnienia opisu
czynu wykraczajac
poza granice
przedmiotowe
skargi tj.  aktu
oskarzenia, przy
czym argumentacja
ta  pozostaje w
sprzeczno$ci zZ
zasada skargowosci.
Sad nie jest




zwigzany  opisem
czynu zarzucanego
oskarzonemu  ani
wskazang przez
oskarzyciela  jego
kwalifikacja prawna,
a przy tym
przedmiotem osadu
jest zdarzenie
historyczne, ktore
lezy u  podstaw
oskarzenia, i sad
moze tym samym
modyfikowaé

zarbwno 6w opis, jak
i jego kwalifikacje,
jezeli tylko mie$ci sie
w granicach owego
zdarzenia. Jednakze
jezeli  oskarzyciel,
majacy pelng wiedze
0  poszczegblnych
zachowaniach osoby

podejrzanej, a
nastepnie
podejrzanego,
ogranicza w
postepowaniu

przygotowawczym, a
pozniej w  akcie
oskarzenia, zakres,
w jakim decyduje
sie go oskarzy¢, to
uznac nalezy, ze sad
nie moze jednak
wykroczy¢ poza
granice

przedmiotowe takiej
skargi (por. wyrok
SN 7 14.04.2016 1.,V
KK 43/16, KZS 2016,
nr 7-8, poz. 50).
Calkowicie bledne
jest stanowisko
apelujgcego w
przedmiocie obrazy
przepisu prawa
materialnego tj. art.
270 § kk. oparte
na zalozeniu, ze




oskarzony swym
zachowaniem

wypehil znamiona
WW. cZynu, poniewaz

samodzielnie
podrobil
o$wiadczenie o
niezaleganiu w
oplacaniu sktadek na

rzecz ZUS, a co
za tym idzie nie
mozna przyjaé, ze
zbieg przepis6w art.
297 § 1 kk. i art.
270 § 1 kk. jest
pomijalny.  Biorac
pod uwage teze
Sadu Apelacyjnego,
ktéra  przywoluje
w tredci apelacji
prokurator ,inaczej
jest w sytuacji gdy
sprawca przedklada
dokumenty, ktoére
samodzielnie

sfalszowatl, to
wowcezas mamy do
czynienia z sytuacja,
iz czyn wyczerpuje
znamiona dwoch

przestepstw i
konieczne jest
przyjecie
kumulatywnej
kwalifikacji”
oskarzony, co

prawda postuzyt
sie  sfalszowanym
dokumentem, lecz
prawidlowe

poczynania ustaleni
faktycznych

materiatu

dowodowego przez
Sad a quo
nie wskazuja w
zaden spos6b na
popemhienie przez M.
R. przestepstwa z
art. 270 § 1 kk,




gdyz prokurator w
akcie oskarzenia nie
zarzucil falszerstwa
dokumentu
oskarzonemu, ani
tez nie  uczynil
zadnych stosownych
dzialan w  tym
kierunku  podczas
prowadzonego
postepowania
karnego. Powolana
przez  apelujacego
okoliczno$¢, iz sam
oskarzony przyznal,
ze zdecydowal sie na
podrobienie
zaswiadczenia, ktore
to samodzielnie
komputerowo
wygenerowat
niczego w sprawie
nie jest w stanie
zmienié

Na uwadze nalezy
réwniez fakt, iz nie
jest  dopuszczalne
stosowanie
kumulatywnej
kwalifikacji czynow z
art. 297 § 1 kk. (w
zakresie znamienia
m.in. przedkladania
podrobionego
dokumentu) w
zbiegu z art. 270
§ 1 kk. w zakresie
znamienia uzywania
podrobionego  lub

przerobionego
dokumentu. w
wypadkach bowiem
przedlozenia
podrobionego

dokumentu, przepis
art. 297 § 1 kk
stanowi lex specjalis
wobec art. 270 § 1
k.k. izawiera juz ww.




znamie z art. 270 § 1
k.k.

Ponadto, okre$lony
w akcie oskarzenia
czyn ma charakter
hipotetyczny: wersja
wydarzen

przedstawiona przez
oskarzyciela nie
moze by¢ uznana za
ostateczng. Wlasnie

temu shuzy
rozprawa, by
umozliwié
weryfikacje tej
wersji/hipotezy.

Zgodnie z zasada, ze
to sad zna prawo
(iura novit curia),
kwalifikacja prawna
zaproponowana
przez  prokuratora
nie jest dla
sadu wigzaca (zob.
S.  Walto§, Akt
oskarzenia w
procesie  karnym,
Warszawa 1963, s.
45 i n.; S.
Stachowiak, Funkcje
zasady skargowosci
w polskim procesie
karnym, Poznan
1975, s. 208). Jest
to jedynie poglad
prawny prokuratora
na zarzucany czyn.
Polski Kodeks
postepowania
karnego przewiduje
w art. 399 §
1 kpk., ze jezeli
w toku rozprawy
okaze sie, ze
nie wychodzac poza
granice oskarzenia,
mozna czyn
zakwalifikowaé
wedlug innego




przepisu prawnego,
sad uprzedza o
tym obecne na
rozprawie  strony.
Mozliwe jest nawet
dokonanie zmiany
kwalifikacji prawnej
czZynu na rozprawie
odwolawczej  (art.
455 k.p.k.). To sad
jest odpowiedzialny
za podjecie decyzji
co do prawa, ktore
znajdzie
zastosowanie i
dokonania wigzgcej
subsumcji.
Niezalezne od opinii

oskarzyciela sad
zajmuje
samodzielne
stanowisko co do
kwalifikacji prawne;j.
Jest to jego
uprawnienie, a

zarazem obowiazek
(por. wyrok SN
z 8.09.2016 .,
III KK 294/16,
LEX nr 2100241).
Przenoszac
powyzsze na grunt
przedmiotowej
sprawy nalezy
zwréocié uwage, ze
prokurator w toku
calego postepowania
karnego nie
manifestowal  ani
tez nie przejawial

szczegolnej
aktywnosci w
kierunku  zmiany
(uzupelnienia)

kwalifikacji prawnej
o czyn z art. 270 §
1 kk., a co za tym
idzie — niemozliwym
byloby przypisanie




oskarzonemu M. R.
WW. czynu.

Niestuszny takze
okazal sie zarzut

razacej
niewspolmiernoSci
kary orzeczonej

wobec M. R. W
pierwszym  rzedzie
stwierdzi¢c  nalezy,
iz w pisemnych

motywach
zaskarzonego
wyroku Sad
Okregowy w sposbéb
szczegblowy i
wyczerpujacy
ustosunkowatl sie do
wszystkich

okoliczno$ci, ktore
stosownie do art. 53
k.k. skladaja sie na
dyrektywy sadowego
wymiaru kary. W
szczegblnosci  Sad
Okregowy zasadnie
zaakcentowal wine
oraz stopien
spolecznej

szkodliwo$ci czynu,
jako znaczny. Sad

skorzystal zZ
instytucji
warunkowego
zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia
wolnosci, wskazujac
rownoczes$nie, ze
postawa
oskarzonego, jego
wlasciwoSci i

warunki osobiste, a
przede  wszystkim
dotychczasowy tryb
zycia  uzasadniaja
przypuszczenie, ze
oskarzony w
dalszym swoim zyciu




bedzie przestrzegac
porzadku prawnego,
a w szczegblnosci

nie popelni
przestepstwa
ponownie. Sad
Apelacyjny w pelni te
argumenty podziela.
Powyzsze
okoliczno$ci

Swiadcza o tym, ze
wymierzona wobec
oskarzonego kara 8
miesiecy
pozbawienia
wolnosci z
warunkowym
zawieszeniem  jej
wykonania na okres
proby  wynoszacy
2 lata z calg

pewnoscia cech
razacej
niewspoOlmiernosci
nie nosi.

Nalezy mie¢ bowiem
na uwadze, iz
przede  wszystkim
oskarzony przyznat
sie do winy oraz
fakt, iz w zwigzku z
weryfikacja

dokumentéw przez
bank nie doszlo do
podpisania umowy.
OczywiScie, Sad
Apelacyjny

dostrzega w tym
zakresie zarzuty
apelacji, niemniej
fakt, iz oskarzony
poczuwa sie do winy,
i dokonal czynu
zabronionego celem
pomocy swoim
dziadkom, stusznie
doprowadzilo Sad a
quo do wymierzenie

wymienionej, kary




z warunkowym jej
zawieszeniem. Co
wiecej, a co
jest istotne nalezy
zwrdcié uwage, iz
oskarzony  splacit
zaleglodci wobec
ZUS-u. Nalezy miet
rébwniez w  polu
widzenia, iz
oskarzony w toku
postepowania
karnego
wielokrotnie wyrazit
skruche.  Réwniez
na uwadze nalezy
mie¢ incydentalny

charakter
popehionego czynu
oraz fakt, iz

oskarzony nie byt
uprzednio  karany
sadownie, prowadzi
ustabilizowany tryb
zycia, pracuje i
przestrzega
porzadku prawnego.
Wreszcie, nie sposdb
nie dostrzec, iz
kara z warunkowym
zawieszeniem
wykonania w §wietle
caloksztattu
okoliczno$ci sprawy
i osoby sprawcy, jest
wystarczajagca  dla
osiggniecia  wobec
niego celow Kkary,
a w szczeg6lnoSci
zapobiezenia
powrotowi do
przestepstwa. Rzecz
w tym, ze orzeczona

kara winna
odpowiadaé¢ wadze
przewinienia,
stopniowi winy
sprawcy, stopniowi
spolecznej

szkodliwo$ci czynu,




jak tez spelnia¢ cele
w zakresie prewencji
indywidualnej i

ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa (por.
wyrok Sadu
Apelacyjnego we
Wroclawiu zZ

7.12.2021 1., II Aka
190/20).

W tym stanie rzeczy
Sad Apelacyjny,
podzielajac
zasadno$¢  wyroku
Sadu Okregowego w
dnia
10 sierpnia 2021 r.,
sygn. II K 134/21
i nie znajdujac
podstaw
do uwzglednienia
wywiedzionej
apelacji - na
podstawie art. 437 §
1 k.p.k. — zaskarzony
wyrok utrzymal w
mocy.

Szczecinie z

zadnych

Whniosek

Prokurator wni6st o
zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez:

- dokonanie w pkt
I wlasciwego opisu
czynu, za ktory
oskarzony zostal
uznanym winnym,
wraz z kwalifikacja
prawna jak ponizej

w dniu 31 sierpnia
2020 roku w S. przy
ul. (...), w (...) Banku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




(..) SAA. w celu
osiagniecia korzySci
majatkowej,
usilowal
doprowadzi¢ Bank
(..s) S.A. do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem  znacznej
warto$ci w postaci
pieniedzy w kwocie
381.988,63 zlotych,
w ten sposdb, ze
do wniosku o kredyt

mieszkaniowy 0
numerze (..)
przedlozyt

uprzednio przez

siebie podrobione,
datowane na dzien
31 sierpnia 2020
roku, o$wiadczenie
o niezaleganiu w
oplacaniu  skladek
na rzecz Zakladu
Ubezpieczen

Spolecznych  przez
Uslugi-Handel (...),
ktére to
o$wiadczenie mialo
istotne znaczenie dla
uzyskania  kredytu
w  w/w  kwocie,
wprowadzajac

pracownika Banku
(...) S.A. w blad co
do swojej sytuacji

majatkowej i
zdolnoéci
kredytowej oraz
mozliwoS$ci
wywigzania sie z
przyszlego

zobowigzania, lecz
zamierzonego celu
nie uzyskal zZ
uwagi na negatywna
weryfikacje wniosku
przez B., czym
dzialal na szkode




Banku (..) S.A. z
siedzibg w W, tj. o
czyn z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 286 § 1
k.k. wzb. zart. 294 §
1k.k. wzb. z art. 297
§ 1 kk. w zb. z art.
270 § 1 kk. wzw. z
art. 11 §2k.k.

- na podstawie
art. 294 § 1
k.k. wymierzenie
oskarzonemu kary
1 (jednego) roku
pozbawienia

wolnosci;

- na podstawie
art. 33 § 2
k.k. wymierzenie
oskarzonemu kary
grzywny w
wysokosci 250
stawek dziennych po
25 zlotych kazda ze
stawek;

a w pozostalym
zakresie wni6st o
utrzymanie
zaskarzonego
wyroku w mocy.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Ze wzgledu na

niezasadnos$é
zarzutbw nie bylo
podstaw do
uwzglednienia
wnioskow

zmierzajacych  do
zmiany wyroku.




4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

1. Oskarzonego M.
R. uznaje za winnego
tego, ze w dniu 31
sierpnia 2020 roku
w S. przy ul. (...),
w  (...) Banku (...
S.A. dzialajac w celu
uzyskania kredytu
hipotecznego w
kwocie 381.988,63
zlotych  zlozyl do
wniosku o kredyt

mieszkaniowy o
numerze (...
uprzednio

podrobione w

nieustalonej dacie i
miejscu, datowane
na dzien 31
sierpnia 2020 roku,




o$wiadczenie o
niezaleganiu w
oplacaniu  skladek
na rzecz Zakladu
Ubezpieczen
Spolecznych przez
Uslugi-Handel (...),
ktére to
o$wiadczenie mialo
istotne znaczenie dla
uzyskania kredytu w
w/w kwocie, tj. za
winnego dokonania
czynu z art. 297 §
1 kk i na podstawie
art. 297 § 1 kk
wymierza mu kare
8 (odmiu) miesiecy
pozbawienia
wolnoéci.

2. Na podstawie art.
69 § 1 kk., art. 70
§ 1 kk. wykonanie
kary  pozbawienia
wolnoéci
warunkowo
zawiesza na okres
proby 2 (dwbch) lat.

3. Na podstawie
art. 72 § 1 pkt
1 k.k. zobowiazuje
oskarzonego do
informowania Sadu
o przebiegu okresu
proby.

4. Na podstawie art.
626 § 1 kp.k., art.
627 k.p.k. zasadza

od oskarzonego
na rzecz Skarbu
Panstwa koszty
procesu i wymierza
stosowna do
wymiaru kary

oplate.




Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Poniewaz zaden z
zarzutéw wniesionej
apelacji nie okazal
sie trafny, zasadne
byto
wyroku w mocy.

utrzymanie

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

# art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

II Rozstrzygniecie —w
przedmiocie
kosztow  sadowych
za postepowanie
odwolawcze, Sad
Apelacyjny oparl o
przepisy art. 626 § 1
k.p.k., art. 627k.p.k.,
art. 634 k.p.k. oraz
art. 636 § 1 k.p.k.

7. PODPIS

SSA Malgorzata

Jankowska SSA

Janusz Jaromin SSA

Piotr Brodniak

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Utrzymanie w mocy
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calodci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




