Sygn. akt IT AKa 292/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 wrze$nia 2021 r., sygn. akt III Ko264/21 Sad Okregowy w Szczecinie orzekk:

»1. Na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 luty 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. 2020.1820 j.t.) zasadza
od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy W. T. kwote 5 000 (pie¢ tysiecy) zlotych tytulem zado$cuczynienia oraz
3082,53 (trzy tysiace osiemdziesiat dwa 53/100) zlotych tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty za skazanie orzeczeniem Kolegium Do Spraw Wykroczen przy
Prezydencie Miasta Szczecinie z dnia 28 kwietnia 1987 r. W 3416/87.

W pozostalej cze$¢ wniosek o zado$éuczynienie i odszkodowanie oddala.

2. Na podstawie § 11 ust. 6 i § 17 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015r w sprawie oplat za
czynnoéci radcow prawnych (Dz.U. 2018, poz. 265) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy W. T. kwote
288 (dwiescie osiemdziesiat osiem) zlotych tytulem ustanowienia pelnomocnika z wyboru w osobie r. pr. A. B. w
niniejszej sprawie.

3. Na podstawie art. 13 ustawy z dnia 23 luty 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. 2020.1820 j.t.) koszty
postepowania ponosi Skarb Panstwa;”

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli: pelnomocnik wnioskodawcy i prokurator.
Pelnomocnik wnioskodawcy zarzucit:

- w zakresie odszkodowania

1. w oparciu o art. 438 pkt la) k.p.k. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 8 ust.

1 ustawy lutowej w zw. z art. 552 § 1 k.p.k. poprzez ich bledng wykladnie na skutek bezpodstawnego uznania,
ze w niniejszej sprawie na poczet obliczenia zwrotu uiszczonej przez wnioskodawce kary grzywny przyjeto kwote
przecietnego wynagrodzenia w wysokosci 5.504,52 zt oraz przyjeto, ze wnioskodawca musial uisci¢ grzywne w 1988
r., przy czym na chwile skladania wniosku wysoko$¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w styczniu 2021 r.
wynosilo 5.536,79 zl, za$ z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy nie wynika, aby wnioskodawca
grzywne uiScil dopiero w 1988 r.;

2. w oparciu o art. 438 pkt 2) k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla miec¢

wplyw na tres$¢ orzeczenia, art. 322 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy lutowej w zw. z art. 558 k.p.k. poprzez jego
niezastosowanie w sytuacji, gdy udowodnienie wysokosci szkody materialnej doznanej przez wnioskodawce z uwagi
na znaczny uplyw czasu od zaistnienia zdarzenia odszkodowawczego, a w konsekwencji zniszczenie istotnego dla
wykazania wysoko$ci szkody materialu dowodowego, bylo niemozliwe;

- w zakresie zado$¢uczynienia

3. w oparciu o art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial
wplyw na jego tre$¢ skutkujacy bezpodstawnym uznaniem, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy suma adekwatng
i proporcjonalng zado$éuczynienia za krzywde doznang przez wnioskodawce na skutek jego zatrzymania i wydania
orzeczenia Kolegium do Spraw Wykroczen przy Prezydencie Miasta Szczecin z dnia 28.04.1987 r. w sprawie o sygn.
akt 3416/87 jest kwota 5.000,00 zl, pomimo, iz jest to kwota niewspolmierna do rozmiaru doznanych przez niego



krzywd i cierpien, ich intensywnosci i nieodwracalnego charakteru, za$ te wzgledy przemawiaja za zasadzeniem na
rzecz wnioskodawcy znacznie wyzszej kwoty zado$c¢uczynienia;

4. w oparciu o art. 438 pkt 2) k.p.k. obraze przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie i nieuwzglednienie we wlaéciwy sposéb wszystkich istotnych
okoliczno$ci, wynikajacych z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, ktére mialy wplyw na wymiar
krzywd wnioskodawcy, a w konsekwencji na wysoko$é zado$cuczynienia, w szczeg6olnoéci faktu i czasu zatrzymania
wnioskodawcy, obaw wnioskodawcy co do czasu trwania zatrzymania i ewentualnego jego internowania, sposobu
i przyczyny jego zatrzymania, podania orzeczenia do publicznej wiadomos$ci na uczelni, na ktéra uczeszczal
wnioskodawca oraz wplywu tych wydarzen na jego zycie, dalsza nauke i podjecie pracy;

5. w oparciu o art. 438 pkt la) k.p.k. obraze przepis6w prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 2
k.c. oraz art. 448 k.c, w zbiegu z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, poprzez ich bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie,
ze kwota zado$cuczynienia w wysokoSci 5.000,00 zt jest kwota odpowiednig w przypadku krzywd wnioskodawcy
doznanych na skutek jego zatrzymania i wydania orzeczenia Kolegium do Spraw Wykroczen przy Prezydencie Miasta
Szczecin z dnia 28.04.1987 r. w sprawie o sygn. akt 3416/87 w zwigzku z jego dzialalnoScig na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego oraz niewskazanie, w jaki sposob i na jakiej podstawie Sad I instancji ustalil wysokoéc
zado$éuczynienia w kwocie 5.000,00 zl na rzecz wnioskodawcy;

- w zakresie odsetek

6. w oparciu o art. 438 pkt la) k.p.k. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 481 § 1 k.c. poprzez jego
niezastosowanie i nie przyznanie od zasadzonych sum odsetek ustawowych za opo6znienie liczonych od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, pomimo, iz takie zadanie zostalo zgloszone we wniosku z dnia
23.04.2021T.

Podnoszac powyzsze zarzuty pelnomocnik wnioskodawcy wniést o:

-~ zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie w punkcie 1. odsetek ustawowych za opo6zZnienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy dodatkowej kwoty 95.000,00z1 (stownie:
dziewiecdziesiat piec tysiecy ztotych 00/100) tytulem zadoécuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty oraz dodatkowej kwoty 2.609,29 zt {slownie: dwa tysiace
sze$tset dziewieé¢ zlotych 29/100) tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

wzglednie

- uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej apelacja czesSci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.”

Prokurator zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

»- obraze przepiso6w prawa materialnego w postaci art. 6 k.c, gdyz z uwagi na cywilnoprawny charakter dochodzonego
roszczenia, to na wnioskodawcy spoczywal obowigzek udowodnienia jego wysokoSci oraz podstawy, czemu W. T. w
toku postepowania nie sprostal, nie przedstawiajac jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych fakt uiszczenia przez
niego grzywny orzeczonej przez Kolegium Do Spraw Wykroczen przy Prezydencie Miasta Szczecina w dniu 28 kwietnia
1987 1., sygn. W 3416/87, lub tez odbycia zastepczej kary aresztu, a takze wplywu podania treSci orzeczenia Kolegium
do publicznej wiadomo$ci poprzez ogloszenie orzeczenia na tablicy ogloszen Akademii Rolniczej w Szczecinie, na czes$¢
i dobre imie wnioskodawcy,



- obraze przepisOw postepowania, majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, w postaci art. 174 k.p.k. w zw. z
art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez oparcie poczynionych w sprawie ustalen,
polegajacych na uznaniu, ze wnioskodawca musial zaplacié¢ orzeczona przez Kolegium grzywne, skoro nie odbyl
zastepczej kary aresztu, oraz na przyjeciu, ze podanie tresci orzeczenia Kolegium do publicznej wiadomosci poprzez
ogloszenie orzeczenia na tablicy ogloszen (...) w Szczecinie mialo wplyw na czes$¢ i dobre imie wnioskodawcy,
jedynie na treSci wniosku o zado$c¢uczynienie i odszkodowanie z dnia 23 kwietnia 2021 r., ktéry zastapit zeznania
wnioskodawcy, a bez prawidlowego uwzglednienia znajdujacych sie w aktach dokumentéw, z ktorych nie wynika, ze
grzywna zostala zaplacona, czy ze wprowadzono do wykonania zastepcza kare aresztu , chociazby w postaci ,,meldunku
uzupehiajgcego nr 611/87" z dnia 31 grudnia 1987 r. czy ,analizy" z dnia 18 stycznia 1990 r., - obraze przepisow
postepowania, majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, w postaci art. 7 k.p.k., poprzez dowolna ocene zebranego
materiatu dowodowego, przeprowadzona bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazah wiedzy
i doSwiadczenia zyciowego, przy niedostatecznym wzieciu pod uwage zasad wypracowanych na gruncie art. 445 § 1
i 2 k.c, co skutkowalo zasadzeniem zadoSéuczynienia za krzywde doznana w zwigzku ze skazaniem wnioskodawcy
orzeczeniem Kolegium Do Spraw Wykroczen przy Prezydencie Miasta Szczecina z dnia 28 kwietnia 1987 r., sygn.
W 3416/87, w kwocie zdecydowanie wygbérowanej, ktéra w sposdb oczywisty nie pozostaje w realnej proporcji do
charakteru i rozmiaru krzywdy.”

Podnoszac powyzsze zarzuty, prokurator wniost o:

»zmiane punktu 1. czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy tytulem
zado$éuczynienia kwoty 2.000 zlotych i oddalenie roszczenia ponad te kwote, oraz o oddalenie w caloSci roszczenia o
zasadzenie odszkodowania, za§ w pozostalej czesci, o utrzymanie powyzszego orzeczenia w mocy.”

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze podniesione w apelacji prokuratora i o pelnomocnika wnioskodawcy
zarzuty, niezaleznie od ich formalnego brzmienia, faktycznie odnosily sie do kwestii prawidlowosci pewnych
ustalen faktycznych, uwzglednienia lub pominiecia pewnych okolicznoéci i prawidlowego ustalenia przez Sad I
instancji wysokoSci zado$éuczynienia oraz odszkodowania. W takiej sytuacji wszystkie podniesione przez apelujacych
zarzuty omowione zostana lgcznie. Zabieg taki pozwoli na unikniecie powtoérzen, jak rowniez umozliwi czytelniejsze
przedstawienie rozwazan Sadu odwolawczego.

Od razy tez w tym miejscu, jeszcze przed przystapieniem do oceny podniesionych zarzutow stwierdzi¢ nalezy, ze
zgodnie z treéciag art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0sob represjonowanych za dzialalno$¢é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U.2021.1693 t.j. — dalej
zwanej tez ,ustawa lutowa”), w postepowaniu o odszkodowanie i zado$c¢uczynienie maja odpowiednie zastosowanie
przepisy rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego, z wyjatkiem art. 555 k.p.k.. Stosownie za$ do art. 558 tego
rozdzialu, w sprawach o odszkodowanie za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego stosuje sie tylko w kwestiach nieuregulowanych w niniejszym kodeksie. Oznacza to,
ze postepowanie o odszkodowanie i zado$¢uczynienie ma charakter mieszany. Wniosek rozpoznawany jest bowiem
przed sadem karnym, a wiec zastosowanie powinny mieé¢ przepisy procedury karnej, ale jego przedmiotem jest
zadanie o charakterze cywilnoprawnym, ktoére rozpoznawane jest w procedurze cywilnej. Dlatego tez wymieniony
wyzej przepis nakazuje, aby rozpoznanie sprawy nastepowalo wedlug przepisdbw Kodeksu postepowania karnego,
ale w kwestiach tam nieuregulowanych stosowa¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego. Tym samym, na co
wielokrotnie wskazywano w orzecznictwie, w rozwazanym tutaj postepowaniu zastosowanie znajduje art. 6 k.c. w
zw. z art. 558 k.p.k., ktdéry stanowi, ze to wnioskodawca powinien udowodni¢ nie tylko podstawe faktyczna, ale
rowniez wysoko$¢ dochodzonego roszczenia (patrz m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 czerwca
2013 r., sygn. akt IT AKa 165/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 grudnia 2006 r., sygn. akt II
AKa 344/06, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 listopada 2013 r., II AKa 372/13). Pomimo zatem
obowigzywania w procedurze karnej przepisow art. 2 k.p.k. , czy art. 167 k.p.k., w sytuacji gdy wnioskodawca nie



wykazuje zainteresowania sprawg, gdy nie stawia sie na wezwania i gdy na skutek jego postawy nie mozna pewnych
okoliczno$ci ustalié, nalezy uznaé, ze wnioskodawca nie wykazal wystapienia danej okolicznosci.

Zarzuty zwiazane z odszkodowaniem.

Odnoszac sie do kwestii odszkodowania, nie sposob bylo zgodzié sie z zarzutami prokuratora wskazujacymi na
dopuszczenie sie przez Sad I instancji obrazy art. 6 k.c. oraz art. 174 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. a polegajacymi na niezasadnym przyjeciu, ze wnioskodawca wykazal, ze grzywna orzeczona
przez Kolegium do Spraw Wykroczen przy Prezydencie Miasta Szczecina, zostala przez wnioskodawce uiszczona i to
w roku 1988. Wprawdzie rzeczywiscie w aktach znajduja sie wskazywane przez apelujacego: Meldunek uzupekiajacy
Nr 611/87 oraz Analiza z dnia 18 stycznia 1990 r., w ktorych stwierdzono, ze zadna z oséb ukaranych grzywnami
nie dokonatla ich zaplaty, ze kolegia nie orzekaja zamiany grzywny na areszt oraz, ze na postawe czlonkéw ruchu
(...) znikomy wplyw mialy orzekane grzywny, ktorych nikt nie uiszczal, ale dokumenty owe absolutnie nie podwazaly
dokonanego przez Sad I instancji ustalenia. Pomijajac bowiem ogoblnikowa¢ niektérych powyzszych stwierdzen,
zauwazy¢ nalezy, ze w aktach o sygnaturze III Ko 391/19 dotyczacych stwierdzenia niewaznoSci orzeczenia Kolegium
do Spraw Wykroczen przy Prezydencie Miasta Szczecina z dnia 28 kwietnia 1987 r., W 3416/87, znajduje sie kopia
Rejestru - A (k. 40-44), dotyczacego wymienionego wyzej orzeczenia, a w nim cze$é¢ dotyczaca grzywny i innych
naleznosci (k.41), w ktérej w rubryce data wplywu naleznoS$ci wskazano date 25 kwietnia 1988 r., a w rubryce kwota
zlotych, wskazano kwote 32 500 zl. Uwzgledniajac za$, ze koszty postepowania w rozwazanej tutaj sprawie wyniosty
lacznie za pierwsza i druga instancje 2500 zl, a kwota orzeczonej grzywny 30 000 zl, to oczywiste jest, ze kwota
32 500 zl dotyczyla wszystkich wskazanych wyzej nalezno$ci, w tym kary grzywny. Co wiecej, z przedstawionych
wyzej dokumentéw wynikal nie tylko fakt, ale rowniez data wplacenia grzywny. Ta ostatnia byla za$ zgodna z tym co
ustalil Sad I instancji, a wiec, ze grzywne wnioskodawca uiscit w 1988 r. Wprawdzie wniosek 6w Sad I instancji opart
faktycznie na kwestii braku wpisé6w w repertorium o orzeczeniu kary zastepczej za grzywne i jak zasadnie stwierdzil
prokurator, na tre$ci wniosku, ale nawet jezeli sam w sobie wniosek nie mogl stanowi¢ podstawy ustalen w sprawie,
to i tak ustalenie co do uiszczenia przez wnioskodawce grzywny w 1988 r. w $wietle wymienionego wyzej Rejestru-
A, bylo prawidlowe.

Nie zaslugiwaly roéwniez na uwzglednienie podniesione przez pelnomocnika wnioskodawcy zarzuty obrazy art. 8 ust.
1 ustawy lutowej w zw. z art. 552 § 2 k.p.k. oraz art. 322 k.c. w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy lutowej w zw. z art. 558 k.p.k.

Pierwszy z owych zarzutéw opieral sie na stwierdzeniu, ze Sad I instancji wadliwie ustalil date uiszczenia grzywny
na rok 1988, a nie 1987, jak rowniez przyjal btedna Srednia wynagrodzenia jako podstawe obliczenia zasadzonego
odszkodowania. Wszystkie powyzsze twierdzenia nie zastugiwaly jednak na uwzglednienie. Po pierwsze bowiem, jak
to wyzej stwierdzono, wystepowal dowod, ktory wprost wskazywal na uiszezenie przez wnioskodawce grzywny w 1988
r. Automatycznie tracily na znaczeniu wywody apelujacego, jakoby Sad I instancji winien przyjaé, ze wysoko$¢ grzywny
stanowila 102,80% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia, a nie 56% owego wynagrodzenia. Wprawdzie zgodnie
z informacjami Glownego Urzedu Statystycznego (k. 36, informacje na stronie internetowej GUS) Srednie miesieczne
wynagrodzenie w 1987 r. wynosilo 29 184 zl, co powodowalo, ze grzywna w wysokoéci 30 000 zt stanowila rzeczywiscie
102,80% owego wynagrodzenia, ale skoro wnioskodawca uiscil grzywne w 1988 r., to zgodnie z danymi GUS i jak
zasadnie przyjal Sad I instancji, wskazana wyzej grzywna stanowila 56% Sredniego miesiecznego wynagrodzenia w
1988 r., ktére wynosito 53 090 zl.

Prawidlowo takze Sad I instancji obliczajac kwote odszkodowania nalezna z tytulu zaplacenia grzywny, odnidst
wskazane wyzej 56% do $redniego miesiecznego wynagrodzenia za drugi kwartal 2021 r., a wiec do wartoSci
obowiazujacej w chwili orzekania. Skoro bowiem dostepne dane dotyczace 1988 r. odnosily sie do przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia w gospodarce uspolecznionej, to najbardziej odpowiadajacym tym danym bylo $rednie
miesieczne wynagrodzenie oglaszane co kwartal przez Prezesa GUS-u, a nie przecietne miesieczne wynagrodzenie w
sektorze przedsiebiorstw bez wyplat nagrod z zysku i to z chwili skladania wniosku, jak widzial to apelujacy. Zreszta
roznica pomiedzy wskazanymi wyzej warto$ciami byla minimalna, bo przyjete przez Sad Iinstancji Srednie miesieczne
wynagrodzenie wynosilo 5504,52 zl, a wskazywane przez apelujacego wynosilo 5536,79 zl.



Ostatecznie zatem rozwazany tutaj zarzut nie zastugiwal na uwzglednienie, pomijajac to, ze kwestii prawidlowego
obliczenia wysokos$ci odszkodowania nie sposob bylo wigza¢ z obraza art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, czy art. 552 § 1 k.p.k.
Przepisy owe, pomijajac to, czy moga mie¢ one laczne zastosowanie, wskazuja jedynie do uprawnienie dochodzenia
przez wnioskodawce odszkodowania i zado$¢uczynienia, a nie kwestii ustalania jego wysoko$ci. Faktycznie zatem
nalezalto postawi¢ zarzut obrazy art. 7 k.p.k., ewentualnie bledu w ustaleniach faktycznych.

Jako zupelnie niezrozumialy jawil sie natomiast zarzut obrazy art. 322 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy lutowej w
zw. z art. 558 k.p.k. podniesiony przez pelnomocnika wnioskodawcy. OczywiScie w postepowaniu o odszkodowanie
i zado$cuczynienie dochodzone w trybie ustawy lutowej, zastosowanie znajduje przepis art. 322 k.c., ale odwotujac
sie do tre$ci owego przepisu poza stwierdzeniem, ze do jego obrazy doszlo na skutek jego niezastosowania, apelujacy
faktycznie nie wskazal na czym polegalo rozwazane tutaj uchybienie. Tymczasem Sad I instancji wskazal w jaki
sposob obliczyl nalezne odszkodowanie, owo ustalenie, poza przyjeta §rednia, bylo zgodne ze sposobem jego obliczenia
wskazanym przez apelujacego we wniosku, a ponadto faktycznie polegalo na dokladnym wyliczeniu szkody bez
siegania do tredci art. 322 k.p.k. i ustalania odszkodowania na podstawie wlasnej oceny. Przeciez ustalenie jaki
procent miesiecznego wynagrodzenia stanowila grzywna w chwili jej uiszczenia i takie same ustalenie w odniesieniu
do $redniej wynagrodzenia z chwili zasadzania odszkodowania, dokladnie i faktycznie w pelnym zakresie naprawialo
szkode wynikajaca z uiszczenia grzywny, a tym samym wskazywanie, ze Sciste udowodnienie wysokosci zadania byto
niemozliwe lub utrudnione lub niecelowe i dlatego Sad I instancji winien ustali¢ wysoko$¢ odszkodowania wedlug
swojej oceny opartej na wszystkich okoliczno$ciach sprawy, bylo niezrozumiale zwlaszcza, ze Sad I instancji nie
negowal wystapienia szkody oraz jej zwiazku ze skazaniem przez Kolegium do Spraw Wykroczen na co apelujacy
wskazywal w uzasadnieniu rozwazanego tutaj zarzutu.

Ostatecznie zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej ustalenia wysokoéci odszkodowania nalezalo utrzymaé w mocy.

Zarzuty zwiazane z zado$éuczynieniem.

Nie zaslugiwala na uwzglednienie apelacja pelnomocnika wnioskodawcy w tym zakresie, w ktérym wskazywatla na
dopuszczenie sie przez Sad I instancji bledu w ustaleniach faktycznych, obrazy art. 410 k.p.k., art. 445 § 1 k.c. w zw.
z art. 445 § 2 k.c. oraz art. 448 k.c. Zarzuty owe, pomijajac ich formalna prawidtowo$¢, sprowadzaly sie bowiem do
stwierdzenia, ze zasadzona kwota zadoSéuczynienia jawi sie jako nieodpowiednia do doznanych przez wnioskodawce
krzywd, a Sad I instancji przy jej ustalaniu nie uwzglednil wszystkich okolicznosci. Od razu tez zauwazy¢ nalezy, ze
takze prokurator zaskarzyl rozstrzygniecie w zakresie wysoko$ci zado$éuczynienia, ale przeciwnie do pelnomocnika,
wskazywatl na jego nadmierng wysoko$c i dopuszczenie sie przez Sad I instancji obrazy art. 174 k.p.k. w zw. z art. 366
§ 1 k.p.k. w zw z art. 410 k.p.k. oraz obrazy art. 7 k.p.k. Wszystkie zatem owe zarzuty, ze wzgledu ich materie oraz
przedstawiona na ich poparcie argumentacje, jak rowniez w celu unikniecia powtérzen, omdéwione zostaly lacznie.

Trzeba réowniez zauwazy¢, ze zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zado$éuczynienia, niezaleznie od formalnej
jego tresci, moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie w sposdb oczywisty narusza zasady
ustalania tego zado$éuczynienia, a wiec gdy uwzgledniono niewla$ciwe lub nie uwzgledniono niezbednych elementow
majacych istotne znaczenie dla okreslenia wysokosci kwoty zado$éuczynienia, zatem generalnie rzecz ujmujac,
zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zadoS¢uczynienia moze by¢ skuteczny wtedy, gdy przyznano zadoécuczynienie
symboliczne zamiast stanowiacego rekompensate doznanej krzywdy (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
25 wrze$nia 2019 r., IT AKa 49/19, LEX nr 2729862).

Zauwazy¢ tez nalezy, ze stosownie do treéci art. 445 § 11 2 k.c., zadoS¢éuczynienie za doznang krzywde musi by¢
»~odpowiednie”, a tym samym zasadzona kwota nie moze by¢ symboliczna i winna w miare mozliwo$ci naprawiac
krzywde wyrzadzona internowanemu, czy bezprawnie pozbawionemu wolnoéci. Wprawdzie uzyte w art. 445 § 1
k.c. pojecie ,,sumy odpowiedniej” ma charakter niedookreslony, to jednak w orzecznictwie wypracowano kryteria,
ktérymi nalezy kierowac sie przy ustalaniu wysokoSci zado$cuczynienia. Wskazuje sie zatem, ze musi ono mieé
charakter kompensacyjny, a wiec winno przedstawia¢ odczuwalng warto$é ekonomiczna, nie bedaca jednakze
wartoSciga nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy. Indywidualny charakter zado$éuczynienia przesadza o



tym, ze ostateczne ustalenia, jaka konkretnie kwota jest ,odpowiednia”, z istoty swej nalezy do sfery swobodnego
uznania sedziowskiego. OczywiScie, nie moze to by¢ uznanie dowolne, gdyz dokonujgc ustalen w tym zakresie,
nie mozna opiera¢ sie na jednoznacznych i poréwnywalnych kryteriach, ktore rézne sady moglyby stosowac¢ w
odmiennych stanach faktycznych. Jest rzecza oczywistg, ze takich jednakowych kryteri6w nie mozna wypracowac i
wprowadzi¢ do stosowania przez niezawiste sady, gdyz kazda sprawa o zado$c¢uczynienie krzywdy jest indywidualna i
specyficzna, a nadto kazdy czlowiek inaczej reaguje na krzywdy. Skoro jednak przyznane zado$cuczynienie powinno
by¢ ,odpowiednie”, to musi odzwierciedla¢ rozmiar doznanej krzywdy, na ktéra skladaja sie fizyczne i psychiczne
cierpienia pokrzywdzonego, za$ ich rodzaj, czas trwania i natezenie, nalezy kazdorazowo okresli¢ w kontekscie
materialu dowodowego sprawy. Bez watpienia ,odpowiednia” kwota zado$¢uczynienia, to warto$¢ utrzymana réwniez
w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, a jego wysoko$é
powinna stanowi¢ realng warto$¢ ekonomiczng. Innymi stowy, przy ustalaniu przez sady, w ramach swobodnego
uznania, wysoko$ci zado$¢uczynienia za krzywde wyrzadzong wydaniem orzeczenia, czy niestusznym pozbawieniem
wolnosci, nalezy braé pod uwage wszystkie ustalone w sprawie okolicznosci rzutujace na okreslenie rozmiaru krzywdy
wyrzadzonej osobie pozbawionej wolno$ci, w tym zwlaszcza okres izolowania jej od spoleczenstwa, ktéry w miare
rozciggania sie w czasie w naturalny spos6b wzmaga poczucie krzywdy. Nalezy nadto mie¢ na wzgledzie aktualng stope
zyciowg spoleczenstwa oraz dochody poszkodowanego, (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 20 pazdziernika 2011
r., IVKK 137/11, OSNKW 2011, z. 11, poz. 105; z dnia 29 maja 2008 r., IT CSK 78/08, Lex nr 420389; z dnia 4 lutego
2008 r., III KK 349/07, Lex nr 395071; z dnia 18 sierpnia 2000 r., II KKN 3/98, Lex nr 50900; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2010 r., II KK 196/10, R-OSNKW 2010, Nr 1, poz. 1973).

Oczywiste wreszcie jest, ze miarkowanie wysokoSci zado$éuczynienia, tak samo zreszta jak ustalanie kwoty
odszkodowania, poprzedzone musi zosta¢ zgromadzeniem i prawidlowa ocena dowodow, ktore wskazuja na
zaistnienie okre$lonych okoliczno$ci majgcych wplyw dla stwierdzenia zaistnienia po stronie wnioskodawcy krzywdy
i jej skali. Oczywiste tez jest, na co wskazano na wstepie, ze to na wnioskodawcy spoczywa obowigzek wykazania
okolicznos$ci majacych wplyw na ustalenie wysoko$ci odszkodowania, czy zadoSéuczynienia.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy nalezy na wstepie zauwazy¢, ze Sad I instancji zasadzajac
kwote 5000 zl tytutem zado$céuczynienia opart sie na fakcie zatrzymania wnioskodawcy w dniu 20 marca 1987 r.,
czasie trwania owego zatrzymania, szoku spowodowanym zatrzymaniem oraz na fakcie wywieszenia ogloszenia o
ukaraniu na tablicy ogloszen na uczelni, na ktérej studiowal wnioskodawca i zwigzanej z tym utraty dobrego imienia.
Tymczasem zgodzi¢ sie nalezalo z prokuratorem, ze samo zatrzymanie, ktére maksymalnie trwalo kilka godzin,
nie moglo wigza¢ sie z taka skala cierpien, jakie staral sie przedstawi¢ pelnomocnik wnioskodawcy. Po pierwsze,
odwolujac sie do poczynionych na wstepie wywodow na temat tresci art. 6 k.c. stwierdzi¢ nalezy, ze wnioskodawca
nie wykazal wystapienia jakichkolwiek okoliczno$ci, ktore wskazywaly na wieksze niz przecietne cierpienia zwigzane
z zatrzymaniem. Poza bowiem przedlozeniem dokumentéw wskazujacych na sam fakt zatrzymania, wnioskodawca
nie naprowadzil jakichkolwiek dowod6w wskazujacych na okoliczno$ci zatrzymania, warunki w jakich wnioskodawca
w czasie zatrzymania przebywal, ewentualne szykany psychiczne lub fizyczne itd. Wprawdzie apelujacy stwierdzil, ze
na wielko$¢ krzywd wnioskodawcy wplywal czas zatrzymania, obawy co do jego dlugosci, obawy wnioskodawcy co
do jego internowania oraz sposob i przyczyny zatrzymania, ktérych to okoliczno$ci Sad I instancji nie uwzglednil,
ale wszystkie powyzsze stwierdzenia stanowia wlasne poglady apelujacego bez jakiegokolwiek ich odzwierciedlenia
w materiale dowodowym. Trzeba przy tym podkredli¢, ze Sad I instancji wezwal wnioskodawce na rozprawe w dniu
22 czerwca 2021 r. celem jego przestuchania, ale ten pomimo wiedzy o terminie posiedzenia i $wiadomosci zlozenia
wniosku o jego przesluchanie (ten zawarty zostal we wniosku inicjujacym przedmiotowe postepowanie) na rozprawe
sie nie stawil. Co wiecej, w czasie owej rozprawy pelnomocnik wnioskodawcy cofnal wniosek o przestuchanie W. T..
Whnioskodawca nie stawil sie takze na kolejna rozprawe. Faktycznie zatem wnioskodawca nie podjal jakichkolwiek
dzialan zmierzajacych do udowodnienia wskazywanych we wniosku, czy p6Zniej w apelacji, okoliczno$ci. Taka zatem
sytuacje nalezalo uznaé¢ za brak wykazania podnoszonych okolicznosci i w efekcie brak mozliwoéci wskazywania
na nie przy ustalaniu wysoko$ci zado$cuczynienia. Niezaleznie od powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze naduzyciem
bylo stwierdzenie apelujacego, ze na stopien krzywd wplywa fakt wiedzy co do przyczyn zatrzymania, albowiem
ten uczestniczyt w manifestacji i doskonale wiedzial, ze tak jak wielokrotnie wcze$niej oraz pdzniej, zatrzymywany



jest w zwigzku z prowadzeniem dziatalnoSci opozycyjnej. Oczywiscie §wiadomos$é, ze walka o demokratyczne prawa
spotyka sie z represjami, w pewien sposob wplywala na skale cierpien, ale absolutnie nie w takim zakresie, w jakim
przedstawiono to w apelacji. Zasadnie tez prokurator wskazal na do$wiadczenie wnioskodawcy zwigzane z jego
wcze$niejszymi zatrzymaniami, czy internowaniem, co niewatpliwie powodowalo, ze rozwazane tutaj zatrzymanie nie
bylo takim szokiem, ogromem krzywd i cierpien, jak staral sie to przedstawi¢ pelnomocnik wnioskodawcy. Ponadto,
ewentualna obawa internowania byla w 1987 r. iluzoryczna, pomijajac, ze jej wystepowania nie wykazano. Takze
odwolanie sie do sposobu zatrzymania, w sytuacji gdy brak jest jakiegokolwiek dowodu wskazujacego na jego przebieg,
nie moglo stanowié skutecznej podstawy zadania podwyzszenia zasadzonej kwoty zado$¢uczynienia. Oczywiste zatem
bylo, ze jedyne udowodnione krzywdy wigzaly sie z samym zatrzymaniem i oczywiécie koniecznoScia stawienia sie
przed kolegium oraz Swiadomos$cia niestusznego ukarania na kare grzywny. W tej zatem sytuacji odpowiednia kwota
zado$Cuczynienia winna wynosié 2000 zl, jak stlusznie postulowal prokurator. Zatrzymanie trwalo bowiem bardzo
krotko, maksymalnie kilka godzin, brak jest dowodow, ze samo postepowanie przed kolegium mialo nietypowy
przebieg i wigzalo sie z dodatkowymi cierpieniami, a konieczno$¢ zaplacenia grzywny zrekompensowana zostala w
ramach odszkodowania. Trzeba takze dodaé, ze przywolujac podstawy ustalania wysokosci zado$éuczynienia Sad I
instancji wskazal, ze w czasach komunistycznych czesto zatrzymania odbywaly sie w brutalny i obrazliwy sposéb.
Zgadzajac sie z tym pogladem, jednoczesnie jednak uznac¢ nalezy, ze w realiach przedmiotowej sprawy stwierdzenie
owo mialo charakter teoretyczny, gdyz nie wykazano, aby taki charakter mialo takze zatrzymanie wnioskodawcy.

Niezaleznie od powyzszego nie sposéb bylo zgodzié¢ sie z apelujacym, ze Sad I instancji ustalajac wysoko$é
zado$Cuczynienia nie uwzglednil nastepstw zwigzanych z utrata dobrego imienia na skutek zawieszenia ogloszenia o
ukaraniu przez Kolegium do Spraw Wykroczen na tablicy ogloszen uczelni, na ktérej studiowal wnioskodawca, jak
réwniez nastepstw ukarania dla dalszej nauki i podjecia pracy.

W pierwszej kolejnoSci stwierdzi¢ nalezy, ze faktycznie wnioskodawca nie wykazal, aby wymienione wyzej
zawiadomienie zostalo rzeczywiScie wywieszone na tablicy ogloszen uczelni, w ktorej wnioskodawca studiowal.
Ponadto, nawet gdyby fakt ten mial miejsce, to jak zasadnie stwierdzil prokurator w wywiedzionym $rodku
odwolawczym, nie wykazano, aby wnioskodawce w zwigzku z tym spotkaly jakie$ przykro$ci. Teoretyczna mozliwo$¢
ich wystapienia, a tylko w takich kategoriach nalezy w realiach sprawy oceniaé sytuacje (brak naprowadzenia przez
wnioskodawce jakichkolwiek dowodéw w rozwazanym tutaj zakresie) nie mogla stanowi¢ elementu wplywajacego
na skale doznanych przez wnioskodawce krzywd i w efekcie na wysoko$¢ zado$céuczynienia. Stusznie takze wskazat
prokurator, a i Sad odwolawczy ze swojego do$wiadczenia wie, ze kazda informacja o ukaraniu os6b prowadzacych
dzialalno$¢é niepodleglo$ciowa, wywolywala wrecz podziw i szacunek dla skazanych oséb za ich odwage. Sytuacja
wnioskodawcy byla za$ w tym zakresie szczegdlna, gdyz ojciec wnioskodawcy pracowal na uczelni i mial mozliwo$é
poinformowania §rodowiska o rzeczywistych przyczynach ukarania syna. Faktycznie zatem brak bylo jakichkolwiek
podstaw do twierdzenia, ze z powodu ewentualnego wywieszenia informacji o ukaraniu W. T. na grzywne, spotkaly
wnioskodawece jakie$ przykrosci.

Wreszcie stwierdzi¢ nalezy, ze w orzecznictwie konsekwentnie wskazuje sie, ze odszkodowanie i zado$¢uczynienie na
podstawie ustawy lutowej przystuguje jedynie za te krzywdy i szkody, ktére pozostaja w bezposSrednim i adekwatnym
zwiazku przyczynowym z wydaniem lub wykonaniem wyroku (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24
kwietnia 2014 r., VKK 52/14, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 grudnia 2018 r., II AKa 300/2018,
czy wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 3 marca 2015 r., II AKa 23/15). Regulacja ta zatem ogranicza
mozliwo$¢ zasadzenia na podstawie art. 8 ust. 1 lub 4 wymienionej wyzej ustawy, odszkodowania za poniesiong
szkode i zado$¢uczynienia za doznana krzywde wylacznie do skutkow wydania lub wykonania orzeczenia albo decyzji.
W konsekwencji brak jest podstaw do zasgdzenia odszkodowania i zado$cuczynienia za inne, nawet niewatpliwe,
przejawy represji, ale bezposrednio niezwiazane z wydaniem lub wykonaniem orzeczenia lub decyzji. W tej za$ sytuacji
wskazywanie na konsekwencje wydania orzeczenia przez Kolegium do Spraw Wykroczen dla zycia wnioskodawcy,
dalszej nauki i podjecia pracy, nie moglto wplynaé¢ na wysoko$¢ zasadzonego zado$éuczynienia. Przede wszystkim
bowiem, wnioskodawca nie naprowadzit jakichkolwiek dowodéw wskazujacych na wystapienie wymienionych wyzej
konsekwencji. W aktach sprawy brak jest dowodéw wskazujacych na to na czym mialy polegaé trudnosci w



studiowaniu, czas owych trudnosci itd. Identycznie rzecz sie miala z kwestia trudnoéci w podjeciu pracy, gdyz nie
przedstawiono dowoddéw, wskazujacych na wystapienie owych trudnoéci, ich rodzaj i ewentualna skale. Nie bardzo
tez wiadomo o jakich trudno$ciach zyciowych mowa byla w apelacji pelnomocnika wnioskodawcy. By¢ moze chodzilo
o ewentualne trudnosci w wyjezdzie za granice, czy tez kolejne zatrzymania, ale w apelacji nie tylko nie wyjasniono
tej kwestii, ale jeszcze zauwazy¢ nalezy, ze brak bylo jakichkolwiek dowodow na to, ze wskazane wyzej okolicznoSci,
oczywisScie jezeli mialy miejsce, wynikaly z wydania rozwazanego tutaj orzeczenia, a nie z samego faktu prowadzenia
dzialalno$ci niepodlegloSciowej zwlaszcza, ze jak wynika z wymienionego wyzej Meldunku uzupelniajacego z 31
grudnia 1987 r., czy 18 stycznia 1990 r. wiekszo$¢ represji wynikata z udzialu wnioskodawey w innych zdarzeniach, a
nie z faktu wydania i wykonania orzeczenia Kolegium do Spraw Wykroczen.

Ostatecznie zatem uznaé nalezalo, ze zasadzajac kwote 5000 zl tytulem zado$éuczynienia, Sad I instancji oparl sie na
pewnych okolicznos$ciach, ktore nie zostaly przez wnioskodawce wykazane i nie wynikaly ze zgromadzonego materiatu
dowodowego, na co slusznie wskazywal w apelacji prokurator. Natomiast pelnomocnik wnioskodawcy odwolywal
sie w wywiedzionym Srodku odwolawczym, do kwestii, ktore albo nie zostaly wykazane, albo do okolicznosci
o charakterze teoretycznym lub niepozostajacych we wskazanym wyzej zwiazku z faktem wydania i wykonania
orzeczenia. W efekcie zaskarzony wyrok nalezalo zmienié i zgodnie z postulatem prokuratora, obnizy¢é wysoko$é
zasadzonego zado$c¢uczynienia do kwoty 2000 zt jako odpowiedniej do wykazanych w toku postepowania krzywd jakie
wnioskodawca poni6st w wyniku wydania i wykonania orzeczenia przez Kolegium do Spraw Wykroczen.

Jako zasadny jawil sie natomiast zarzut pelnomocnika wnioskodawcy wskazujacy na dopuszczenie sie przez Sad I
instancji obrazy art. 481 § 1 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych od dnia uprawomocnienia sie wyroku zamiast
zasgdzenia odsetek ustawowych za opdznienie. Konieczno$¢ wyraznego wskazania w wyroku uwzgledniajagcym w
czesci wniosek o zado$cuczynienie, czy odszkodowanie, ze wnioskodawcy naleza sie odsetki ustawowe za op6Znienie,
a nie po prostu odsetki ustawowe, jak to uczynil Sad I instancji, wynika ze zmian tej instytucji zaistnialych w
prawie cywilnym. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze od dnia 1.01.2016 r. doszlo do nowelizacji art. 481 k.c. Ustawa
z dnia 9 pazdziernika 2015 r. zmieniajaca Kodeks cywilny znowelizowala bowiem m.in. przepis art. 481 k.c. co
skutkowalo sytuacja w ktorej obecnie odroznia sie dwie odrebne instytucje (i kategorie pojeciowe), a mianowicie:
odsetki ustawowe (o ktérych mowa w art. 359 § 2 k.c.), okre$lane niekiedy mianem odsetek ustawowych ,.zwyktych”
oraz odsetki ustawowe za op6zZnienie, ktore zostaly uregulowane w art. 481 § 1 i 2 k.c. Jednocze$nie zgloszenie
wniosku o przyznanie odszkodowania lub zado$éuczynienia na podstawie art. 8 ustawy lutowej nie jest wezwaniem
do zaplaty w rozumieniu prawa cywilnego materialnego, ale czynno$cia procesowa inicjujaca rozpoznanie sprawy.
Prowadzi to do przyjecia, ze ustawodawca wprowadzajac odrebny tryb dochodzenia rozwazanych tutaj roszczen
uksztaltowal je w ten sposdb, ze dopiero wykonalne orzeczenie sadu staje sie podstawa do wyplaty naleznosci.
Orzeczenie wydane w tym postepowaniu staje sie zas wykonalne dopiero po uprawomocnieniu sie. Nalezy wiec uznac,
ze z wlasciwodci zobowiazania Skarbu Panstwa do wyplaty odszkodowania i zado$éuczynienia przewidzianego w
przepisie art. 8 ust. 1 cytowanej ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. wynika, iz ,terminem spelnienia §wiadczenia” (art.
455 k.c.) jest uprawomocnienie sie orzeczenia o zasgdzeniu odszkodowania (zob. uchwala SN z 10.12.1991 r., I
KZP 35/91; postanowienie SN z 29.04.1991 r., V KRN 475/90 i V KRN 477/90 (niepubl.); wyrok SA w Krakowie z
04.10.2007 r., IT AKa 148/07, KZS 2007/10/60; wyrok SA w Lodzi z 15.01.2008 r., IT AKa 247/07, LEX nr 517158).
Jezeli zatem po tej chwili Skarb Panstwa spdznia sie ze spelieniem $wiadczenia, to uprawnia to do naliczenia
odsetek ustawowych wlasnie za op6Znienie, jak reguluja to przepisy art. 481 § 11 2 k.c. Nalezalo zatem zgodzi¢ sie z
pelnomocnikiem wnioskodawcy, ze doszlo do obrazy prawa materialnego (tj. art. 481 k.c.), polegajacej na zasadzeniu
przez Sad I instancji ,odsetek ustawowych”, zamiast prawidlowo ,,odsetek ustawowych za op6znienie” liczonych od
dnia uprawomocnienia sie wyroku, pomimo zlozenia przez pelnomocnika wnioskodawcy stosownego wniosku.

Orzeczenie w przedmiocie kosztéw postepowania, w tym z tytulu ustanowienia pelnomocnika, oparto na tresci
art. 13 ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego oraz na tres$ci § 11ust. 6 pkt oraz § 15 ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U.2015. .2018.265



t.j.) uznajac, ze niewielki stopien zlozonos$ci sprawy i nakladu pracy nie uzasadnial uksztaltowania wynagrodzenia
powyzej stawki minimalne;j.

SO del. Maciej Straczynski SSA Maciej Zelazowski SSA Stanistaw Kucharczyk



