UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

II AKa 312/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Okregowego w
Szczecinie z dnia 5
pazdziernika 2021r.,

sygn. akt III Ko
87/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca
oskarzonego




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny pelnomocnik

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Pelnomocnik

wnioskodawczyni E.
V. zaskarzyl wyrok
~w czesci, 1j. co do
punktu T i IT co
do odsetek oraz co
do punktu III w

zakresie, w jakim
oddala on dalej idace
zadanie wniosku

o odszkodowanie,
tj. ponad kwote
12.716,49 7zl
o zado$tuczynienie,

oraz

j. ponad kwote

#zasadny
#czeSciowo zasadny
#niezasadny
#zasadny
#czeSciowo zasadny
#niezasadny
#zasadny
#czeSciowo zasadny

#niezasadny




104.000,00 zI” i
wskazal, ze:

»,I. Na zasadzie art.
427 § 2 oraz
art. 438 8ia i 2
k.p.k,
zasadzonego
zado$cuczynienia
zarzucam obraze
przepisbw  prawa
materialnego i
procesowego, a
mianowicie:

w zakresie

1. art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23.02.1991
r. 0 uznaniu za
orzeczen
wobec

niewazne
wydanych
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu
Polskiego w zw. z
art. 445 § 11 2 k.c.
oraz art. 448 k.c.
poprzez bledng ich

Panstwa

wykladnie
skutkujgca
bezzasadnym
oddaleniem w czeSci
wniosku 0

zasgdzenie dalszego
zado$éuczynienia za
krzywde  doznanag
przez B. J. (1)
spowodowane  na
skutek wydania i
wykonania wyroku
Sadu

Wojewoddzkiego w
Szczecinie z dnia
21.04.1984 r. sygn.
akt III Kr 4/84,
uchylajacego wyrok
Sadu Rejonowego w
Szczecinie z dnia
30.06.1983 r., sygn.

#zasadny
#czeSciowo zasadny
#niezasadny
#zasadny
#czeSciowo zasadny
#niezasadny
#zasadny
#czeSciowo zasadny
#niezasadny
#zasadny
#czeSciowo zasadny
#niezasadny
#zasadny
#czeSciowo zasadny
#niezasadny
#zasadny
#czeSciowo zasadny
#niezasadny
#zasadny
#czeSciowo zasadny

#niezasadny




akt VIK 295/83,
w czeSci dotyczacej
skazania B. J. (1) za
czyn z art. 46 ust.
1 i ust. 2 Dekretu
z dnia 12.12.1982 r.
o stanie wojennym
w zb. z art. 270
§ 1 kk, tj. pkt I
oraz utrzymujacego
ww. wyrok co do
czynébw z art. 235
kk, tj. pkt II i
IIT oraz niestusznego
pozbawienia
wolnoSci w okresie
od dnia 26.01.1983 1.
do dnia 22.02.1984
r., gdyz kwota
zado$Cuczynienia
zasgdzona przez
Sad I instancji
jawi sie jako
razaco niska oraz
niewspolmierna do
rozmiaru doznanych
przez ojca
wnioskodawczyni
krzywd 1 cierpien,
ich  intensywnosci
i nieodwracalnego

charakteru, za$
okolicznosci te
przemawiaja za
zasadzeniem na
rzecz
wnioskodawczym
zado$éuczynienia w
wyzszej wysokoSci,

2. art. 8 wust. 1
ustawy lutowej w
zw. 7 art. 445 § 1
k.c. poprzez bledne
ich zastosowanie
skutkujace
uznaniem, iz @w
okoliczno$ciach
niniejszej  sprawy
sumg odpowiednig




zado$Cuczynienia za
krzywde  doznana
przez B. J.
(€)) jest kwota
104.000,00 podczas
gdy Sad I instancji
nie uwzglednil we
wlasciwy spos6b
wszystkich istotnych
okolicznos$ci, ktore
w sposOb wyjatkowy
mialy wplyw na
wymiar krzywd ojca
wnioskodawczym, a
w konsekwencji na
wysoko$é
zado$Cuczynienia, tj.
okoliczno$ci
osadzenia i
warunkéw, w jakich
ojciec
wnioskodawczym
odbywal  izolacje,
dlugotrwalo$ci
izolacji (13
miesiecy), braku
kontaktéw z rodzing
zastraszania i bicia,
skutkow
zdrowotnych i
psychicznych
osadzenia, obawy o
dalszg  przyszlose,
zdrowie i  Zycie,
zlych warunkéw
bytowych w trakcie
pozbawienia
wolnosci,
konsekwencji  dla
zdrowia, skali
maltretowania, co
doprowadzilo do
poczucia razacej
niesprawiedliwo$ci
przez
wnioskodawczynie
dodatkowo na
skutek  zasadzenia
powyzej wskazanej
symbolicznej kwoty




zado$Cuczynienia w
wysokosci
niewspohmiernie
niskiej - w stosunku
do rozmiaru
krzywdy doznanej
przez
pokrzywdzonego,

3. art. 8 wust. 1
ustawy lutowej w
Zw. Z art. 445 § 1
i 2 kec. oraz art.
448 k.c. poprzez ich
bledng  wykladnie
i nieuwzglednienie
we wlaSciwy sposob
wszystkich istotnych
okolicznos$ci, ktore
mialy wplyw na
wymiar krzywd B.
J. (1), a zwlaszcza
poczucia razacej
niesprawiedliwo$ci z
powodu
niestusznego
pozbawienia go
wolnosci w zwigzku
zZ dzialalno$cia
niepodleglo$ciowa
warunkéw, w jakich
wowcezas przebywal,
poérednio -
niepewnosci co
do rzeczywistego
okresu pozbawienia
wolno$ci, sposobu w
jaki byl traktowany,
tesknoty zwigzanej z
rozlaka z rodzing
a w konsekwencji
nieprawidlowe
oddalenie wniosku o
zado$éuczynienie w
dalej dochodzonym
zakresie,

4. art. 8 wust. 1
ustawy lutowej w zw.
z art. 445 § 1 k.c.




poprzez bledng ich
wykladnie
skutkujgca
nieprawidlowym
sposobem
szacowania
zado$Cuczynienia za
krzywde  doznana
przez B. J.
(€)) na skutek
przymusowego
umieszczenia w
izolacji, poprzez
przemnozenie liczby
miesiecy izolacji
(13) przez kwote
8.000,00 zl, podczas
gdy szacowanie
odpowiedniego
zado$Cuczynienia
nie powinno polegaé
na mechanicznym
przeliczeniu
powyzszych
wartoéci, ale na
uwzglednieniu
caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy,
w szczegOlnosci
krzywdy doznanej
przez
represjonowanego,
co w ocenie
skarzacej przelozylo
sie na zanizenie
przyznanego
zado$éuczynienia,

5. art. 7 kpk,

polegajace na
dowolnej ocenie
dowodow i
wyciagniecie zZ
materialu
dowodowego

zgromadzonego w
sprawie  wnioskow
sprzecznych zZ
zasadami logicznego
rozumowania,




do$wiadczenia

zZyciowego i
wskazaniami
wiedzy, a A
konsekwencji bledne
przyjecie, ze
zasgdzona  kwota
zado$Cuczynienia
jest kwota
odpowiednia

podczas gdy w
istocie jest kwota
nieadekwatng  do
okoliczno$ci

niniejszej sprawy, w
tym  wynikajacych
z treSci zeznan
wnioskodawczym,
skutkiem czego bylo
zasadzenie zanizonej
w  stosunku do
zZnacznego rozmiaru
krzywdy  doznanej

przez ojca
wnioskodawczym
kwoty
zado$éuczynienia, co
prowadzi do
poczucia razacej
niesprawiedliwoéci
odnoénie osoby

B. J. (1) Z
powodu  skazania
za dzialania
niepodleglosciowe,
stanowiace
kluczowa aktywno$cé
W jego zyciu.

II. Na zasadzie art.
427 § 2 oraz art.
438 § 1a i 2
k.p.k. w zakresie
zasadzonego
odszkodowania
zarzucam obraze
przepisbw  prawa
materialnego i




procesowego, a
mianowicie:

a)art.44581i2k.c.
w zw. z art. 361 k.c.
w zb. z art. 552 § 1
i 4 k.p.k. poprzez ich
btedng  wykladnie
1 niezastosowanie
polegajaca na
blednym oddaleniu
wniosku w czesci
odno$nie kwoty
19.781,01 zt z tytulu
szkody doznanej
przez ojca
wnioskodawczym z
tytulu  utraconych
zarobkoéw za okres
pobytu w izolacji
wieziennej, podczas
gdy Sad ograniczyt
sie  jedynie do
polemiki co do
zasady dochodzonej
przez
wnioskodawczynie
sumy pienieznej z
tytulu
odszkodowania w
pelnym zakresie,

b) art. 558 k.p.k.
W ZW. V/ art.
322 k.p.c. poprzez
ich niezastosowanie
w sytuacji, gdy z
ustalen faktycznych
dokonanych przez
Sad I instancji
wynika, ze ojciec
wnioskodawezym w
okresie jego
uwiezienia  doznal
szkody w wysokosci
wskazanej \
zlozonym w sprawie
wniosku, a ponadto
wnioskodawczym

wykazala podstawy




do zasadzenia pelnej
kwoty
odszkodowania,

c) art. 8 wust. 1
ustawy lutowej w
zw. z art. 552 §
1 kp.k., art. 361 §
11 2 k.. poprzez
bledna  wykladnie
skutkujgca
uznaniem, ze
nalezne
odszkodowanie
stanowigce
wynagrodzenie,
jakiego podczas
izolacji wieziennej
nie uzyskal B. J. (1),
nalezy pomniejszyé¢
o koszty utrzymania,
czyli o 1/2 zuwagina
to, ze w ocenie Sadu
pierwszej instancji
na wolnoSci
pokrzywdzony
zaoszczedzilby
jedynie 50% tego
wynagrodzenia, co
przeczy zasadzie
pelnej kompensacji
szkody, zgodnie z
ktora
odszkodowanie
powinno  stanowié
kwote bedaca
pelnym
naprawieniem
doznanej przez niego
szkody (100%
uzyskanego
wynagrodzenia),

d) art. 322
k.p.c. przez jego
brak zastosowania
i polegajacy na
przyjeciu, ze
wysokos§é

odszkodowania  z




tytulu  utraconego
wynagrodzenia
wynosi 12.226,49 zi
i zdaniem Sadu w
sprawie wylaczona
jest mozliwo§é
dochodzenia
odszkodowania w
pelnym zakresie,
podczas gdy w
ocenie
wnioskodawczyni na
potrzeby szacowania
tego odszkodowania
nalezy przyjac
wynagrodzenie =~ w
pelnej wskazanej
wysokosci, gdyz
to wlasnie ze
wzgledu na izolacje
represjonowany
zostal  pozbawiony
mozliwo$ci rozwoju
zawodowego i
osobistego, wobec
czego nalezy dojsé
do wniosku, ze
gdyby B. J. (1) nie
zostal  nieslusznie
pozbawiony
wolnoSci,  moglby
uzyskiwaé
wynagrodzenie =~ w
pelnym zakresie w
czasie, ktéry spedzil
w izolacji.”

Ponadto, w zakresie
zasgdzonego
zado$éuczynienia i
odszkodowania
zarzucit:

-~ obraze przepisow
prawa materialnego,
tj.: art. 481 § 1
k.c. poprzez jego
niezastosowanie i
nieprzyznanie  od
zasgdzonych  sum




odsetek ustawowych
za opdznienie
liczonymi od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty,
ze takie
zostalo
w  przedmiotowym

pomimo,
zadanie
zgloszone

wniosku o}
zado$éuczynienie i
odszkodowanie.”

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Apelacja
pelnomocnika
wnioskodawezyni E.
V. zaslugiwala na
czesSciowe
uwzglednienie - w
zakresie
kwestionujacym
kwoty  dotychczas
zasadzonego
zado$Cuczynienia za
doznang  krzywde
oraz
odszkodowania,
tudziez
podwazajacym
rozstrzygniecie
wydane w
przedmiocie odsetek
i stad implikowala
odpowiednia zmiane
zaskarzonego
wyroku przez sad ad
quem.

Przed
merytorycznym
odniesieniem sie do
wniesionej  skargi

odwolawczej




wskaza¢ nalezy, iz
nie zostala ona w
sposéb poprawny i

przejrzysty
skonstruowana.
Mianowicie
pelnomocnik
wnioskodawczyni
naduzywa w niej
podstaw
odwolawcezych i
zbednie multiplikuje
formulowane w
petitum zarzuty,

rozczlonkowujac je
na rodzaje, punkty,
podpunkty, tirety,
wrecz dowolnie laczy
zarzuty —naruszenia
prawa materialnego
i procesowego, za$
w  poszczegblnych
akapitach  apelacji
wskazuje na obraze
tych samych
przepisow
(kilkukrotnie na
naruszenie ,art. 8
ust. 1 ustawy lutowej
w zw. z art. 445 §
1 k.c.” (zarzuty nr
L2, 1.4), wzglednie
»art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej w zw. z
art. 445 § 11 2
k.c. oraz art. 448
k.c.” (zarzuty nr
I.1, 1.3) oraz ,art.
361 k.c.” (zarzuty
nr II a, II ¢), czy
obraze  przepisow
prawa procesowego,
np. »art. 322
k.p.c.” (zarzuty nr 11
b i II d). Wydaje
sie, ze tego typu
inicjatywa zupehie
niepotrzebnie czyni
przedmiotowg
apelacje




nieuporzadkowanag i
wrecz  chaotyczna,
co utrudnia
wychwycenie  tych
zasadniczych
kwestii, ktore
zdaniem skarzacego
sq  istotne dla
rozstrzygniecia, a
AU konsekwencji
i nie ulatwia
merytorycznego
(zwieztego)
odniesienie sie do
tak zaprezentowanej
argumentacji
zwlaszcza, iz
poszczegblne strony
wniesionej  skargi
odwolawczej
rOéwniez nie zostaly
nawet w nalezyty
sposéb  wskazane
(ponumerowane).

Na wstepie
przypomnie¢ nalezy,
iz zgodnie z treScia
art. 8 ust. 1 zd.
1 ustawy z dnia
23 lutego 1991
r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§é¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego (Dz.
U.2021.1693  t.j.),
zwanej w dalszej
czeSci  niniejszego
uzasadnienia
sustawa  lutowg”,
osobie wobec ktorej
stwierdzono
niewazno$§¢
orzeczenia albo
wydano decyzje




o internowaniu
A zwiazku Z
wprowadzeniem w
dniu 13 grudnia
1981 r. w Polsce
stanu  wojennego,
przystuguje od
Skarbu Panstwa
odszkodowanie za
poniesiong  szkode
oraz
zado$éuczynienie za
doznang  krzywde,
wynikle z wydania
lub wykonania
orzeczenia albo
decyzji. Poza sporem
pozostaje
konstatacja, ze B.
J. (1) dos$wiadczyt
represji z powodu

prowadzonej
dzialalno$ci
niepodlegloSciowe;j,
a co za tym
idzie, roszczenie
uprawnionej
wnioskodawczyni
(E. V) 0]

odszkodowanie i
zado$éuczynienie,
sformulowane na
gruncie art. 8 ust.
1 ustawy lutowej,
co do zasady, mialo
trafne normatywne
podstawy.

Odnoszgc sie w

pierwszej
kolejnosci do
kwestii
zadoséuczynienia,

wskazaé¢ nalezy,
Ze rzeczywiscie

zasqgdzona na
rzecz
wnioskodawczyni

suma  105.000
z1l nie byta




sodpowiednia” —
art. 445 § 1k.c.
W  przekonaniu
sqdu ad quem
konstatacja ta
nie byla jednak
rezultatem
wylgcznie
podzielenia
trafnosci zarzutu
(z punktu ILj5
apelacji), gdzie
podniesiono
naruszenie
przepisow prawa
procesowego  —
art. 7 k.p.k.,
polegajgcego na
dowolnej ocenie
dowodow i
wyciggnieciu z
materiatu
dowodowego
zgromadzonego
w sprawie
wnioskéow
sprzecznych z
zasadami
logicznego
rozumowania,
doswiadczenia
Zyciowego i
wskazaniami
wiedzy, a w tym
zeznan

wnioskodawczyni
Peltnomocnik w
sposob

niezasadny lqaczy
zresztq ten zarzut
z artykulowang

takze obrazq
przepisu art. 410
k.p.k. i z
blizej nieznanych
powodow
podkresla to
dopiero w
uzasadnieniu

apelacgji (art.118




k.p.k.). Owo
naruszenie
przepisu art.
410 k.p.k. mialo
polegaé¢ na tym,
ze Sad I instancji
spomingl w
czasie
wyrokowania
istotne krzywdy
wynikajqce z
niestusznego
pozbawienia
wolnosci B. J.
@7, L(.) w
uzasadnieniu
wyroku Sad nie
wskazal, aby
wziql pod wwage
(...) szczegdlne
okolicznosci”,
Hnie da sie (...)
odnalezé w tresci

uzasadnienia
zadnych
stwierdzen
mowiqgcych o
powyzszych
wyjatkowych
krzywdach
psychicznych” (s.
6 apelagcji).
Tymczasem
zauwazyé
nalezy, iz
dowody z
dokumentéow
zgromadzonych
w aktach sprawy
(w tym
dokumenty
archiwalne), czy
tez relacje
wnioskodawczyni
zostaly
generalnie
dostrzezone i
ocenione przez
Sad I instancji (s.

6 uzasadnienia




wyroku SO) w
sposob logiczny 1
nie naruszajqcy
wskazan wiedzy
i doswiadczenia

Zyciowego.
Zresztq do
naruszenia art.
410 k.p.k.
dochodzi na
skutek oparcia
orzeczenia na
okolicznosciach
nieujawnionych

w toku rozprawy
glownej, badz tez
przez pominiecie
przy
wyrokowaniu
wawnionych w
toku rozprawy
glownej
okolicznosci tak
korzystnych, jak
i niekorzystnych
dla strony (zob.
wyrok SN z
17.09.2004 r., IV
KK 102/04, LEX
nr 126693). Tego
zas w niniejszej

sprawie nie
wykazano. Nie
stanowi zas

obrazy przepisu
art. 410 k.p.k.
dokonanie takiej,
czy innej, oceny
dowodu
przeprowadzonege
lub yawnionego
na rozprawie
(por.
postanowienie
SN z 02.06.2002
r., KKN 34/01,
LEX nr 53912).

Wydaje sie tez,
ze pelmomocnik




wnioskodawczyni
E. V.mnozaqgc
zarzuty w
odniesieniu do
zapadlych
rozstrzygnieé
Sadu I instancji
( in concreto
zados$éuczynienia
i
odszkodowania),
Jjak sie wydaje
przyjal
zalozenie, wbrew
zasadzie
sargumenta non
numeranda, sed
ponderanda
sunt”, ze to ich
liczba, a  nie
waga zadecyduje
o skutecznosci
apelacji. w
konsekwencji, z
uwagi na to, ze
cztery pierwsze
zarzuty apelacji
(punkty I.1, I.2,
1.3 1 1.4)
dotyczq w istocie
zakwestionowanig
wysokosci
zasqgdzonego
zado$céuczynienia,
dlatego w
odniesieniu do tej
czesci skargi, w
celu wunikniecia
powtorzen,
niezbedne bedzie
przedstawienie
tgcznego
(wspoélnego)
stanowiska sqdu
ad quem, za$
takie postgpienie
znajduje zresziq
akceptacje w
orzecznictwie

(

(por.




postanowienie
SN z 04.11.2021
r., II KK 495/21,
LEX nr 3333572).
Pozostajgc w
tej konmwencji
racje nalezalo
przyznaé
skarzgqcemu w
tym zakresie, w
jakim  zarzucil
on naruszenie
przepisow prawa
materialnego, a
to: ,art. 8 ust. 1
ustawy lutowej w
zw. z art. 445 § 1
i2 k.c. oraz art.
448 k.c.” (zarzut
nr I.1) ,,art. 8 ust.
1 ustawy lutowej
w zZw. z art. 445
§ 1 k.c.” (zarzut
nr 1.2), ,art. 8
ust. 1 ustawy
lutowej w zw. z
art. 445 § 11 2
k.c. oraz art. 448
k.c.” (zarzut nr
L.3), ,art. 8 ust.
1 ustawy lutowej
w zw. z art. 445
§ 1 k.c.” (zarzut
nr l.4), poprzez
nieuwzglednienie,
przez Saqd I
instancji, we
wlasciwy sposoéb
wszystkich
istotnych
okolicznosci
sprawy,
majqcych wplyw
na okreslenie
rozmiaru
krzywdy
doznanej przez B.
J. (1) na skutek
niestusznego
pozbawienia go




wolnosci w
okresie od dnia
26.01.1983 r. do
dnia 22.02.1984
r., tudziez
poprzez -
nieprawidlowy
sposob
wyliczenia
naleznego
zadoséuczynienia,
co z kolei
skutkowalo
zasgdzeniem
zbyt niskiej
(,nieodpowiedniej”)
kwoty
zados$éuczynienia.
Nalezy  jednak
poczyni¢ uwage,
zZe ustawa lutowa
nie daje podstaw
do tak szerokiego
rekompensowania
wyrzqdzonej
krzywdy, Jjak
postrzega to
pelnomocnik.
Brak jest przeciez
uzasadnionych
podstaw do
rekompensowania
w ten sposob
caloksztaltu
dzialalnosci
niepodleglosciowej
(opozycyjnej)
prowadzonej
przez B. J. (1),
chociaz

podejmowane
przez ww.
dzialania (na
rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego),
nalezy ocenié
jako godne

podziwu i




docenienia. Nie
wszystkie zatem
argumenty
wniesionej
apelacji
zastugiwaly na
wwzglednienie.
Zwlaszcza
zgdanie
zasqgdzenia na
rzecz
wnioskodawczyni
dalszej,
sastronomicznej”
wrecz sumy
2.237.545,36 zl
zadoséuczynienia
- Jjawilo sie z
pewnosciq jako
nazbyt
wygorowane i
nie pozostajqce
w jakimkolwiek
racjonalnym
powiqzaniu z
realiami
przedmiotowej
sprawy.

W tym miejscu
ponownie
przypomnieé
nalezy, ze art.
8 ust. 1 ustawy
lutowej nie
przewiduje
zadnych
sprecyzowanych,
normatywnych
kryteriow
okreslania
wysokosci
zadoséuczynienia,
pozostawiajqgc te
oceny praktyce
orzeczniczej w
konkretnych
sprawach.
Podobnie

przepisy




Kodeksu
cywilnego
dotyczqgce zadosé
uczynienia
ograniczajq sie
do wskazania,
ze zasqdzona
suma ma byé
sodpowiednia” —
art. 445 § 2 w zw.
z § 1 k.c. O tym,
czy zasqdzone
zadoscéuczynienie
spelnia ten
miernik decyduje
sqd orzekajgcy
na podstawie
zindywidualizowanych
kryteriow,
wynikajqgcych z
materialu
dowodowego
sprawy, w
nastepstwie
rozwazenia
wszystkich
istotnych
okolicznosci.
Zaznaczyé przy
tym trzeba, ze

odnoszenie
wysokosci
naleznej kwoty
zadoscéuczynienia
wylgcznie do
innych tego
rodzaju
(podobnych)
spraw - in
concreto do

»(.Jutrwalonej
linii orzeczniczej

i obecnie
zasqdzanych
srodkoéow na
podstawie
ustawy

lutowej” (vide

apelacja k. 225
in fine), wbrew




odmiennym
przekonaniom
pelnomocnika,
Jjest
nieuprawnione z
uwagi na to, ze
rozmiar

krzywdy, w
kontekscie
konkretnych
ustalen stanu
Jaktycznego

danej sprawy,
musi byé zawsze

okreslony
indywidualnie.
Autor apelagji (a
wczesniej
wniosku) zdaje
sie nie

dostrzegac, ze
zagjmowane w
tym przedmiocie
stanowisko nie
moze pozostawaé
w oderwaniu
od okolicznosci
konkretnej
sprawy, ktorej
niepowtarzalnosé,
w zakresie
indywidualnego
losu osoby
represjonowanej
nie upowaznia
do przeniesienia
Jjej, bez glebszej
refleksji na
sytuacje osoby
wnioskodawcy.
Wprawdzie
zados$éuczynienie
rzeczywiscie ma
mieé charakter
kompensacyjny,
wobec czego jego
wysokosé nie
moze stanowié
zaplaty
symbolicznej i




musi
przedstawiaé
Jjakas
ekonomicznie
odczuwalng
wartosé,
Jjednakze z
drugiej strony,
wysokosé ta nie

moze by¢é
nadmierna (w
stosunku do
doznanej
krzywdy) i
winna byé
sodpowiednia”,
slowem
utrzymana w
rozsqdnych
granicach. Na
rozmiar
krzywdy, a w
konsekwencji —
i na wysokosé
zados$céuczynienia,
skladajgq sie w
szczegolnosci
cierpienia
SJizyczne i
psychiczne,

ktorych rodzaj,
natezenie i czas
trwania nalezy
kazdorazowo
okresli¢c - ja
to juz wyzej
zaznaczono - na
tle
niepowtarzalnych
okolicznosci
konkretnej
sprawy (zob.
postanowienie
SN z 15.03.2017
r., II KK 42/17,
LEX nr 2273886;
wyroki SN: z
03.07.2007 r., Il
KK 321/06, LEX
nr 299187; z




04.02.2008 r.,
III KK 349/07,
LEX nr 395071;
zZ 01.07.2020 r.,
V. KK 164/19,
LEX nr 3082628;
Z 09.02.2000 r.,
IIT CSW 582/98,
LEX nr 52776;
z 28.06.2005 r.,
I CK 7/05, LEX
nr 153254). Nie
sposob przeciez
pomingé, ze oO6w
subiektywny i
indywidualny
charakter kazdej
krzywdy, a takze
i rozne
okolicznosci
kazdej sprawy
(rézne tlo i
uwarunkowania),
powodujaq to,
iz jakiekolwiek
poréwnania w
tym wzgledzie,
czynione zresziq
i wcezesniej przez
pelnomocnika w

zlozonym
wniosku, nie
mogly byé
adekwatne i
prawidlowe.

Odwoljwanie sie
zas
pelnomocnika do
pogladéow o
Jjednolitosci
orzecznictwa
sagdowego, moglo
byé wuznane za
stuszne tylko w
takim zakresie,
w jakim odnosily
sie one do
przyjmowania
przez sqdy
podobnych




kryteriow i
wyznacznikéow
pozwalajgcych
okresli¢

rozmiary

doznanej

krzywdy i o
ile pozostajq
w zgodnosci z
zasadq

indywidualizowan
okolicznosci w
odniesieniu do
konkretnej osoby
i sytuacgji. W
takim zas
Swietle, kwoty

lia

zados#c#uczynienjia

zasa#dzane w
innych
sprawach, nawet
podobnych,
moga#
stanowic#
Jjedynie
wskazo#wke#
dla sa#du
rozpoznaja#cego
konkretna#
sprawe#,
natomiast w
z#adnym stopniu
sa#du tego nie
wia#z#a# (por.
wyroki SN: z
28.06.2005 r., 1
CK 7/o5, LEX
nr  153254; z
03.07.2007 r.,
I KK 321/06,
LEX nr 299187;
z 28.08.2013 r.,
WA 18/13, LEX nr

1353966).

Wysokosé
zados$éuczynienia
za doznang
krzywde,

przyznawanego




na podstawie art.
8 ust. 1 ustawy
lutowej (art. 445
§ 1 1 2 kec)
nalezy do sfery
swobodnego
uznania
sedziowskiego,
co implikuje
stwierdzenie, ze
zarzut
wadliwego
okreslenia
wysokosci
zados$éuczynienia
moze by¢é
uwzgledniony
Jjedynie w
sytuacjach, w
ktorych
przyznane
zadoscéuczynienie
w sposob
oczywisty i
razqcy nie
odpowiada
relewantnym
okolicznosciom
wystepuwjgcym w
danej sprawie,
a wiec  jest
niewspotmierne
do stopnia 1
dlugotrwalosci
krzywd
doznanych przez
represjonowanegd
( vide wyroki SN:
z 17.01.2001 7.,
II KKN 351/99,
LEX nr 51452;
Z 03.07.2007 r.,
I KK 321/06,
LEX nr 299187;
z 12.08.2008 r.,
V. KK 45/08,
LEX nr 438427;
postanowienia
SN: z 27.07.2005
r.,, II KK 54/05,




LEX nr 152495;
z 18.12.2012 r.,
III KK =275/12,
LEX nr 1232288;
Z 24.04.2014 7.,
V. KK 51/14,
LEX nr 1466589;
Z 09.07.2014 r.,
I KK 166/14,
LEX nr 1488900;
z 19.10.2010 7.,
I KK 196/10;
z 27.06.2019 r.,
V. KK 276/19;
z 30.07.2020
r., %4 KK
556/19). Wlasnie
taka sytuacja -
w ocenie Saqdu
Apelacyjnego -
miala miejsce
w przedmiotowej
sprawie.
Wprawdzie z
tresci pisemnego
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku wynika,
ze Saqd I instancji
generalnie
dostrzegl i
trafnie wskazal
szereg
okolicznosci,
zwigzanych z
pozbawieniem
wolnosci ojca
wnioskodawczyni
ktore mialy
istotne znaczenie
dla oceny
rozmiaru
krzywd, jakich
doznal, a w tej
mierze:

dlugotrwalosé
izolacgji (13
miesiecy), Jjej
przyczyny

(dzialalnosé




niepodleglosciowa
niehumanitarne
warunki
osadzenia,
otrzymywane
glodowe racje
Zywieniowe, jak
rowniez
stosowanaqg
wobec
represjonowanegd
przemoc fizycznq
i psychicznq, a
nadto wskazal,

ze uwzglednil
negatywne
nastepstwa
izolacji w postaci
pogorszenia
stanu  zdrowia
fizycznego i

psychicznego B.
J. 1), a w tym
9 - miesieczny
pobyt w oddziale
szpitalnym oraz
znaczng utrate
masy ciala (s.
10 uzasadnienia
SO). Rzeczjednak

w tym, zZe
wskazanym
powyzej
okolicznosciom,

majgcym wplyw
na miarkowanie
wysokosci
zadoséuczynienia,
Sad I instancji
nie nadal jednak
nalezytej rangi i
stad nie znalazly
one
wystarczajqcego
odzwierciedlenia
w zasqdzonej na
rzecz
wnioskodawczyni
E.

V.dotychczasowej




kwocie

zadoséuczynienia.
Odnosi sie to
zwlaszcza do
zwlaszcza do
cierpien
Sfizycznych,
zwigzanych z
dlugotrwalq i
dolegliwq
izolacjq
represjonowanegd
w trudnych
warunkach
bytowych,
higienicznych 1
sanitarnych.
Wprawdzie, jak
Jjuz wyzej
wskazano
ustalenie, jaka
konkretnie
kwota
zados$éuczynienia
Jjest

sodpowiednia”, z
istoty nalezy do
sfery
swobodnego
uznania
sedziowskiego,
Jjednak nie moze
byé to wuznanie

,sdowolne”, a
uwzgledniaé
musi wszystkie
okolicznosci

sprawy i opieraé
sie na czytelnych
kryteriach (zob.
wyrok SN z
03.07.2007 r.,
I KK 321/06,
LEX nr 299187;
postanowienie

SN z 10.01.2013
r., v KK
292/12, LEX nr
1277775). W tej
ostatniej materii




nie sposob
odmoéowié  racji
autorowi

apelacji, ze w
samym procesie

ustalania
wysokosci
zadoséuczynienia
doszlo do
uchybienia
(bledu), skoro nie
byly przejrzyste
kryteria
postgpienia Sqdu

I instancji. Rzecz
bowiem w tym,
ze Sad ten
miarkujqc
wysokosé
zadoséuczynienia
na kwote
104.000 zl, z
blizej
niewskazanych
w pisemnym
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku
powodow,
niezasadnie
postuzyt sie
swoistym
przelicznikiem
pienieznym
krzywdy
(doznanej przez
B. J. (1)), poprzez
zupelnie dowolne
przyjecie kwoty
8.000 zl, jako
rekompensaty za
kazdy miesiqc
pozbawienia
wolnosci (s. 10
uzasadnienia
S0), co trafnie
podkreslil
skarzagcy
peltnomocnik (
vide zarzut nr




I.4). Przyjecie
takiego
przelicznika (4.
8.000 zlt x 13),
w przekonaniu
sqdu ad quem,
nie znajduje
jednak zadnego
Jjurydycznego
uzasadnienia 1
powoduyje, ze
tak Limitowane
zadoscéuczynienie
nie
odzwierciedla
rozmiaru
rzeczywistej
krzywdy, ktéra
ma charakter
indywidualny.
Tymczasem
kwota
zadoséuczynienia
winna byé
postrzegana jako
calosé
rekompensaty
a@. Jjednolita
kwota) za
poniesiongq
niestusznie
krzywde (por.
wyroki SN: z
20.10.2011 r.,
IV KK 137/11,
OSNKW 2011, z.
11, poz. 105;
Z 04.02.2014 7.,
V. KK 250/13,
LEX nr 1441203;
wyroki SA w
Katowicach: z
20.03.2008 r.,
II AKa 71/08,
LEX nr 410349;
Z 07.04.2009 7.,
I AKa 68/09,
LEX nr 1271864;
z 10.09.2009 7.,
II AKa 240/09,




LEX nr 1271853;
z 27.02.2015 7.,
II AKa 516/14,
LEX nr 1668601;
zZ 20.09.2017 7.,
II AKa 312/17,
LEX nr 2414608;
wyrok SA w
Krakowie z
17.03.2016 7r., II
AKa 7/16, LEX nr
20163035; wyrok
SA w Lublinie
z 02.02.2012 7.,
II AKa 268/11,
LEX nr 1210836).
Nadlto, nawet
gdyby wskazany
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku,
aczkolwiek blizej
niesprecyzowany
sprzelicznik”, t.
»p0  8.000 zl
za kazdy miesigc

pozbawienia
wolnosci” mial
wynikaé, Jjak
sie wydaje, z
dotychczasowej
praktyki
orzeczniczej
Sadu
Okregowego w
Szczecinie (co
staral sie tez
podkreslié
prokurator na
rozprawie
odwolawczej), to
i tak z
racjonalnych
wzgledow nie
sposob
zaaprobowaé

tego argumentu
dla
zaaprobowania
wysokosci




zadoscéuczynienia
naleznego za
represje wynikle
z powodu
prowadzonej
dzialalnosci
niepodleglosciowey,
na gruncie art.
8 ust. 1 ustawy
lutowej,
poniewaz
prowadziloby to
do unifikacji
rozstrzygnieé i
pomijania
indywidualnego
charakteru
kazdej
rozpatrywanej
sprawy oraz
kazdego z
dochodzonych
roszczen (zob.
wyrok SN z
03.07.2007 r.,
I KK 321/06,
LEX nr 299187;
wyroki SA we
Wroclawiu: z
06.05.2003 r.,
II AKa 130/03,
OSA 2003/10/98;
z 16.10.2013 r.,
II AKa 307/13,
LEX nr 1381625;
wyrok SA w

Gdansku z
29.01.2014 r.,
II AKa 1/14,
LEX nr 1430706).

Czynienie tego
typu poréwnan,
w tak delikatnej
i indywidualnej
kwestii, jakq jest
miarkowanie
wysokosci
zados$éuczynienia
za doznang
krzywde,




wyniklq z
niestusznego
pozbawienia
wolnosci, grozi
zawsze
dokonywaniem
zbyt daleko
idagcych
uproszczen,
prowadzqgcych
do obrazy prawa
materialnego
(art. 445 § 1 k.c.).
Tymczasem ww.
przepis stanowi
Jjednoznacznie, ze
zadoséuczynienie
powinno byé
sodpowiednie”,
czyli ustalone z
uwzglednieniem
indywidualnych,
a wiec
niepowtarzalnych
okolicznosci
danej  sprawy,
na podstawie
przeprowadzonych
dowodoéw (zob.
wyroki SN: z
03.07.2008 r., IV
CSK 113/08, LEX
nr  447669; z
04.02.2014 r., V
KK 250/13, LEX
nr 14411203).

Majqc zatem na

uwadze
powyzisze
wzgledy, Jjak
réowniez
caloksztalt
okolicznosci
rzutuyjgcych na
rozmiar krzywdy
doznanej przez
B. J. (1),

Sqd Apelacyjny
uznal, ze w




niepowtarzalnych
realiach
przedmiotowej
sprawy,
zasqgdzona kwota
zados$éuczynienia
winna by¢
podwyzszona do
wysokosci
130.000 zt i
dopiero takie
zados$éuczynienie
bedzie
sodpowiednie” i
adekwatne do
doznanej przez
represjonowanegd
krzywdy.
Natomiast, jak
juz to wyzej
zaznaczono,
przedstawione w
apelacji zgdanie
»(...) zasqdzenia
na rzecz
wnioskodawczyni
dalszej kwoty

2.341.545,36 =1,

tytulem
zados$éuczynienia’l
bylo - w
ocenie sqgdu ad
quem - razqco
wygorowane,
niewspobnierne,
nie znajdujgce
zadnego
racjonalnego
uzasadnienia w
realiach
niniejszej

sprawy i stqgqd
nie zmierzaloby
do uzyskania
stusznej
rekompensaty,
ale niezasadnego
przysporzenia
majqgtkowego,
zatem nie moglo




byé
zaakceptowane.
Ustalenie zas
naleznej
wysokosci
zados$éuczynienia
w kwocie
zdecydowanie
odbiegajgcej od
zapatrywan
wnioskodawcy
Jjest faktem nie
nalezqcym do
kategorii
naruszen prawa,
o jakiej mowa w
art. 523 § 1 k.p.k.,
w szczegolnosci
art. 8 ust. 1
ustawy lutowej
i stosowanych
przepisow
Kodeksu
cywilnego, skoro
ww. intencje
pelnomocnika
wyrazaly sie
akcentowaniu
dezaprobaty dla
ustalen w
zakresie
wysokosci
zasadzonego
zadoscéuczynienia
(zob.
uzasadnienie
postanowienia
SN z 30.07.2020
r., V KK 556/19,
LEX 3276579).

Generalnie
trafne okazaly
sie natomiast
te argumenty
wniesionej
apelacji, ktore
ogniskowaly sie
wokol
zaskarzonego




rozstrzygniecia o
naleznym
odszkodowaniu.
Przypomnieé
nalezy, ze pojecie
i zakres
odszkodowania
za poniesionq
szkode, o ktorym
mowa w art. 8
ust. 1 ustawy
lutowej, saq takie
same, jak w
przypadku
odszkodowania
za niestuszne
skazanie,
tymczasowe
aresztowanie lub
zatrzymanie,
ujetego w
przepisach art.
552 k.p.k., zas
w obu tych
przypadkach
przy orzekaniu
odszkodowania
winno sie
uwzgledniaé
przepisy
Kodeksu
cywilnego,
odnoszqce sie
do szkody 1
obowigzku  jej
naprawienia.
Potwierdzajq to
ustawowe
odeslania
dotyczqce
przepisow
reguluyaqcych
postepowanie w
sprawach o
odszkodowanie
zawarte w art.
8 ust. 3 ustawy
lutowej 1 w art.
558 k.p.k. Stad

przyja¢ nalezy,




ze
odszkodowanie,
zarowno oparte
na normie z art.
8 ust. 1 ustawy
lutowej, jak tez
na art. 552 k.p.k.,
czy tez orzeczone
w oparciu o
przepisy
Kodeksu
cywilnego,
opiera sie na
Jjednolitym w
polskim
porzadku
prawnym
rozumieniu
szkody 1 na tych
samych regulach

dotyczagcych
sposobu Jjej
okreslenia i
naprawienia.

Zgodnie za$ z
art. 361 § 2
k.c., naprawienie
szkody o
charakterze
majatkowym
obejmuje straty,
ktore
poszkodowany
poniost
(damnum
emergens) oraz
korzysci, ktore
moglby
osiqgnaé¢, gdyby
mu szkody nie
wyrzadzono
(lucrum
cessans), przy
czym obowiqzuje
zasada pelnego
odszkodowania,
zobowiqzujgca
sad do
precyzyjnego
wyliczenia




wartosci szkody
(gdy zas$ nie da
sie tego uczynié,

sqd moze
zastosowaé

przepis art. 322
k.p.c.) i

orzeczenia o jej
naprawieniu tak,
aby uszczerbek
w majqtku
poszkodowanego
zostal dokladnie
wyrownany, a
przyznane
odszkodowanie
ani nie bylo
nizsze od
rzeczywistej
wysokosci
szkody, ani jej nie
przewyzszalo.
Wyliczenie
wysokosci
szkody o
charakterze
majatkowym
winno wiec mieé
co do zasady
Scisty, wrecz
,matematyczny”
charakter i brak
Jjest w nim
pola do ocen
o charakterze
wartosciujgcym,
czy odwolywania
sie do
okreslonego
systemu
aksjologicznego.
Nie sposob tez
pomingé, ze art.
361 k.c.
proklamuje
zasade pelnego
odszkodowanie,
ktora jest jednq z
najdonioslejszych
zasad prawa




zobowiqzan.
Oznacza ona, ze
jesli nic innego
nie wynika z
przepisu ustawy
ani z umowy
miedzy stronami,
poszkodowany
powinien
uzyskaé
naprawienie
szkody w pelnej
wysokosci
obejmujqgcej
damnum
emergens i
lucrum cessans,
a saqd, ktory
orzeka w
przedmiocie
odszkodowania,
nie ma swobody
Jjego
miarkowania
(zob. J. Ciszewski
[red.], P.
Nazaruk [red.]:
Kodek cywilny.

Komentarz
aktualizowany,
LEX/el 2022).
Przenoszqc
powyzisze na
grunt
przedmiotowej
sprawy, nie
sposob bylo
odmowié ragcji
skarzqcemu,

ktory zasadnie
podnosil (m.in.
zarzut nr I
a), aczkolwiek
znowu zbednie
multiplikujgc te
same kwestie -
obraze przepisow
prawa

materialnego, tj.




art. 445 § 1 1 2
k.c. w zw. z art.
361 k.c. w zb. z
art. 552 § 11 4
k.p.k., w wyniku
oddalenia w
czesci wniosku w
zakresie szkody
doznanej przez
ojca
wnioskodawczyni
z tytulu
utraconych
zarobkow za
okres pobytu w
izolacji
wieziennej.
Zauwazyé
nalezy, iz
dokomwjac
oszacowania
wysokosci
szkody
poniesionej przez
B. J. (1) z tytulu
utraconych (w
okresie

pozbawienia
wolnosci)
dochodéw, Sqd I
instancji
poczynil
prawidlowe
ustalenia
Jaktyczne co do
tego, ze
represjonowany
(w czasie

zatrzymania w
styczniu 1983 r.
i tymczasowego
aresztowania),

byl zatrudniony
w Zakladzie
(..) w S.
na stanowisku
komwojenta, zas
na skutek
tymczasowego

aresztowania




Jjego stosunek
pracy ulegl
rozwiqzaniu w
trybie art. 66
Kodeksu pracy.
Jednakze, Jjak
stusznie

akcentuje to
skarzqcy, Sad I
instancji
bezzasadnie
odmoéwil
ustalenia
rozmiaru szkody
majaqtkowej z
tytulu
utraconych
zarobkow w

sposob wskazany
przez
pelnomocnika w
pismie z dnia
15.09.2021 r.
(precyzujqcym
zgdanie w
zakresie
odszkodowania
k. 198 i n.), na
kwote 32.007,50
z1l (z tytulu
utraconych
zarobkéow - k.
198v),
przyjmujgcym za
podstawe
przecietne
wynagrodzenie
represjonowanegd
przed Jjego
zatrzymaniem,
zwaloryzowane
na dzien
orzekania. w
przekonaniu
sadu
odwolawczego,
przedstawiony
przez
pelnomocnika
obliczenie




wysokosci
naleznego
takiego
odszkodowania,
w oparciu o
wynikajacq z
dokumentéow
archiwalnych
przecietng
miesieczng
wysokosé
wynagrodzenia
B. J. (1) w okresie
poprzedzajgcym
Jjego zatrzymanie
i tymczasowe
aresztowanie, tj.
kwote 6.053 zl
(zob.
kwestionariusz z
26.10.1982 r.-
k.205),
zdecydowanie
bardziej
odpowiadalo
rzeczywistemu
naprawieniu
szkody w pelnej
wysokosci (z
tytulu utraty
wynagrodzenia),
niz przyjeta przez
Sad I instancji,
w zaskarzonym

wyroku inna
metoda,
polegajgca na
mnozeniu

przecietnej ilosci
godzin pracy w
miesiqcu
kalendarzowym
oraz stawki
godzinowej
represjonowanegd
(. 178 godzin x
20 zZ1 = 3.560
zl), a nastepnie
dodaniu
uzyskiwanego




przez B. J. (1)
tzw. sdodatku
$niadanioweg (22
dni x 52,50
zZt = 1155 zD),
co odpowiadalo
sJjedynie” kwocie
4.715 zl
miesiecznego
wynagrodzenia.
Wprawdzie Saqd
I instancji takze
zastosowat
kryterium
waloryzacyjne,
Jjednakze
efekcie
uzasadnieniu

g &

zaskarzonego
wyroku sam
przyznal, ze
popelnil blad
rachunkowy w
wyliczeniu
odszkodowania.

Rzecz Jjednak
w tym, zZe
Sad I instancji
nie ustrzegl sie
innego,
zasadniczego
bledu ktory
polegal na
podzieleniu
ustalonej kwoty
na polowe (,bo
50% osiqggnietego
wynagrodzenia
B. J. (1) bylby w
stanie
zaoszczedzié”
uzasadnienie
S0). W swietle
powyziszej,
nieuprawnionej
konstatacji tegoz
Sadu trafny
okazal sie zarzut
(nr II ¢) apelacgji




podnoszqcy
naruszenie
przepisow prawa
materialnego -
art. 8 ust. 1
ustawy lutowej
w zw. z art
552 §1 k.p.k., art.
361 § 1 i1 =2
k.c., poprzez ich
bledng
wykladnie
skutkujgcq
uznaniem, ze
nalezne
odszkodowanie
stanowiqce
wynagrodzenie,
jakiego podczas
izolacgji
wieziennej  nie
uzyskal B. J. (1),

nalezy
pomniejszyé o
koszty
utrzymania,
czyli o %]
(zaoszczedzenie
50 %). w
odpowiedzi
wskazaé nalezy,
ze Sad
Apelacyjny w
niniejszym
skladzie nie
aprobuje
stanowiska Sqdu
I instancji,

odwolujgcego sie
w tym wlasnie
wzgledzie - do
wczesniejszych
pogladéow
prezentowanych
w orzecznictwie a
wskazujgcych na
potrzebe
stosowania, w
postepowaniu o
odszkodowanie




za dzialalnosé na
rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego, takiej
metody
wyliczenia
wysokosci
szkody.
Pomijajqc Juz
okolicznosé, ze
akceptacja dla
Jjej  stosowania
(w odniesieniu
do niestusznego
skazania, czy
tymczasowego
aresztowania)
jak sie wydaje
znajduje swe
zrodlo Jjeszcze
w  wytycznych
wymiaru
sprawiedliwosci
i praktyki
sadowej PRL
z lat
pieédziesiqtych
(zob. uchwala ZO
SN z 07.06.1958
r., 729/58,
OSNCK
1958/4/34), ktore
sformulowane
zostaly na
gruncie
odmiennego
porzadku
prawnego i przed
wejsciem w zycie
Konstytucji z
1997 r. i1 ktore
mogq obecnie
budzié
uzasadnione
watpliwosci i
generowaé
potrzebe ich
ponownej
analizy, to




przede
wszystkim
wzglad na
zasady
stusznosci i
sprawiedliwosci
spolecznej,
wyrazone w
samej  ustawie
lutowej (a zatem
je ratio
legis) nakazujq
orzekanie
odszkodowania
w granicach
tego, co osoba
represjonowana
utracila na
skutek
bezprawnego
dzialania
panstwa
(utracony
dochéd), nie zas
tego, czego w
wyniku represji
nie
zaoszczedzila. Za
trafny uznaé
nalezy zatem
poglad
dominujgcy
obecnie w
orzecznictwie
Sqdu
Najwyzszego,
zgodnie z ktorym
nie Jest
prawidlowe
sprowadzanie
odszkodowania
za szkode
spowodowang
uniemozliwieniem
pracy
zarobkowej
osobie
represjonowanej
za dzialalnosé na
rzecz




niepodleglego
bytu Panstwa

Polskiego do
poziomu tych
srodkow, ktore
moglaby
przeznaczy¢ na
swoje
oszczednosci.
Odszkodowanie

w oparciu o
art. 8 ust. 1
ustawy lutowej,
wynikajqce z
utraty przez
represjonowanegd
dochodoéw z
wynagrodzenia
za prace powinno
byé zasqgdzane z
uwzglednieniem
pelnej kwoty
utraconego przez
osobe
represjonowanqg
wynagrodzenia,
nie zas
miarkowane do
hipotetycznej
kwoty
mozliwych do
osiggniecia przez
niq oszczednosci
(por. wyroki SN:
z 07.11.2019 7.,
IV KK 351/18,
LEX nr 3275554;
Z 05.06.2019 r.,
III KK 189/18,
LEX nr 2692735).
Sposob
okreslenia
zakresu
kompensacji
szkody,
opierajgcy sie
na zalozeniu,
Ze przy
miarkowaniu
wysokosci




takiego
odszkodowania
nalezy odliczyé
wydatki, ktore

represjonowany
ponioslby na
utrzymanie
wlasne i rodziny,
wychowanie i
ksztalcenie
dzieci, na
potrzeby
kulturowe,
rozrywkowe etc.
etc., gdyby

pozostawal na
wolnosci, Jjest
zatem bledny.
Nadto bylby on
niesprawiedliwy
szczegolnie w
sprawach takich,
Jjak
przedmiotowa, a
zatem w
odniesieniu do
0s6b
represjonowanych
za dzialalno$é na
rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego, w
ktorych
wysokosé
uzyskiwanych
dochodéw byla,
a ich wiekszosé
musialaby byé
przeznaczana na
biezgqce potrzeby
Zyciowe rodziny.
Co wiecej, istotq
odpowiedzialnosci
odszkodowawczej,
o ktorej mowa
w art. 8 ust. 1
ustawy lutowej,
ponoszonej przez
Skarb Panstwa




na podstawie
ryzyka, jest
pelna
indemnizacja
poniesionej
szkody, a zatem
tego, co zostalo
utracone, a nie
tego, co nie
zostalo
zaoszczedzone.
Akumulowanie
srodkoéw
pochodzqgcych z
wynagrodzenia
za prace nalezy
do sfery
korzystania z
posiadanych
dochodoéw, a nie
ich
pozyskiwania.
Nie moze zatem
stanowié
kryterium
ustalania
wysokosci
odszkodowania,
ktore ma
naprawiaé
szkode wyniklq
z  pozbawienia
mozliwosci
uzyskiwania
dochodu.
Decydowanie o
sposobie
pozytkowania
potencjalnych
dochodéw  jest
uprawnieniem
poszkodowanego,
ktorego
realizacja nie
ma znaczenia w
procesie
szacowania
rozmiaru szkody
( vide wyroki SN:
Z 05.06.2019 r.,




IIT KK 189/18,
LEX nr 2692735;
z 07.11.2019 1.,
IV KK 351/18,
LEX nr 3275554;
z 28.10.2020 r.,
V. KK 592/19,
LEX nr 3105475;
Z 20.11.2020 7.,
II KK 295/19,
LEX nr 3209570;
z 16.04.2021 r.,
IVv. KK 75/20,
LEX nr 3229410).
Nalezy rowniez
zauwazyé, iz
wskazany przez
Sad I instancji
sposob
miarkowania
odszkodowania
oparty jest na
Jikcyjnym
zalozeniu, ze
mozliwe byloby
zaoszczedzenie
Jjakiejs
hipotetycznej
czesci
wynagrodzenia
za prace, na ogol
Jjego 50 %. Tego
typu zalozenie
nie zostalo jest
Jjednak oparte na
zadnych
rzeczywistych
obliczeniach,
dokonanych
przez Sad I
instancji
rozstrzygajacy
niniejszq sprawe
i stad, Juz
choéby 2z tego
tytulu, nasuwa

uzasadnione
watpliwosci co
do swajej

rzetelnosci. Co




wiecej, nawet
gdyby - co do
zasady - przyjaqé,
ze tego typu
wyliczenie ma
byé rzeczywiscie

oparte na
precyzyjnych
ustaleniach, to
generalnie w
znaczagcej czesci
wypadkow,

trzeba by dojsé
do wniosku, ze
represjonowany
nie byl w stanie w
ogole gromadzié
oszczednosci (np.
w przypadku
uzyskiwania
niewielkich
zarobkow, czy
posiadania na
swoim

utrzymaniu
wielodzietnej
rodziny), co
mogloby
powinno (w
takiej sytuacji)
prowadzié
przeciez do
rozstrzygniecia

oddalajgcego w
calosci wniosek o

odszkodowanie.
Skutek taki
pozostawalby
Jjednak w
oczywistej,
catkowitej
sprzecznosci z
ratio legis

ustawy lutowej
i niweczylby jej
rekompensacyjne
znaczenie.

Ponadto dwoch
represjonowanych

uzyskujqgcych




(przed
skazaniem na
takie same kary)
identyczne
dochody, przy
zastosowaniu
tego
nieuzasadnionego
sposobu
miarkowania,
mogloby
»otrzymaé”rozine
odszkodowania,
bo mieliby rozne
mozliwosci w
zakresie
oszczedzania.
Taki skutek
bylby Jjawnie
niesprawiedliwy
(por.
uzasadnienie
wyroku SN z
07.11.2019 r.,
IV KK 351/18,
LEX nr 3275554).
Niewatpliwe jest
réowniez, zZe
koszty
utrzymania
osoby
represjonowanej
w zakladzie
karym @ tym
wyzywienie,
odziez, s$rodki
czystosci,
podstawowa
opieka
medyczna) nie
stanowiq
korzysci, o ktéorg
nalezaloby
pomniejszyé
odszkodowanie,
przystugujqce jej
na podstawie
art. 8 ust. 1
ustawy lutowej.
Zapewnienie




kazdemu
pozbawionemu
wolnosci
wyzZywienia,
odziezy, srodkow
czystosci,
podstawowej
opieki medycznej
nie jest niczym
innym, Jjak
zwyklym
przejawem
poszanowania
przyrodzonej
godnosci
czlowieka. Nie
mozna zatem
obcigzaé
uprawnionego
do
odszkodowania
obowiqgzkiem
ponoszenia
kosztow tego,
ze w trakcie
niestusznego
pozbawienia
wolnosci byt
traktowany w
sposob
humanitarny.
Zajecie w tej
kwestii
odmiennego
stanowiska
prowadziloby do
wnioskow
trudnych do
pogodzenia ze
spolecznym
poczuciem
sprawiedliwos$ci.
Oznaczaloby
przeciez, iz
osobie slusznie
pozbawionej
wolnosci
zapewnia sie
snieodplatng”
realizacje




gwarantowanego
w art. 41 ust.
4 Konstytucji
RP prawa do
traktowania w
sposob
humanitarny, a
osoba, ktora
wolnosci zostala
pozbawiona
nieslusznie musi
sama poniesé
koszty takiego
traktowania,
ktore zostanqg
potrgcone z
naleznego Jjej
odszkodowania
(por. wyroki SN:
z 07.11.2019 7.,
IV KK 351/18,
LEX nr 3275554;
Z 05.06.2019 r.,
III KK 189/18,
LEX nr 2692735).
Wreszcie
zauwazyé takze
wypada, ze art. 5
ust. 5 Konwencji
o ochronie praw
czlowieka i
podstawowych
wolnosci (Dz. U.
z 1993 r. Nr
61, poz. 284),
daje prawo do
odszkodowania
kazdemu, kto
zostal niezgodnie
z prawem
pozbawiony
wolnosci, zas
art. 77 ust.
1 Konstytucji
Rzeczypospolitej
Polskiej z 1997 r.
nadaje
obowiqzkowi
naprawienia
szkody




wyrzqdzonej
przez niezgodne
z prawem
dzialanie organu
wladzy
publicznej, range
zasady. Takze 1
w orzecznictwie

Trybunatlu

Konstytucyjnego
wskazuje sie,
Ze przepis art.
41 ust. 5

Konstytucji RP
Jjest
samodzielnym
Zzréodlem prawa
do
odszkodowania z
tego tytulu.
Nalezne
uprawnionemu
odszkodowanie
powinno mieé¢ co
zasady charakter
pelny -
rekompensowaé
zaréwno szkode
materialng
(doznana strata,
utracony zysk),
Jjak i
niematerialng
(por. wyrok TK
z 01.03.2011 r.,
P 21/09, OTK-
A 2011, Nr 2,
poz. 7). Majgc
zatem na uwadze
wszystkie
przytoczone
wyzej wzgledy,
w ocenie Saqdu
Apelacyjnego,
odszkodowanie z
tytulu
utraconych przez
B. J. 1)
okresie izolacji)
dochodoéw




powinno by¢
zasqgdzone z
uwzglednieniem
pelnej kwoty
utraconego przez
niego
wynagrodzenia,
nie zas
miarkowane do
hipotetycznej
kwoty
mozliwych do
osiggniecia przez
niego
»0szczednosci(po
potrgceniu 50
% wydatkow).
W zwiqzku z
powyzszym,
zarzut
naruszenia
przepisow prawa
materialnego,
poprzez
pomniejszenie
naleznego
odszkodowania,
z tytutu
utraconego przez
represjonowanegd
wynagrodzenia,
o koszty
utrzymania
siebie 1 rodziny
(w wysokosci
50 % zarobkow,
przyjetej  przez
Sad I instancji)
okazal sie
zasadny.

Na marginesie
ww.
zasadniczych
kwestii skarzqcy
nie bez racj

wskazuje, ze
nawet brak
mozliwosci

dokladnego




wykazania
wysokosci
zgdanego
odszkodowania z
tytulu
utraconego przez
represjonowanegd
wynagrodzenia -
w sytuacji, gdy
sam Jakt
wykonywania tej
pracy i Jjej
zarobkowy
charakter
zostaly
udowodnione -
nakazywatl
Sadowi I
instancji
siegniecie po
art. 322 k.p.c.
(zarzuty nr II.
b i d, w
mysl ktorego
sqd moze w
wyroku zasqdzié

odpowiedniq
sume wedlug
swojej oceny,
opartej na
rozwazeniu
wszystkich
okolicznosci tej
sprawy. Nie

spos6b przy tej
okazji pomingé,
Ze sqd
rozpoznajqcy
wniosek o
odszkodowanie,
zgodnie z tresciq
art. 2 § =2
k.p.k., powinien
w procedowaniu
dazyé do tego,
azeby podstawe
rozstrzygniecia
stanowily
prawdziwe
ustalenia




Jaktyczne (zob.
wyroki SN: z
22,03.2001 r., V
CKN 1072/00,
LEX nr 1168068;
Z 04.11.2004 7.,
WK 19/04,
OSNwSK
2004/1/2011; z
02.03.2010 r.,
IIT KK 317/09,
LEX nr 577206;
postanowienie
SN z 06.05.2014
r.,, V KK 384/13,
LEX nr 1463434).
Tymczasem w
realiach
przedmiotowej
sprawy Sad I
instancji

wskazujqc, zZe
brak Jjest
mozliwosci
ustalenia w
oparciu o
zgromadzony
material

dowodowy, w
Jjakiej wysokosci

represjonowany
ponosiltby
wydatki na
utrzymanie

siebie i rodziny,
gdyby nie zostal

pozbawiony
wolnosci,
niezasadnie
przyjal, ze B.
J. (€)) na

siebie 1 syna
wydatkowal 350
% osigganego
wynagrodzenia i
w takiej samej
wysokosci bylby
w stanie poczynié
oszczednosci. W
konsekwencgji,




kwote
utraconego przez
ojca
wnioskodawczyni
wynagrodzenia
za okres 13
miesiecy
(wynoszacego
zgodnie z
blednym
wyliczeniem
Sadu I instancji
- 24.452,98 z1,
0 czym powyzej)

podzielil na
polowe i
nietrafnie
skonstatowal, ze
szkoda z
powyzszego

tytulu wyniosta
12.226,49 zl. Z
takim

rozumowaniem
Sadu I instancji
nie sposob sie
zgodzié,

albowiem - jak

Jjuz wskazano
powyzej -
odszkodowanie
wynikajqce z
utraty przez
represjonowanegd
dochodoéw
powinno byé
zasqdzane,

zgodnie z art.
361 § 2 k.., z
uwzglednieniem
pelnej kwoty
utraconego przez
poszkodowanego
wynagrodzenia
za prace, nie
zas miarkowane
do hipotetycznej
kwoty

mozliwych do
osiggniecia przez




niego
oszczednosci,
gdyby nie zostal
pozbawiony
wolnosci.

Reasumujqc,
generalnie
zasadne okazaly
sie zarzuty
zogniskowane w
zakresie
niewlasciwego
ustalenia kwoty
zasqdzonego
odszkodowania.
Skutkowalo to
potrzebq
dokonania przez
sad ad quem
korekty
zaskarzonego
wyroku i1 w
tym aspekcie
- podwyzszeniem
zasqgdzonego
odszkodowania
do kwoty
32.497,50 zl,
zgdanej
ostatecznie przez
pelnomocnika
wnioskodawczyni
obejmujqgcej
kwote - 32.007.50
zl z tytutu
utraconych
zarobkow
(wyliczong w
sposob nalezyty
przez
pelnomocnika w
pismie z dnia
15.09.2021 r.
- k. 198v)
oraz dodatkowo
- kwote 490 zl
z tytulu tzw.
szarekwirowanych
przedmiotéow” (k.




199v). Trafne
bylo natomiast
stanowisko Sadu
I instancgii w
zakresie
dochodzonej
uprzednio we
wniosku  sumy
1.680 zl z tytulu
stoynagrodzenia
obr@mangadnienie
SO k. 218
in  principnio).
Niejako
uzupelniajgco 1
na  marginesie
(dla

przejrzystosci
wywodow)
wyjasnié tez
nalezy, iz
obarczony
bledem byt
zawarty w
petitum apelacji
wniosek o
zasqdzenie
dalszej kwoty
19.781,01 z1,
tytulem
odszkodowania,

albowiem Saqd I
instancji zasqdzil
na rzecz E.

V.kwote
12.768,43 zl, a
Jjedynie w
pisemnych
motywach
wydanego
orzeczenia
wskazal, iz
doszlo do omylki
i w
rzeczywistosci

winna to byé
kwota 12.716,49
zZt (s. 89 1
11 uzasadnienia
SO0).




Przypomnieé
nalezy, i1z w
wypadku
rozbieznosci
miedzy
uzasadnieniem
wyroku, a jego
sentencjaq,
decydujace w
takiej sytuacji
znaczenie ma
czesé
dyspozytywna
wyroku. Ustawa
wiqze skutki
prawne
wylgcznie z
prawomocnym
rozstrzygnieciem
i to wlasnie
rozstrzygniecie
sqdu, zawarte
w dyspozytywnej
czesci  wyroku,
zostaje
publicznie
ogloszone.
Zatem, w ocenie
sadu
odwolawczego,
zasqdzone
odszkodowanie
winno byé
podwyziszone do
kwoty 32.497,50
zl (Y. zwiekszone
o kwote 19.729,07
zl, stanowigcq
réznice pomiedzy
naleznq kwotq
32.497,50 zl, a
kwotq 12.768,43
zl, zasqdzong
w zaskarzonym
wyroku).

Nie sposéb bylo
rowniez

odmoéowié  racji
skarzgqcemu w




zakresie
dotyczgcym
ostatniego
zarzutu apelacji -
obrazy
przepisow prawa
materialnego, tj.
art. 481 § 1 k.c.,
»poprzez Jjego
niezastosowanie
i nieprzyznanie
od zasqdzonych
sum odsetek
ustawowych za
opéznienie
liczonych od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do
dnia zaplaty,
pomimo
zgloszenia
takiego zgdania
w
przedmiotowym
wniosku”. W tej
mierze wyjasnié
nalezy, iz w
postepowaniach
prowadzonych
na podstawie
ustawy lutowej,
majq wprost
zastosowanie
przepisy prawa
materialnego
cywilnego, a
takim przepisem
Jjest m.in. art.
481 k.c., chyba
Ze sq sprzeczne z

normanu
materialnoprawnymi
zawartymi w
rozdziale 58
k.p.k. (vide A.
Lach [red.],
Dochodzenie
roszczen

cywilnych a

proces karny,




WKP 2018, LEX).

Koniecznosé
wyraznego
wskazania w
wyroku
uwzgledniajgcym

w czesci wniosek
o
zados$éuczynienie
i odszkodowanie,
Ze
wnioskodawczyni
nalezq sie odsetki
ustawowe za
opéznienie, a nie
po prostu odsetki
ustawowe, jak to
uczynit Saqd I
instancji, wynika
ze zmian tej
instytucji
zaistnialych w
prawie
cywilnym.
Przypomnieé
bowiem nalezy,
ze z dniem
1 stycznia 2016
r. doszlo do
nowelizacji art.
481 k.c., a w
jego § 2 (@
zostala zawarta

delegacja
ustawowa dla
Ministra
Sprawiedliwosci
do ogloszenia
- w drodze
obwieszczenia w
Monitorze
Polskim -
wysokosci
odsetek

ustawowych za
opoznienie (zob.
wyrok SA w
Katowicach z
07.09.2018 r.,
II AKa 200/18,




LEX nr 2578325).
Ustawa z dnia
9 pazdziernika
2015 r.
zmieniajgca

Kodeks cywilny
zmodyfikowala
takze tresé
przepisu art. 481
k.c. W wyniku

dokonanej
nowelizacji
obecnie
wyroéznia sie
dwie odrebne
instytucje Qa
kategorie
pojeciowe), a
mianowicie:
odsetki
ustawowe (o

ktorych mowa w
art. 359 § 2
k.c.), okreslane
niekiedy mianem
odsetek
ustawowych
szwyklych” oraz
odsetki

ustawowe za
opoznienie, ktore
zostaly

uregulowane w
art. 481 § =2
k.c. Dodatkowo,
odnoszqc sie w
tym miejscu do
istoty zgdania
zasqdzenia
odsetek
ustawowych za
opéznienie,
zauwazyé
nalezy, ze art.
481 k.c. i art. 455
k.c. w tego typu
sprawach muszq
uwzgledniaé
specyfike spraw
o odszkodowanie




i
zadoséuczynienie.
Jedynie dla
porzadku nalezy
przypomnieé, ze
odszkodowanie 1
zadoscéuczynienie,
dochodzone w
trybie ustawy
lutowej,
zachowujq
szereg
odrebnosci w
stosunku do
zasad
obowiqzujgcych
przy
dochodzeniu
roszczen na
podstawie
przepisow prawa
cywilnego.
Zgloszenie
wniosku o
przyznanie
odszkodowania
(zados$éuczynienia)
na podstawie art.
8 ust. 1 ustawy
lutowej nie jest
wezwaniem do
zaplaty w
rozumieniu
prawa cywilnego
materialnego,
ale czynnosciq
procesowq
inicjujgcq
rozpoznanie
sprawy.
Prowadzi to do
przyjecia
wniosku, zZe
ustawodawca,
wylgczajac
cywilnoprawny
tryb dochodzenia
omawianych
roszczen,
uksztaltowal je w




ten sposob, ze

dopiero
wykonalne
orzeczenie sqdu
staje sie
podstawaq do
wyplaty
naleznoéci.
Orzeczenie
wydane w tym
postepowaniu
staje  sie za$
wykonalne
dopiero po
uprawomocnieniu

sie i dopiero z
tq chwilg mozna
przyjacé, ze Skarb
Panstwa
powinien spelnié
Swiadczenie.
Nalezy zatem
uznagé, ze z
wlasciwosci
zobowiqzania
Skarbu Panstwa
do wyplaty
odszkodowania i
zadoséuczynienia
przewidzianego
w przepisie art. 8
ust. 1 cytowanej
ustawy wynika,
ze »terminem
spelnienia
Swiadczenia’lart.
455 k.c.) jest
uprawomocnienie
sie orzeczenia
o zasqdzeniu
odszkodowania
(zob. uchwala SN
z 10.12.1991 7.,
I KzZP 35/91,
OSNKW 1992, z.
3-4, poz. 26;
postanowienia
SN: z 29.04.1991
r., V. KRN
475/90, OSNKW




1991, z. 10-12,
poz. 52; wyrok
SA w Krakowie
Z 04.10.2007 1.,
II AKa 148/07,
KZS 2007/10/60;
wyrok SA w
Lodzi z
15.01.2008 r., II
AKa 247/07, LEX
nr 517158; wyrok
SA w Katowicach
z 07.10.2010 7.,
II AKa 297/10,
LEX nr 1271857).

Wprawdzie
odsetki od
roszczen
przewidzianych

w art. 8 ust
1 ustawy lutowej
sq nalezne od
momentu
uprawomocnienia
sie orzeczenia
sgdu w tym
przedmiocie,
Jjednakze
niewqgtpliwie
racje ma
skarzqgcy
pelnomocnik, ze
doszlo do obrazy
prawa
materialnego
(art. 481 § 1 k.c.),
polegajgcej na
zasqdzeniu przez
Sad I instancji
,yodsetek
ustawowych”,

zamiast
prawidlowo -
odsetek
ustawowych za
opoznienie,
liczonych od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku,

pomimo zlozenia




przez
wnioskodawczyni
stosownego
wniosku,
albowiem
regulacja
dotyczy wlasnie
,sodsetek

ww.

ustawowych za
opoznienie”. W
konsekwencji
nalezalo zmienié
zaskarzione
rowniez
rozstrzygniecie
zapadle w
przedmiocie
odsetek,
przyjmujqc iz
winno ono
obejmowaé
odsetki
ustawowe za
opéznienie od
przyznanych
kwot tytulem
zados$éuczynienia
oraz
odszkodowania,
liczone od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do
dnia zaplaty.

Majqc na vwadze

lay~}

zaprezentowane

wyzej wzgledy

Sad Apelacyjny

orzekl, jak w

wyroku.

Whniosek

Pelnomocnik #zasadny
wnioskodawezyni E.

V. wniosl o #czeSciowo zasadny

-~ zmiane wyroku

Sadu  Okregowego

#niezasadny




w  Szczecinie III
Wydzialu Karnego z
dnia 5 pazdziernika
2021 r. W sprawie
o sygn. akt III
Ko 87/21 poprzez
zasgdzenie na rzecz
wnioskodawczyni
dalszej kwoty
2.237.545,36 z}
tytulem
zado$éuczynienia za
doznang  krzywde
wraz z odsetkami
ustawowymi za
opbznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty oraz dalszej
kwoty 19.781.01 zi
tytulem
odszkodowania za
doznana szkode
wraz z odsetkami
ustawowymi za
opo6znienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty, zgodnie
z  przedmiotowym
wnioskiem.

Ewentualnie

- uchylenie
zaskarzonego

wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.”

#zasadny
#cze$ciowo zasadny

#niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.




Z przyczyn

szczegblowo
wskazanych we
weczesniejszych
akapitach
niniejszego
uzasadnienia, za
czeSciowo trafne
uznaé nalezalo
wnioski apelacji
pelnomocnika w
zakresie
zmierzajacym  do
koniecznoSci
dokonania korekty
zaskarzonego
wyroku, odno$nie
zasadzonego na
rzecz E. V.
zado$Cuczynienia
oraz
odszkodowania,
tudziez
rozstrzygniecia
dotyczacego
odsetek. Nietrafny
byt natomiast
wniosek
alternatywny.
Mianowicie
pelnomocnik w

ogbéle nie wskazal
nawet, z jakich in
concreto powodow i
na jakiej podstawie
prawnej (w Swietle
treSci  art. 437
8§ 2 k.p.k.),
Sad Apelacyjny
mialby zdecydowaé

0 uchyleniu
zaskarzonego
wyroku i

przekazaniu sprawy
sadowi I instancji do
ponownego

rozpoznania”, skoro
autor apelacji ani
nie wskazywal na




przyczyny z art.
439 § 1 kpk,
ani (co oczywiste) z
art. 454 k.p.k., ani
tez nie akcentowatl
perspektywy
(koniecznoS$ci)
przeprowadzenia na
Nnowo przewodu
sagdowego w calosci
(arg.exart.43782in
fine k.p.k.).

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana
wyroku sqdu




pierwszej

instancji

5.2.1 Przedmiot i zakres
zmiany

Sad Apelacyjny

zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob,
ze:

1) podwyzszylt
wysokos$é

zasadzonego w
punkcie 1
odszkodowania od

Skarbu Panstwa na
rzecz
wnioskodawczyni E.
V. - do kwoty
32.497,50 zl, wraz z
odsetkami
ustawowymi za
opo6znienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia

zaplaty,

2) podwyzszylt
wysokos$é

zasadzonego w
punkcie 2

zado$éuczynienia od
Skarbu Panstwa na
rzecz
wnioskodawczyni E.
V. - do kwoty
130.000 zl, wraz z
odsetkami
ustawowymi za
opo6znienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia

zaplaty.

Zwiezle o powodach
zmiany




Dokonana zmiana
zaskarzonego
wyroku
konsekwencja
czesciowej
zasadnoSci apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcezyni E.
V., za$§ szczegblowa
argumentacja
postapienia sadu ad
quem,
zaprezentowana
zostata w niniejszych
motywach

orzeczenia

byla

odwolawczego.

o.1.
Uchylenie
wyroku
pierwszej
instancji

5.3.

sadu

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.0. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

II Wszystkie
zaprezentowane
powyzej wzgledy

Sad
Apelacyjny, dokonatl
w orzeczeniu Sadu
I instancji opisanej
powyzej zmiany, za$
wobec oczywistego
braku

sprawily, ze

innych




przyczyn z art. 435
kp.k, art. 439
§ 1 kpk, art
440 k.p.k. oraz z
art. 455 kpk, w
pozostalej czeSci, na
podstawie art. 437 §
1 k.p.k., zaskarzony
wyrok jako trafny
i sprawiedliwy -
utrzymal w mocy.

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

Iriv 0] kosztach
postepowania
odwolawczego

0rzeczono w oparciu
0 unormowanie art.
13 ustawy z dnia
23 lutego 1991
r. O uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych
0s6b

represjonowanych

wobec

za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego

(Dz.U.2021.1693 t.j.
z dnia 2021.09.15),
zgodnie z ktérym
koszty postepowania
w sprawach objetych
ustawg, ponosi
Skarb Panstwa (przy
czym jasna
dotyczy to tylko
kosztow powstalych
do czasu

IrZecz

prawomocnego
zakonczenia
postepowania - zob.




postanowienia SN: z
21.03.1997 r., WKN
5/97, OSNKW 1997,
z. 7-8, poz. 55; Z
24.04.2014 r., V KK
51/14, LEX nr 51/14;
Z 09.09.2020 T.,
IIT KO 50/20, LEX
nr 3149325). Sad
Apelacyjny zasadzil
rowniez od Skarbu
Panstwa na
wnioskodawezyni E.

IrzeCz

V. kwote 240
zl, tytulem zwrotu
wydatkow
zwigzanych zZ
ustanowieniem
pelnomocnika A
postepowaniu
odwolawczym, za$
podstawe do takiego
postapienia
stanowily nadto

przepisy § 11 ust.
6  rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 22 pazdziernika
2015 TI. W sprawie
oplat za czynnoSci
radcow  prawnych
(Dz.U.2018.265 t.j.
z dnia 2018.01.30)
w zw. z art. 22(5)
ust. 2 i 3 ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r.
o radcach prawnych
(Dz.U.2020.75 t.j. z
dnia 2020.01.16).

7. PODPIS

SSA Andrzej
Olszewski SSA Jacek
Szreder SSA
Stanistaw
Stankiewicz




1.10. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodawezyni E. V.
Rozstrzygniecie, brak | wskazana w apelacji czes$¢
rozstrzygniecia albo | zaskarzonego wyroku

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




