UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

II AKa 80/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok laczny Sadu
Okregowego w
Szczecinie z dnia 2
lutego 2022r.

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego




w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sad
odwolawczy

1

1.5. Ustalenie
Jaktow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody,

sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obronca zarzucit
W swojej

"razaca

apelacji

niewspolmiernosé
kary,
orzeczenie

poprzez

kary
lacznej w wysokosci
11 lat i 4 miesiecy

pozbawienia

wolnoéci, choé
okoliczno$ci sprawy
przemawiajq za

wymierzeniem kary
nizszej ".

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czedciowo




zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroncy ma
typowo polemiczny
charakter, przy czym
nie przytacza
obiektywnych
argumentow, ktore
moglyby
spowodowac
obnizenie
orzeczonej kary
lacznej pozbawienia
wolnoSci. Racje ma
sad rozstrzygajacy
wskazujac, ze w
sprawie v K
1250/22 SR Szczecin
- Centrum, stosujac
zasade asperacji
przy orzekaniu kary
lacznej, skazany
"zyskal" 2 miesigce
pozbawienia
wolnoSci, a w
sprawie IIT K 276/20
SO w Szczecinie,
w podobny spos6b
0rzeczono kare
laczna nizsza od
maksymalnej o rok
i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci. Nie ma
powoddéw ku temu,
aby postapi¢ tak
samo po raz trzeci
i ponownie lagodzi¢
odpowiedzialnoéc
karng  skazanego.
Tym bardziej, ze

przestepstwa, za
ktore zostal skazany
byly

r6znorodzajowe /
np. art. 197 §
1, art.1488 1
czy art. 178a§ 4




kk /. Do tego,
z aktualnej opinii
zakladu karnego
wynika, iz
zachowanie D. C.
w trakcie odbywania

kary jest bardzo
przecietne, niczym
pozytywnym sie

nie wyroznia, byt
tylko raz nagradzany
regulaminowo i juz
9 razy  karany
dyscyplinarnie. W
postawie skazanego
nie sposéb dostrzec
checi jego poprawy
na przysztosc.

Whiosek

Obronca wniost | # zasadny

o " zmiane

zaskarzonego # czeSciowo zasadny
roku oprzez .

wy . pop # niezasadny

orzeczenie kary

lacznej przy

zastosowaniu zasady
asperacji”.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Sad rozstrzygajacy
uwzglednil zaréwno
rodzaj popelnionych

przez skazanego

jego
jak i
zachowanie w
odbywania
kary. Nie sposob
wskazaé na

przestepstw,
sylwetke,

trakcie

argumenty
przemawiajace  za




dalszym
lagodzeniem
wymierzonej, w
wyroku  lgcznym,
kary lacznej
pozbawienia
wolnoSci.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej

instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

W catoéci utrzymano

w mocy zaskarzony

wyrok.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Tak, jak to
wskazano w pkt. 3.1




niniejszego
uzasadnienia.

Zmiana
sadu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

Uchylenie
sadu

1.9.
wyroku
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 4378 2 k.p.k.

calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$é #art. 4378 2kp.k.
umorzenia

postepowania




Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

III. 4 uwagi na
odbywanie przez
skazanego
dlugoterminowej
kary  pozbawienia
wolno$ci, brak z

jego strony majatku




i zatrudnienia na
terenie zakladu
karnego, na
podstawie art.624 §
1 kk, zwolniono
go od ponoszenia
wydatkow za
postepowanie
odwolawcze.

7. PODPIS

SSA Robert Maka

SSA Stanistaw

Kucharczyk SSA

Andrzej Olszewski

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca skazanego.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Razaca surowos$é
rozstrzygniecia albo | orzeczonej kary lacznej
ustalenie, ktérego dotyczy | pozbawienia wolno$ci.

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesSci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




