UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 150/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Sad Okregowy w
Szczecinie, 31 marca
2022 r., sygn. akt III

Ko 664/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny
( pelnomocnik
wnioskodawcy )

1.3. Granice

zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$¢

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do zasadnoSci
orzeczenia o
odszkodowaniu,
wysokoSci

odszkodowania i
zado$éuczynienia i
charakteru odsetek

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane

zarzuty
przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w

zakresie kwalifikacji

prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on miec
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawigzki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka




art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2, Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymji

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Whnioskodawca Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. W.R. (1) Aktualny stan | Kserokopia akt ((...))
postepowania nadeslana przez
administracyjnego Urzad do Spraw
toczacego sie przed | Kombatantow i
Urzedem do Spraw | Oséb Represjonowa-
Kombatantéw i | nych.
Os6b
Represjonowanych
w przedmiocie
potwierdzenia
statusu osoby

represjonowanej z
powodow

politycznych na
podstawie ustawy z
20 marca 2015 r. 0
dzialaczach opozycji
antykomunistycznej




oraz osobach
represjonowanych z
powodow

politycznych ( Dz.U.
2021, 1255 ).
Wydanie pierwotnie
w dniu  20.10.
2017 r. decyzi
o} potwierdzeniu
statusu osoby
represjonowanej z
powodow

politycznych \
odniesieniu do W. R.
(1), nastepnie decyzji
o jej uchyleniu

i odmowie
potwierdzenia
statusu osoby

represjonowanej w
dniu 17.07.2019 r.,
decyzji utrzymujacej
w mocy te decyzje
Z 24.09.2019 1. oraz
odrzucenie  skargi
w o tej sprawie
przez Wojewddzki
Sad Administracyjny
w  Szczecinie -
II SA/Sz 1088/19.
Wydanie 21.07.2022
r. decyzji o odmowie
uchylenia decyzji z
24.09.2019 r. oraz
nieprawomocno$é
decyzji z 19 wrze$nia
2022r. 0 utrzymaniu
w mocy decyzji z
21.07.2022T.

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty

ktérego fakt sie
odnosi




2.1.2.1.

1.6.
dowodow

Ocena

1.1.5. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.1.1.1 Kopia akt sprawy | Kopia akt zawiera
dotyczacej W. R. (1) ( | decyzje wydane
(...)) nadeslana przez | przez Urzad,
Urzad do Spraw | postanowienie
Kombatantow i | Wojewodzkiego
Oséb Sadu
Represjonowanych | Administracyjnego
w  Szczecinie i
dokumenty, ktérych
wiarygodno$¢  nie
byla kwestionowana
w postepowaniu
odwolawczym.
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody, ktoére
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

albo 2.1.2

nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU




ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obrazy art. 7 k.p.k.,
art. 232 k.p.c., art.
233 § 1 k.p.c., przez
dowolne ustalenie,
wystarczajace
udowodnienia

ze
do
wystapienia szkody
majatkowej w
kwocie 30 685,53
sa dowody
przeprowadzone w
postepowaniu, w
tym wskazane przez
wnioskodawce,
podczas gdy,
zgromadzony A
tej czeSci material
dowodowy
potwierdzit
wylacznie
prowadzenia

7t -

fakt

dzialalnoSci
gospodarczej
W. R (1)
warto§¢  podstawy
wymiaru  skladek
na  ubezpieczenie
spoleczne w 1982
r., ktéora nie byla i
nie jest rownowazna

przez
oraz

warto$ci  dochodu
osigganego  przez
ubezpieczonego, a
nieudowodniony
zostal fakt
wystapienia szkody
majatkowej na
skutek

internowania;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Apelacja
prokuratora

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy

stwierdzi¢, ze
prokurator w
zaprezentowanym

wyzej zarzucie nie
wskazywal, by W. R.
(1) odszkodowanie
nie nalezalo sie z
powodu opisanego w
art. 8 ust. 5 ustawy
z 23 lutego 1991
Ir. O uznaniu za
niewazne orzeczei
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego
(postepowanie, w
okresie  zblizonym
do czasu
internowania,
bedace
zaprzeczeniem
dzialalno$ci na rzecz
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego).
Z pisemnych
motywoéw  apelacji
wynika wprost, ze
skarzacy nie
kwestionowal
pozostalych
rozstrzygnieé
zawartych w
kontrolowanym
wyroku. Tym samym




prokurator nie
twierdzil, ze co do
zasady
odszkodowanie i
zado$éuczynienie sie
nie naleza, jedynie
podnoszac, ze w
przypadku
odszkodowania  —
nie mozna  go
przyznaé w sytuacji,
gdy nie ustalono
faktu wystapienia i
wysokosci szkody, a
wylacznie
prowadzenie przez
wnioskodawce przed
internowaniem
dzialalnoSci
gospodarczej.

W tym miejscu,
ZWazZyWSZy na
nadeslanie przez
Urzad do Spraw

Kombatantow i
Os6b
Represjonowanych
kopii akt

dotyczacych W. R.
(1), zZ ktérych
wynika, ze
17.07.2019 r.
wydano decyzje o
odmowie
potwierdzenia
statusu osoby
represjonowanej, a
decyzja z 19 wrze$nia
2022r. o utrzymaniu
w mocy decyzji z
21.07.2022 r. O
odmowie uchylenia
decyzji z 24.09.2019
r.( utrzymujacej
w  mocy decyzje
Z 24.09.2019 T.)
jest nieprawomocna,




nalezy  stwierdzi¢,
jak ponizej.

Stosownie do art. 8
ust 1 i art. 8 ust.
5 ustawy ,lutowej”
osobie, wobec ktorej
wydano decyzje
o internowaniu
A zwiazku Z
wprowadzeniem w
dniu 13 grudnia
1981 r. w Polsce
stanu  wojennego,
przystuguje od
Skarbu Panstwa
odszkodowanie za
poniesiong  szkode
i zadoStuczynienie
za doznang krzywde,
wynikle z wydania
decyzji. Nie
przyznaje sie jednak
odszkodowania i
zado$Cuczynienia
jezeli dzialalnosé
danej osoby, w
danym okresie
stanowila
zaprzeczenie
dzialalno$ci na rzecz
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego.

W literaturze i
orzecznictwie
shusznie podkresla
sie, ze juz sama
decyzja o
internowaniu
uprawnia do
dochodzenia
zado$éuczynienia,
odszkodowania,
nawet jeSli osoba
pozbawiona w ten
sposob wolnoéci nie
prowadzila
dzialalnoSci
niepodleglosciowe;j,




pod warunkiem
jednak, ze  jej
zachowanie nie
stanowito
zaprzeczenia takiej
dzialalnoSci.
DziatalnoScia
stanowiaca
zaprzeczenie
dzialalnoSci na rzecz
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego
jest przy tym nie
tylko dzialalno$¢ na
rzecz utrzymania i
obrony Owczesnego

niedemokratycznego
ustroju ale tez
kryminalna,

przestepcza  osoby
internowanej, jezeli
zostala ona
internowana jedynie
z tego powodu.

Sadowi
Okregowemu znane
bylo takie
stanowisko
prezentowane w
orzecznictwie

(przytoczyl zasadnie
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
4 marca 2010 r.,V
KK 230/09, wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 19
czerwca 2018 r., II
AKa 136/18). Sad
6w w pisemnych
motywach wyroku,
podkreslit jednakze,
ze jakkolwiek W.
R. (1) przyznal,
ze byl karany w
przeszlosci, a z
dokumentow

wynika, ze toczyly
sie  wobec niego
postepowania




przygotowawcze, to
brak jest podstaw
dla przyjecia, ze
internowanie  bylo
wylacznie
konsekwencja, badz
wigzalo sie zZ
dzialalno$cia
przestepcza
wnioskodawcy.
Argumentacja tego
Sadu nie jest
wadliwa. Nawet
jesli uwzglednic
to, ze aktualnie,
jak wynika zZ
nadeslanej przez
Urzad do spraw
Kombatantow i
Oséb
Represjonowanych
kopii akt, W. R.
(1) nie przyshuguje
status osoby
represjonowanej nie
ma podstaw do

uznania, 7e
uzasadniona i
dopuszczalna bylaby
ingerencja w

skarzony wyrok z
przyczyny opisanej
w art. 8 wust. 5
ustawy ,,lutowej”. Po
pierwsze  bowiem,
jak wskazano wyzej,
odszkodowanie i
zado$éuczynienie
przystuguje juz z
powodu  wydania
decyzji o
odszkodowaniu

( prowadzenie
dzialalnoSci
niepodlegloSciowe;j
nie jest warunkiem
koniecznym, choé
pozadanym, dla
zasgdzenia
odszkodowania i




zado$éuczynienia ).
Po wtore - Sad
Okregowy
dysponowat
dokumentem, ktoéry
byl podstawa do
wydania przez Urzad
do spraw
Kombatantéw i
Os6b
Represjonowanych
decyzji o odmowie
potwierdzenia
statusu osoby
represjonowanej (k.
111 akt sprawy i k.
36 akt nadestanych
przez ww. Urzad ),
za$ dokument, ktory
moéwi o skazaniach
wymienia rok 1977
( pie¢ lat przed
internowaniem
k-110 akt). Akta
(...) nie wnosza w
rezultacie do sprawy
nowych, istotnych
dla rozstrzygniecia
okoliczno$ci. w
konicu nalezy
wskazaé, ze apelacje
od wyroku Sadu
Okregowego
wywiedli:
pelnomocnik W. R.
(1), na korzysé
wnioskodawcy i
prokurator na
niekorzys$¢ lecz tylko
w cze$ci dotyczacej
rozstrzygniecia o
odszkodowaniu,
gdzie nie podnosit
argumentéw z art.
8 wust. 5 ustawy
Slutowej”, nie
twierdzil, by
dzialalnos¢ W. R.
(D w danym
okresie  stanowila




zaprzeczenie

dzialalno$ci na rzecz
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego,
a kwestionowal
jedynie  ustalenie,
ze wystapita szkoda
majatkowa. W tej
sytuacji, nawet w
razie potencjalnego
uznania, ze
okolicznosci z art.
8 ust. 5 ww.
ustawy wystapily nie
byloby mozliwosci
korekty wyroku
na niekorzy$¢ W.
R. (1). Jest
oczywiste, w Swietle
przepisow i praktyki
orzeczniczej, ze
stosownie do art.

434 § 1 kpk

sad odwolawczy
orzekajac na
niekorzys$é

oskarzonego jest
zwigzany granicami
zaskarzenia, a gdy
Srodek odwoltawczy
pochodzi od
oskarzyciela

publicznego, takze
podniesionymi ~ w
nim zarzutami
(uchybieniami). Na
podstawie art. 440

k.p.k. za$
niedopuszczalne jest
reformatoryjne
orzekanie w
instancji
odwolawczej na
niekorzy$é
oskarzonego

pomimo wniesienia
Srodka

odwolawczego  na
jego niekorzysé (tu
choéby: wyrok Sadu




Najwyzszego z dnia
23 sierpnia 2007 r.,
IV KK 210/07, LEX

nr 307765).
Odnoszac sie do
sformulowanego
przez  prokuratora
zarzutu, nalezy
stwierdzi¢, co
nastepuje.

Skarzacy w apelacji
kwestionuje
wylacznie orzeczenie
o odszkodowaniu,
jednoczeénie
precyzujac, ze chodzi
mu o rozstrzygniecie
z punktu I
tiret drugi czeSci
dyspozytywnej
wyroku i kwote 30
685,53 zl. Lektura
wyroku ( k. 182
akt ) przekonuje, ze
w punkcie I tiret
drugi orzekano o
zado$éuczynieniu w
wysokosci 30 685,53
zl, za§ w punkcie
I tiret pierwszy -
o odszkodowaniu w
wysokosci 15 342,76
z}. Prokurator
blednie w rezultacie
uznal, ze zasgdzona
kwota 30 685,53
dotyczy
odszkodowania i w
konsekwencji  tez
sformulowat kolejny
zarzut opisany
ponizej w punkcie
3.2 niniejszego
uzasadnienia.

Postepowanie
odwolawcze nie
dalo podstaw do




stwierdzenia, ze
przyjecie przez Sad
Okregowy, iz doszlo
do szkody, wskutek
niemozno$ci
wykonywania
konkretnej
dzialalnoSci
gospodarczej, ktora
do momentu
internowania
prowadzit W. R.
(1) bylo dowolne.
Prowadzenie przez
wnioskodawce
dzialalnoSci  przed
zatrzymaniem i
internowaniem
potwierdzono w
postepowaniu
jednoznacznie
trescia
wiarygodnych
dokumentéw (np. z
ZUS - k. 146 akt)
i zeznan W. R.
(1) w czedci, w
ktérych uznano je
za wiarygodne. Co
do wysokoéci szkody
(kwoty utraconych
zarobkow) Sad
Okregowy  przyjal
przecietne
wynagrodzenie =~ w
sektorze
przedsiebiorstw
(6220,04 z) i
odnidst je do liczby
dni, w  ktoérych
wnioskodawca
pozostawal
internowany.
Ustalajac, ze W.
R. (1) prowadzil

dzialalnosé
gospodarcza,  Sad
Okregowy nie

obrazil wiec art.
7 kpk, art. 232




k.p.c. i art. 233 §
1 k.p.k. W ocenie
Sadu Apelacyjnego,
w sytuacji gdy od
bedacych
przedmiotem osadu
zdarzen minal okres
kilkudziesieciu lat,
nie mozna w kazdej
sytuacji ~ domagaé
sie  drobiazgowego
wykazania
okoliczno$ci
zwigzanych Z
wykonywaniem
pracy
szczegblowymi
dowodami
dokumentarnymi, a
w razie ich braku
nie uwzgledniaé
zagdanh w calo$ci.
Mozliwe jest oparcie
rozstrzygniecia na
dowodzie z zeznan
danej osoby, zwykle
jesli da sie je (tak jej
W rozpoznawanym

przypadku)
powigzaé zZ
pozostalym
materialem
dowodowym i owe
zeznania nie

pozostaja z nim
w sprzecznoéci, za$
zasady
dos$wiadczenia
zyciowego i
prawidlowego
rozumowania
okre§lonemu
ustaleniu sie nie
sprzeciwiaja.  Jesli
wiec Sad meriti,
m.in. w oparciu o
dokumenty ustalil,
jaka dzialalnosé
prowadzil W. R. (1)
przed




internowaniem, a na
podstawie zeznan tej
osoby przyjal, ze
dzialalno$é ta dobrze
prosperowata, to
nastepnie uznanie,
ze nalezy za kazdy
dzienn internowania
przyznaé kwote
207,33 zl stanowiaca
1/30 kwoty
przecietnego
wynagrodzenia ~w
sferze
przedsiebiorstw w
dacie wyrokowania
(6220,04 zl) uznaé
nalezy za
prawidlowe. Trzeba
w tym  miejscu
dodatkowo wskazaé,
ze Sad Okregowy nie
uwzglednil zadania
W. R (1) co
do przyznania mu
odszkodowania w
Wyzszej kwocie,
niewadliwie
argumentujac,  ze
nie wykazano, by
osiggane w tamtym
czasie przez
wnioskodawce
dochody stanowily
170% przecietnego
owcezesnego
wynagrodzenia.

Wobec internowania
W. R. (1) nie mogt

dalej prowadzié
swojej dzialalnoSci
gospodarczej.
Szkoda nie byla w
rezultacie
hipotetyczna a
rzeczywista.

Wniosek




# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Obrazy art. 321
§ 1 kp.c., ktora
miala wplyw na
tre§¢ zaskarzonego
orzeczenia,
polegajacej na
naruszeniu zakazu
wyrokowania ponad
zadanie  wniosku,
a w konsekwencji
objecie  wyrokiem
kwoty
odszkodowania,
ponad
zadania
wnioskodawcy.

warto$¢

Apelacja
prokuratora

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Jak  juz = wyzej
wskazano, wbrew
zarzutom  apelacji
prokuratora,
rozstrzygniecie

zawarte w punkcie I,
tiret drugi wyroku,
odnoszace sie do
kwoty 30 685,53




z}  nie  dotyczy
odszkodowania  a
zado$éuczynienia.
Odszkodowanie Sad
Okregowy ustalil w
342,
76 z} w punkcie
I tiret
wyroku. Nie moze
by¢
rezultacie mowy o
obrazie art. 321 §
1 k.p.c., albowiem
przyznana
Sad Okregowy suma
odszkodowania
(15,342, 76 D)
- nie przewyzsza
tej, wskazanej we
wniosku (24 412,35
z}).

kwocie 15
pierwszy

oczywiscie w

przez

Whiosek

O zmiane | # zasadny
zaskarzonego

wyroku, przez # czeSciowo zasadny

oddalenie wniosku
w zakresie zadania
od Skarbu Panstwa
odszkodowania.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wobec argumentow

zaprezentowanych
przez sad
odwolawcezy
powyzej, w
punktach: 3.1 1 3.2
niniejszego
uzasadnienia, nie
bylo przestanek

do uwzglednienia




zadania
sformulowanego w
apelacji
prokuratora.

3.3.

Bledu w ustaleniach
faktycznych,
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  ktory
mial wplyw na jego
tre$¢, skutkujacego
bezpodstawnym
uznaniem, ze W
okolicznos$ciach
sprawy
adekwatna

niniejszej
suma

i proporcjonalna
zado$éuczynienia za
krzywde  doznana
przez W. R. (1) na
skutek internowania
w okresie od
25.03.1982 r. do
7.06.1982 r. na

mocy decyzji o
internowaniu nr
129/82, wydanej
przez Komendanta
Wojewodzkiego
Milicji

Obywatelskiej w
(...).03.1982 r., w
zwigzku zZ
dzialalnoScia na
rzecz niepodleglego
bytu Pafistwa
Polskiego jest kwota
30 68553 1z
pomimo iz jest to
kwota
niewspolmierna do
rozmiaru doznanych
przez niego krzywd
i cierpien, ich
intensywnosci i
nieodwracalnego
charakteru,
wzgledy

za$ te

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przemawiaja za
na
rzecz. wnioskodawcy

WYyZszej

zasadzeniem

znacznie
kwoty
zado$éuczynienia.

Apelacja
pelnomocnika W. R.

1)

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut jest
niezasadny. w
pierwszej kolejnosci
nalezy  zauwazyd¢,

apelacji
wyrokowi,
w czeSci dotyczacej
orzeczenia o

ze autor
zarzucit

zado$éuczynieniu,
jednoczesnie: bledne
ustalenia faktyczne
co do adekwatnosci
i proporcjonalnos$ci
przyjetej przez Sad
Okregowy

i obraze
materialnego
( zarzut z pkt. 3.5
niniejszego

kwoty
prawa

uzasadnienia ) -
art. 8
ustawy lutowej -
poprzez bledna
interpretacje owego
przepisu,
to  nieprawidlowe
zasgdzenie
zado$Cuczynienia

ust. 1

a przez
sumy

jako adekwatnej,
nadto obraze art.
445 & 1 k.c. przez

bledng  wykladnie




dotyczaca zasad
ustalania wysoko$ci
zado$éuczynienia.
Skarzacy zreszta
zarzucit tez ( zarzut
z pkt. 3.4 niniejszego
uzasadnienia )
obraze art. 7 k.p.k.,
cO W jego ocenie,
mialo rzutowa¢ na
wysokos$é
zado$éuczynienia.

Wskaza¢ wobec tego
nalezy, iz obraza
prawa materialnego
moze mie¢ miejsce
tylko wtedy, gdy stan
faktyczny zostal w
orzeczeniu ustalony
prawidlowo (po
uprzedniej wlasciwej
ocenie dowodow),
a nie zastosowano
do niego wlasciwego
przepisu prawa
materialnego ( tu
np.: postanowienie
Sadu Najwyzszego
z 8 maja 2015
r., III KK 333/14,
LEX nr 1713025,
postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26

pazdziernika 2016.,
IT KK 272/16, LEX
nr 2139245 ).

Sad Okregowy w
pisemnych
motywach  swego
rozstrzygniecia
zawarl zashigujaca
na akceptacje
argumentacje
dotyczaca tak
uwzglednionych
okolicznosci,
stanowiacych

podstawe do




ksztaltowania
zado$éuczynienia,
jak i jego wyliczenia
(k. 193v in
fine - 194 akt).
Wskazal chocby,
ze  bierze m.in.
pod uwage: dlugosé
okresu internowania
W. R. (1), warunki w
jakich przebywat (tu
choéby:
wieloosobowa cela,
brak  dostatecznej
przestrzeni,
utrudnienia w
zachowaniu
intymnosci,
poszanowaniu
indywidualnych
potrzeb,
ograniczony dostep
do prysznica, opieki
medycznej,
niepelnowartosSciowe
wyzywienie,
obcigzenie
psychiczne
wynikajace z
poczucia
niepewnosci i
strachu o wlasne
bezpieczenstwo,
brak kontaktu z
bliskimi),
ograniczenia praw
i swobdd, ktorym

podlegal, tym
samym rozmiar
krzywd jakiej
doznal. Nie ulega
watpliwosci, w
Swietle
dotychczasowego
orzecznictwa
sadowego, zZe
okres$lenie
wysokoSci
zado$Cuczynienia

nalezy do sfery




swobodnego
uznania
sedziowskiego, co
z kolei nakazuje
przyjecie, ze zarzut
wadliwego
okreslenia
wysokosci
zado$Cuczynienia
moze by¢
uwzgledniony
jedynie w
sytuacjach, w
ktérych  przyznane
zado$éuczynienie w
sposéb  oczywisty
i razacy nie
odpowiada
okoliczno$ciom
wystepujacym  w
danej sprawie, a wiec
jest niewspoétmierne
do stopnia i
dlugotrwalos$ci
krzywd doznanych
przez
represjonowanego
(vide np.:
postanowienie Sadu
Najwyzszego 27
lipca 2005 r., 1I
KK 54/05, LEX
nr 152495, wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z 20
grudnia 2018 r., II
AKa 381/18, LEX
nr 2698116). Skoro
brak przestanek
do twierdzenia,
ze sad  razaco
nieprawidlowo  (w
sposéb  rzucajacy
sie w oczy,
oczywiécie nie do
zaakceptowania w
kontekScie stopnia
i okresu doznanych
krzywd) okreslit
kwote




zado$éuczynienia —
nie ma przestanek do
uznania zarzutu za
shuszny.

Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

3.4. Obrazy przepisow | # zasadny

postepowania, ktora
mogla mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia,
f.:

- art. 410 k.p.k,
poprzez pominiecie
i nieuwzglednienie
we wla$ciwy sposdb
wszystkich istotnych
okoliczno$ci
wynikajacych zZ
materialu
dowodowego
zgromadzonego w
sprawie, ktére mialy
wplyw na wymiar
krzywd W. R. (1), a
w konsekwencji na
wysokos§é
zado$éuczynienia, w

szczegoblnosci
dlugiego 74 -
dniowego  okresu

izolacji, sposobu w
jaki byl traktowany
represjonowany

oraz wplywu tych

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wydarzeh na jego
zdrowie fizyczne i
psychiczne;

-art. 7 k.p.k,
polegajaca na
przekroczeniu zasad

swobodnej i
wszechstronnej
oceny dowodow w
analizie
zgromadzonego
materialu
dowodowego,
naruszajacej zasady
logicznego
wnioskowania i
do$wiadczenia
zZyciowego,
polegajace na
nieprawidlowe;j
ocenie materialu
dowodowego \
postaci zeznan

wnioskodawcy oraz
Swiadka M. W.
( poprzez posrednie
uznanie, iz w
poréwnaniu do
okresu pozbawienia
wolnoSci ww.
Swiadka — 2 lata
— okres izolacji
wnioskodawcy byt
stosunkowo
niedlugi ), 1.
brak jest zdaniem
Sadu podstaw do
poczynienia
pozytywnych dla
pokrzywdzonego
ustalen w zakresie
przyznania  pelnej
kwoty
dochodzonego
zado$éuczynienia za
przedmiotowa
izolacje, w sytuacji
gdy okolicznoSci
pobytu M. W,




osadzonego w tym

samym miejscu
internowania, co
pokrzywdzony,

wskazywaly na

drastyczny przebieg
izolacji w przypadku
represjonowanego, a
W. R. (1) doznal

krzywdy A
wysokosci
wskazanej \

zlozonym w sprawie
wniosku, a ponadto
wnioskodawca
wykazatl  podstawy
do zasadzenia pelnej
ww. kwoty;

-art. 7
poprzez  dowolna
ocene dowodow
1 wyciagniecie z
materialu
dowodowego,
zgromadzonego w

k.p.k,

sprawie, wnioskow
sprzecznych zZ
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego i
wskazaniami
wiedzy, 1.
nieprawidlowe
przyjecie, iz
przedmiotowe
zado$¢uczynienie
speknia cel i wymogi
okres§lone w art. 8
ust. 1 lutowej;

Apelacja
pelnomocnika W. R.

1)

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny

Nie doszlo do
opisanej przez
autora apelacji
obrazy  przepisow
postepowania (art.
410 kpk, art. 7
k.p.k ), ktéra mogla
mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia.

Pelnomocnik

wnioskodawcy

polemizuje z
zaslugujacymi  na
uwzglednienie

argumentami Sadu
Okregowego, ktory
wbrew zarzutowi nie
pominal i uwzglednit
wszystkie  istotne
okoliczno$ci majace
wplyw na rozmiar
krzywd W. R. (1).
Samo stwierdzenie,

ze okres
internowania byt
»Sstosunkowo

niedlugi” w
odniesieniu do

innych podobnych
przypadkow, w tym
M. W. nie zmienia
prawidlowego

ustalenia, 7e
internowanie trwalo
74 dni. Nie
jest  wystarczajace
dla uwzglednienia
zarzutu ogolne
stwierdzenie, ze W.
R. (D ,doznatl

krzywdy w
wysokoSci
wskazanej w

zlozonym w sprawie
wniosku” i ,wykazal




podstawy do

zasadzenia  pelnej
kwoty”. Przekonanie
skarzacego, zZe
wysokos$é
zado$éuczynienia w
konkretnym
przypadku jest

wynikiem dowolnej

oceny dowodow

i wyciagniecia z
materialu
dowodowego
wnioskow
sprzecznych zZ
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego i
wskazaniami
wiedzy, w $wietle
argumentow
przytoczonych w
pisemnych
motywach
kontrolowanego
orzeczenia nie
znajduje
potwierdzenia.

Wniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

3.5. Obrazy prawa | # zasadny

materialnego:




- art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej, poprzez
dokonanie przez Sad
blednej interpretacji
przywolanego

przepisu, a przez
to  nieprawidlowe
zasadzenie ustalonej
W  sprawie
zado$Cuczynienia w
wyniku jej przyjecia
za kwote adekwatna,

sumy

w  sytuacji = gdy
w rzeczywistosci
stanowi kwote

niewspolmierna do
doznanych krzywd
przez
represjonowanego;

-art. 8 ust. 1 ustawy
litowej w
art. 445 § 1 kec.
poprzez bledna ich
wykladnie dotyczaca
zasad

wysokoSci
zado$éuczynienia,

IW. Z

ustalania

skutkujgca
nieprawidlowym
sposobem
szacowania
zado$Cuczynienia za
krzywde  doznana
przez W. R.

(6)) w wyniku
przymusowego
umieszczenia w
izolacji, poprzez
przemnozenie kwoty
stanowiacej 2-
krotnosé
przecietnego
miesiecznego

wynagrodzenia za 1
miesiac pozbawienia

podczas
szacowanie

wolnosci,

gdy
odpowiedniego

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zado$cuczynienia
nie powinno polegaé
na mechanicznym
( nawet poérednio )
przeliczeniu
powyzszych
wartoéci, ale na
uwzglednieniu
caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy
\ zakresie
indywidualnej
krzywdy doznanej
przez
represjonowanego,
co w ocenie
skarzacego
przelozylo sie na
zanizenie
przyznanego
zado$éuczynienia.

Apelacja
pelnomocnika W. R.

1)

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Wyzej, w punkcie
3.3
uzasadnienia

niniejszego

argumentowano juz
(w
podniesienia

jednoczes$nie

zarzutu  blednych
ustalen faktycznych
co do
zado$éuczynienia i

kontek$cie

kwoty
obrazy prawa
materialnego w tej
kwestii), iz obraza
prawa materialnego
moze mie¢ miejsce
tylko wtedy, gdy stan




faktyczny zostat w
orzeczeniu ustalony
prawidlowo, a nie
zastosowano do
niego wlaSciwie
przepisu prawa
materialnego.

Oczywiscie, nawet
gdyby skarzacy nie
sformulowal w
konteks$cie
wysokosci
zado$Cuczynienia
zarzutu  wadliwej
oceny dowodow,
bledu w ustaleniach

faktycznych, a
jedynie zarzut
obrazy prawa
materialnego w

realiach sprawy
nie bylby on
zasadny. Kwota
zado$Cuczynienia
nie jest razaco
niewspolmierna, w
rezultacie nie jest
wadliwie
oszacowana. Sad
Okregowy
zaprezentowal
okoliczno$ci wziete
pod uwage przy
ksztaltowaniu
zado$éuczynienia.

Sad meriti przyjat
okreSlony  sposéb
wyliczenia sumy
zado$éuczynienia, co
nie oznacza wcale,
by dokonal tego w
sposob
smechaniczny”, w
tym znaczeniu, ze
bezrefleksyjnie, bez
uwzglednienia
wszystkich




koniecznych
okolicznosci.

Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

3.6. Z ostroznoSci: # zasadny

Bledu w ustaleniach

faktycznych,
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  ktory
mial wplyw na

jego tres¢, poprzez
niesluszne przyjecie,
ze w okoliczno$ciach
niniejszej  sprawy
suma odpowiednia
zado$éuczynienia za
krzywde  doznang
przez W. R. (1) na
skutek niestusznego
pozbawienia
wolnoéci jest kwota
30 685, 53 zI na
rzecz wnioskodawcy,
pomimo iz jest to
kwota
niewspolmierna do
rozmiaru doznanych
przez niego krzywd

i cierpien, ich
intensywnosci i
nieodwracalnego

charakteru, za$

wzgledy te

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przemawiaja za
na
rzecz. wnioskodawcy
WYyZSszej
zado$Cuczynienia.

zasadzeniem

kwoty
Apelacja

pelnomocnika W. R.

®

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut jest

niezasadny i stanowi
de facto powtorzenie
zarzutu opisanego w
pkt. 3.3 niniejszego
uzasadnienia, wobec

przywolac
nalezy argumentacje

czego

zaprezentowang
przez Sad
Apelacyjny,
odnoszacg sie do
nadto po
tez w
3.4 i
3.5. Uwazna lektura
uzasadnienia
wyroku
sporzadzonego przez
Sad Okregowy i
zawarto$é akt
sprawy daje
podstaw do
konstatacji, ze nie
uwzgledniono
nalezycie  krzywd,
cierpien W. R. (1),
ich  intensywnosci
i charakteru. Nie
doszlo do blednych
ustalen, o ktoérych
mowa w apelacji

niego,
czesci
punktach

nie




pelnomocnika
wnioskodawcy.

Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
3.7. W zakresie | # zasadny
odszkodowania:
# czeSciowo zasadny
Obrazy przepisow

prawa procesowego,
f.:

-art. 322 k.p.c. wzw.
zart. 558 k.p.k. wzw.
z art. 8 ust. 3 ustawy
lutowej, ktéra miata
wplyw na  tres§é
wyroku, poprzez
jego
niezastosowanie
oraz w  efekcie
oddalenie wniosku
o zasadzenie na
rzecz. wnioskodawcy
kwoty 13 541,78
z}  odszkodowania
tytulem utraconych
zarobkow
represjonowanego
(170 % przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia),
podczas gdy Sad
ograniczyt sie
jedynie do polemiki
co do zasady

# niezasadny




dochodzonej przez
wnioskodawce sumy
pienieznej z tytulu
odszkodowania w
pelnym zakresie;

-art. 7 k.p.k,
polegajacej na
przekroczeniu zasad
swobodnej i
wszechstronnej
oceny dowodéw w
analizie
zgromadzonego
materialu
dowodowego,
naruszajacej zasady
logicznego
wnioskowania i
do$wiadczenia
zyciowego,
polegajacej na
nieprawidlowej
ocenie materiatu
dowodowego, w tym
W postaci zeznan

wnioskodawcy,
poprzez uznanie, iz
brak jest podstaw do
poczynienia
pozytywnych dla
pokrzywdzonego
ustalen w zakresie
przyznania
odpowiedniego
odszkodowania  z
tytulu utraty
wynagrodzenia,

podczas gdy W.
R. (€] doznat
szkody w wysokoSci
wskazanej A
zlozonym w sprawie
wniosku, a ponadto
wnioskodawca
wskazal  podstawy
do zasadzenia pelnej
kwoty
odszkodowania.




Apelacja
pelnomocnika W. R.

1)

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Whbrew twierdzeniu
autora apelacji Sad
Okregowy

zastosowal art. 322
k.p.c. w zw. z art.
558 k.p.c. i art. 8
ust 3 ustawy lutowej.
Jezeli bowiem w
sprawie o
naprawienie szkody
sad
$ciste udowodnienie
wysokosci
jest
nader utrudnione
lub oczywiScie
niecelowe, moze
w wyroku zasadzi¢

uzna, ze

zadania
niemozliwe,

odpowiednia sume
wedlug swej oceny,
opartej na
rozwazeniu
wszystkich

okoliczno$ci sprawy.
Analiza pisemnych
motywow

skarzonego wyroku
przekonuje, ze Sad

Okregowy nie
znalazt  przeslanek
do przyjecia, ze
wnioskodawca
osiaggal

bezposrednio przed
internowaniem

dochéd na poziomie
170 % przecietnego
dochodu w 1982 r.




Dlatego

zdecydowano o
odszkodowaniu
odniesionym do
wysoko$ci  rownej
przecietnemu
wynagrodzeniu -
czyli w odpowiedniej

sumie wedlug oceny
sgdu w rozumieniu
art. 322 k.p.c. Sad
Okregowy mogt i
mial przestanki po
temu (uwzgledniajac
tresé nielicznych
dokumentow
dotyczacych
prowadzonej
dzialalnosci ), by nie
uzna¢ za podstawe
ksztaltowania
odszkodowania
sumy WYZSZ€j,
wynikajacej
wylacznie zZ
twierdzen
wnioskodawcy o
wysokoSci
wynagrodzenia i
wskazac¢ ,Sume
odpowiednig”
wedlug swej oceny.
Nie doszlo do obrazy
art. 7 k.p.k. Istotnie,
z pisma z k. 146 akt
wynika, ze w 1982
r. kwoty podstaw
wymiaru  skladek
na  ubezpieczenie
spoteczne nie byly
wyzsze, a nawet

znacznie nizsze
od przecietnego
wynagrodzenia. Sad
odwolawczy
dostrzega, ze jest
oczywistym w
Swietle

obowiazujacych w
1982 r. regulacji




dotyczacych

ustalania wysoko$ci
i podstawy wymiaru
sktadek, iz kwota
podstawy wymiaru

skladki nie byla
tozsama z
wysokoscia
osigganego
dochodu. Sad
Okregowy nie
przyjal jednak do
ustalenia kwoty
szkody sumy
mniejszej od
przecietnego
wynagrodzenia, a
odpowiadajaca
takiemu
przecietnemu
wynagrodzeniu. Nie
jest  to zabieg
wadliwy.

Whniosek

W  odniesieniu do
wszystkich  wyzej
opisanych przez
pelnomocnika
wnioskodawcy
zarzutow:

O zmiane wyroku
poprzez zasadzenie
na rzecz
wnioskodawcy
dodatkowej kwoty
429 597,16 1z,
tytulem
zado$Cuczynienia
wraz z odsetkami
ustawowymi za
opdznienie od dnia
uprawomocnienia
sie  wyroku do
dnia zaplaty oraz
dodatkowej kwoty 13
541,78 zl, tytulem

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




odszkodowania dla
wnioskodawcy wraz
z odsetkami
ustawowymi za
opo6znienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty, wzglednie o
uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo

zasadny albo
niezasadny.
Zadanie autora

apelacji, tak w czesci
dotyczacej kwoty
zado$éuczynienia,
jak i odszkodowania
nie  moglo byt
uwzglednione,
albowiem Sad
Okregowy zasadzil
na rzecz W. R. (1)
kwoty z nalezytym
uwzglednieniem
wszystkich
okoliczno$ci sprawy,
stosujac zasade
swobodnego
uznania
sedziowskiego, a
opisane w wyroku
sumy nie odbiegaja
W sposbb oczywisty
i razacy od
okoliczno$ci sprawy.
Nie mozna bylo
uwzgledni¢  zadan
skarzacego, skoro
zarzuty skierowane
wobec wyroku
okazaly sie




bezzasadne, co
argumentowano juz
wyzej w punktach
od 33 do 3.7
niniejszego
uzasadnienia.

Autor apelacji nie
wskazal
uzasadnionych
przestanek do
uchylenia wyroku i
przekazania sprawy
do ponownego
rozpoznania sadowi
Iinstancji. Zauwazy¢

nalezy, ze przepis
art. 437 § 2
in fine k.p.k.

precyzuje wyraznie,
kiedy mozliwe jest
uchylenie  wyroku.
Zadna z przeslanek
tam opisanych nie
zachodzi w
rozpoznawanym
przypadku.

3.8.

W zakresie odsetek:

Obrazy przepisow
prawa materialnego,
a mianowicie art.
438 § 1 k.c., poprzez
jego
niezastosowanie i
nieprzyznanie  od
zasadzonych
odsetek ustawowych
za opOznienie,
liczonych od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty,
iz takie

sum

pomimo
zadanie
zgloszone
w  przedmiotowym

zostalo

wniosku.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Apelacja
pelnomocnika W. R.

1)

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Apelacja

pelnomocnika W. R.
(2) okazata sie w tym
zakresie shuszna.
Stosownie do art.
481 § 1 k.p.c., jezeli
dhuznik
sie ze spelnieniem
Swiadczenia
pienieznego,
wierzyciel
zada¢ odsetek za
czas opdznienia,
chociazby nie
poniost zadnej
szkody i chociazby
opOzZnienie bylo
nastepstwem
okolicznosci, za
ktore dluznik
odpowiedzialnoéci
Nie
budzi¢

watpliwoéci to, zZe

opdznia

moze

nie  ponosi.

moze tez
w  postepowaniach
prowadzonych
podstawie
Slutowej”

na
ustawy
majg
wprost zastosowanie
przepisy
materialnego
cywilnego, a takim
przepisem jest art.
481 k.c. Konieczne
jest wiec wyrazne
wskazanie w wyroku

prawa

uwzgledniajacym
wniosek 0




zado$Cuczynienie i
odszkodowanie, ze

wnioskodawcy

naleza sie odsetki
ustawowe za
opOzZnienie, a nie

po prostu odsetki
ustawowe. Podobne
stanowisko
przyjmowaly w
przeszloSci sady, w
tym Sad Apelacyjny
w Szczecinie (tu np.:
wyrok z 22 grudnia
2021 r., II AKa
138/21).

Whniosek

O zmiane wyroku
poprzez zasadzenie
w punkcie T i II
odsetek ustawowych
za opobznienie od
dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia

zaplaty,

wzglednie o
uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whniosek okazal sie
zasadny z powodow
przywolanych przez
Sad Apelacyjny
powyzej, przy




odnoszeniu sie do
treSci zarzutu.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznosci

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Caloé¢ wyroku za

wyjatkiem  zmiany
polegajacej na
wskazaniu, iz tak w
przypadku

odszkodowania jak
i zadoStuczynienia
zasgdzono ,odsetki

za opdznienie”.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Niezasadno$¢
zarzutow
podniesionych przez
prokuratora
pelnomocnika

i

wnioskodawcy, za

wyjatkiem zarzutu z




apelacji

pelnomocnika

dotyczacego

odsetek, nadto brak

okoliczno$ci  ktore

nalezaloby

uwzglednic z urzedu.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Wskazanie w

przypadku  kwoty

zado$éuczynienia i
odszkodowania, ze
odsetki maja
charakter ,odsetek
za opdznienie”.

Zwiezle o powodach
zmiany

Argumentacja
zaprezentowana
zostala w punkcie
3.8 niniejszego
uzasadnienia.

Uchylenie
sadu

1.9.
wyroku
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i

umorzenia ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

1.1.8.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku




6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

IIiIv Stosownie do art. 13
ustawy z 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych ~ wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego,  koszty
postepowania w
sprawach objetych
ustawg, w tym z
tytulu ustanowienia
pelnomocnika,
ponosi Skarb
Panstwa.

7. PODPIS

SSA Andrzej

Wiéniewski SSA

Maciej Zelazowski

SSO del. Krzysztof

Zaremba

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Dowolne ustalenie

rozstrzygniecia albo | wystapienia szkody

majatkowej w kwocie 30




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

685,53 zl, nadto wyjScie
w tym zakresie ponad
zadanie wnioskodawcy.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do rozstrzygniecia o

odszkodowaniu

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy

Rozstrzygniecie, brak | Zasadzenie

rozstrzygniecia albo | zado$cuczynienia i

ustalenie, ktérego dotyczy | odszkodowania w kwotach

apelacja nieodpowiadajacych

zadaniu (  oddalenie
wniosku w pozostalym
zakresie ), nadto wadliwe




orzeczenie o charakterze
odsetek.

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do wysokosci
odszkodowania i
zado$éuczynienia i

charakteru odsetek

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisOw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
—  obraza  przepisow




postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tres¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




