UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 336/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w

Szczecinie z dnia 17
pazdziernika 2022
r., sygn. akt III Ko

175/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
uznania dowodu
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. w apelacji | # zasadny
pelnomocnik
wnioskodawczyni # czeSciowo zasadny
zarzucita: # niezasadny
« blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
ktory mial
wplyw na jego
tre§¢  poprzez
nietrafne

przyjecie, iz




zgromadzony
material
dowodowy oraz
ustalony stan
faktyczny, nie
daje podstaw do
uznania, iz G.
W.  prowadzil
dzialalnosé
niepodlegloéciow]
1. by
zatrzymanie
pokrzywdzonego
w dniu 9 lutego
1945 r. mialo
zwiazek z jego
dzialalno$cia
niepodlegloéciow]
w (..,
badz inna, by
byt torturowany
przed S$miercia,
a nastepnie
pozbawiony
zycia przez
funkcjonariuszy
NKWD - i
nie spelnia
warunkéw  do
zasadzenia
naleznego
zado$éuczynienia
zZ art. 8
ust. 2a ustawy
0 uznaniu za
niewazne
orzeczen
wydanych
wobec 0sob
represjonowanyc
za dzialalno$é
na rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego
(Dz.U.2021.1693
. z  dnia
2021.09.15) -
zwana  dalej:

-

"ustawa




lutowa",
podczas gdy
wnioskodawczyn
skutecznie
wykazal, iz jej
ojciec G. W. byt
represjonowany
i pozbawiony
zycia przez
pozasadowe
organy Scigania
w dniu 28
lutego 1945 .
w zwigzku z
podejmowaniem
przez niego
dzialalno$ci na
rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego;

obraze
przepisow
rawa
procesowego,
ktora miata
wplyw na tresé
zaskarzonego
wyroku, tj.: -
art. 7, art. 410
i art. 424 k.p.k.
poprzez oparcie
orzeczenia
jedynie na
czesci
przeprowadzonyq
dowodow,
przekroczenie
granic
swobodnej
oceny dowodow
i dokonanie
jej w  sposob
catkowicie
dowolny, bez
uwzglednienia
zasad
prawidlowego
rozumowania,




wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zZyciowego oraz
niewskazanie w
uzasadnieniu
orzeczenia
przekonujacych
i logicznie
uzasadnionych
przyczyn, dla
ktorych Sad
nie wzigl pod
uwage 1 nie
ocenil wlasciwie
stanowiska
wnioskodawczyn
B. R. i zeznan
Swiadka R.
D. (stanowisko
wnioskodawczyn
B. R. i $wiadka
R. D. wyraznie
potwierdza, ze
G. W. prowadzit
dzialalnosé
niepodleglosciow]
W nastepstwie
ktorej
pokrzywdzony
byt
umieszczony w
obozie w C.)
i materialow
archiwalnych
(nieprawidlowe
uznanie
przypuszczen, iz
o$wiadczenia G.
M. 1 A P, w
tym stanowisko
B. L., zdaniem
Sadu, w istocie
oslabiaja
dowodowa moc
ustalen w
sprawie 1 nie
wykazuja
bezposrednio,
by

pokrzywdzony




prowadzit
dzialalnosé
niepodlegloéciow]
zgromadzonych
w sprawie,
dotyczacych
pokrzywdzonego
oraz posrednio
dokumentacji
IPN, gdyz
zdaniem Sadu,
W.W. nie
pozwalaja  na
poczynienie
pozytywnych
ustalen dla
wnioskodawczyn
i bledne jest
wskazanie  w
konsekwencji w
sprawie, iz w.w.
material
dowodowy nie
wykazuje
bezposrednio,
by
pokrzywdzony
prowadzit
dzialalnosé
niepodlegloéciow]
podczas gdy
Sad ograniczyt
sie w ramach
wykladni
dzialalnoSci
pokrzywdzonego
jedynie do
polemiki
dotyczacej
dzialalno$ci na
rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego, - art.
410 kpk w
ZW. y/ art.
366 § 1 kpk
polegajaca na
uchybieniu

obowiazkowi




zbadania i
wyjadnienia
wszystkich
istotnych
okolicznosci
sprawy
niezbednych do
jej
rozstrzygniecia,
poprzez
nieodniesienie
sie do realiow
historycznych
tamtego okresu,
represji

jakim ,.in. w
latach
1945-1946
poddawani byli
czlonkowie
podziemia
niepodlegloéciow]
w zwigzku ze
wspolpraca  z
ruchem
partyzanckim
dzialajagcym na
rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego, -
art. 328 k.p.k
poprzez
sporzadzenie
uzasadnienia
wyroku, ktore w
sposob
lakoniczny i
ogolnikowy
uzasadnia
decyzje podjeta
W orzeczeniu
w stosunku
do stanowiska
wnioskodawczyn
w zakresie
dochodzonego
zado$éuczynienia
podczas gdy

E£go,

winno ono by¢




szczegblowym
odwzorowaniem
proceséw, a
syntetyczne
uzasadnienie
Sadu w tym
zakresie nie
pozwala na
stwierdzenie o
wyczerpujacym
zakresie
rozpoznania

istoty sprawy;

obraze
przepisow
rawa
materialnego,
.. - art. 8
ust. 2a ustawy
lutowej w zw. z
art. 445 § 11 2
k.c. poprzez ich
niezastosowanie
skutkujace
uznaniem, ze
brak jest
podstaw do
zasadzenia
dochodzonej
kwoty
zado$éuczynienia
z tytulu krzywdy
doznanej przez
G. W., podczas
gdy caloksztaht
okolicznosci
sprawy, 1.
przyczyny
zatrzymania,
okolicznosci
pozbawienia go
wolnoSci, okres
izolacji,
doznanie
szeregu cierpien
psychicznych i
fizycznych  w
wyniki izolacji,

a w




konsekwencji
pozbawienie
zycia -
przemawiaja za
zasadzeniem
przedmiotowej
kwoty
zado$éuczynienia
- art. 8 ust. 2a
ustawy lutowej,
polegajace na
braku
zastosowania
tej normy w

sytuacji, A
ktorej spehily
sie wszelkie

przestanki  do
jej zastosowania
W sprawie o
zado$éuczynienie
za krzywde G.
W., poniesione
na skutek
bezprawnego
pozbawienia
wolnoéci w
zwiazku zZ
prowadzona
przez niego
dzialalno$ciag na
rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego, tj.
represje
stosowane
przez NKWD, a
w konsekwencji
przebywanie
pokrzywdzonego
w obozie w C.,
mialy charakter
represji ze
strony
radzieckich
organéw
$cigania i
wymiaru
sprawiedliwo$ci




zwigzanych z
dzialalno$cia
niepodlegloéciow]
pokrzywdzonego

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty podniesione
A apelacji
pelnomocnika
wnioskodawczyni B.
R.  okazaly sie
w istotnej mierze
zasadne, przy czym
zaznaczyC trzeba, ze
jedynie w zakresie
ustalen i ocen Sadu
pierwszej instancji
odnoszacych sie do
kwestii bezprawnego
pozbawienia
wolnosei G. W,
nie za$§ pozbawienia
go zycia. Niezaleznie
za$ od tego
zaznaczy¢ nadto
trzeba, ze zarowno
co do kwestii
zatrzymania, jak i
pozbawienia
wolnosci
represjonowanego,
chybione sa zarzuty
apelacji wskazujace
na obraze prawa
materialnego - art.
8 ust. 2a ustawy
"lutowej" i art. 445
§ 1 i 2 ke
Nie mozna bowiem

przekonujaco
twierdzi¢, ze na
gruncie ustalen
faktycznych

poczynionych przez




sad  meriti w
konkretnej sprawie,
sagd  winien byl
zastosowac

okreSlone przepisy
prawa materialnego,
a nie czyniac
tego dopuscil sie
ich obrazy, skoro

jednoczeénie
kwestionuje sie
prawidlowo$¢ tychze

ustalen faktycznych.
Zarzut obrazy prawa
materialnego  jawi
sie racjonalny tylko
wtedy, gdy skarzacy
nie kwestionuje
jednoczeénie
ustalonego przez sad
stanu faktycznego.

W tym przypadku,
pelnomocnik
wnioskodawezyni w
pierwszej kolejnosci
zarzucila blad w
ustaleniach
faktycznych
wyrazajacy sie
stwierdzeniem przez
Sad Okregowy, ze
zatrzymanie G. W.
i pozbawienie go
wolnoSci, a
nastepnie
pozbawienie zycia,
nie mialo zwigzku
z jego dzialalnosScia
niepodlegloSciowa.
Tak wiec, skoro Sad
pierwszej instancji
nie dostrzegt
zwigzku pomiedzy
dzialalnoS$cia
niepodlegloSciowa
ojca
wnioskodawczyni a
jego zatrzymaniem
i pozbawieniem




go wolnoSci przez
NKWD, to
nieporozumieniem
jest oczekiwanie
apelujacej, ze
pomimo tego, sad
ten winien byl
zasadzi¢ na rzecz B.
R. stosowna kwote
tytutem
zado$éuczynienia.

Istota  wadliwoSci
wydanego w tej
sprawie orzeczenia
wynika tymczasem z
faktu
nieuwzglednienia
caloSci  materialu
dowodowego,
ktérym dysponowat
Sad Okregowy, a
w konsekwencji
-z  dokonania
niepelnych ustalen
faktycznych, co
finalnie
doprowadzilo tenze
sad do nietrafnych
wnioskow
decydujacych o
treéci zaskarzonego
wyroku. Calkowicie
zasadnie  skarzaca
zarzucila
niewyja$nienie
wszystkich istotnych
okoliczno$ci sprawy,
w tym pominiecie

realiow
historycznych
tamtego okresu,

a w szczegoblnosci
represji, jakim w
latach 1945-1946
poddawani byli
czlonkowie

podziemia

niepodlegloSciowego,
wspoélpracujacy =z




ruchem
partyzanckim
dzialajacym na rzecz
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego.

Trudno tez
kwestionowa¢ zarzut
dotyczacy
lakoniczno$ci i
ogolnikowosci
uzasadnienia

wyroku  wydanego
przez Sad pierwszej
instancji, gdyz jego
tresc, zarOwno
odzwierciedlajaca
poczynione
ustalenia faktyczne,
jak i analize
ustalonych faktow,
w peli potwierdza
zasadno$§¢  krytyki
odniesionej  przez
apelujaca do czesci
motywacyjnej
zaskarzonego
wyroku.

Niekompletno$é
dokonanych przez
Sad Okregowy
ustalen faktycznych
wynika zar6éwno z
faktu
nieuwzglednienia w
odpowiednim
zakresie informacji
wynikajacych Z
dowodow
zgromadzonych w
toku postepowania,
ktore zasadniczo
stanowily podstawe
ustalen faktycznych,
jak  réwniez z
nieuzasadnionego
pominiecia zeznan
B. R i R. D.
Faktem jest, ze
zeznania tych obojga




swiadkow mialy
charakter dowodow
posrednich, bowiem
zawarte w  nich
informacje zwiazane
z osoba G. W.
pochodzily od G.
M. (poprzednio: W.),
a wiec matki
wnioskodawczyni.
R. D. (bratanek
wspolzalozyciela i

Komendanta
Naczelnego (..
- J. D.) mial

sposobno$¢ odby¢ z
nia rozmowe w 2001
r., gdy przyleciala z
USA na uroczysto$é
odsloniecia w W.
tablicy pamigtkowej
po$wieconej pamieci
jej pierwszego meza,
. G. W.. Nalezy
zauwazyC, ze ten
zakres  informacji,
jaki przedstawili
Swiadkowie wynika
takze z  innych
dowodéw, a wiec
zeznan G. M.
zlozonych w IPN,
Oddziat w G,
z dokumentacji
przedstawionej
przez w.w. Odzial
IPN na potrzeby
niniejszej sprawy, w
tym korespondencji
pochodzacej od G.
M., w ktorej
opisywala losy G.
W., jak rbéwniez z
zalaczonych do akt
opracowan
historycznych. Tym
bardziej wiec jedynie
taka okoliczno$é¢, ze
B. R.. i R. D.
nie opisywali w




zeznaniach swoich

wlasnych

spostrzezen, lecz
bazowali na
przekazie

pochodzacym od
G. M., nie
stanowil podstawy
do calkowitego
pominiecia ich

zeznan. Zbiezno$é
w szerokim zakresie
przedstawionych
przez nich
okoliczno$ci (np.
aresztowanie G. W.
przez NKWD razem
z J. H. /udostepnila
rodzinie w.w. swoje
mieszkanie/,
przewiezienie obojga
do obozu NKWD
w C., stosowanie
tortur w  czasie
przestuchan) nie
tylko z zeznaniami
G. M, ale tez z
zawarto$cia
dokumentacji
udostepnionej przez
(..) Oddzial w G.
oraz z informacjami
og6lnymi
odzwierciedlonymi
w  opracowaniach
historycznych
dokumentujacych
tamte wydarzenia,
wskazuje na to,
Ze zeznania obojga

$wiadkow sa
wiarygodne i
bezzasadnie nie

zostaly przez Sad
pierwszej instancji
uwzglednione, jako
pozbawione
jakiejkolwiek
warto$ci
dowodowe;j.




Informacje
dotyczace
traktowania  przez
NKWD ( (..
Komisariat Spraw
Wewnetrznych
ZSRR pelniacy
funkcje organu

pozasadowego,
wchodzacego w
sklad aparatu

represji policyjnych
ZSRR) wiezniow
takich jak G.

W, a wiec
zaangazowanych w
dzialalno$é

konspiracyjng  nie
tylko o charakterze
antyniemieckim, ale
roéwniez majaca
uchronié Polske
przed komunizmem,
sq spoéjne. w
Zrodiach, jakimi
sad dysponowal w
niniejszej  sprawie
okoliczno$ci
powyzsze
prezentowane Sa
w  taki  sposoéb,
jak przedstawili to
swoich zeznaniach
B.R.IR.D..

Wadliwo$é
poczynionych przez
Sad Okregowy
ustalen faktycznych
wyraza sie rowniez
dokonaniem
niepelnego wgladu
w realia historyczne,
w jakich dokonywata
sie dzialalnos$é
niepodlegloSciowa
G. W. oraz
wybidrezym
potraktowaniem
okoliczno$ci




okre$lajacych

specyfike organizacji
konspiracyjnej, do
ktérej nie tylko
przynalezal, ale
tez od 1943
r. pemil funkcje
Komendanta

Naczelnego Pionu
Wojskowego  (...).
Jawi sie to
niezrozumiale tym
bardziej, ze Sad
Okregowy nalezycie
uzupehlil materiat
dowodowy sprawy,
w  tym  uzyskal
kopie = materialow
zgromadzonych w
toku $ledztwa
prowadzonego przez
IPN, Oddzial w

G. w sprawie
m.in. zabojstwa

G. W. w dniu
28.02.1945 1. przez
funkcjonariuszy
NKWD oraz
bezprawnego
pozbawienia go
wolnosci przez
funkcjonariuszy
sowieckiego
panstwa
komunistycznego w
lutym 1945 r.,
a takze materialy
IPN dotyczace A.
A. (wg opracowan
zalaczonych do akt
sprawy - w czasie
okupacji

wspoOlpracowal zZ
Niemcami,
wspoldzialat z

Gestapo, w tym
z pracujacym dla
Gestapo  J. K.,
a w pbOzZniejszym
czasie - byt




funkcjonariuszem
komunistycznego
panstwa polskiego i
tajnym
wspoélpracownikiem
UB, wedlug G. M. /
poprzednio: W. /- to
on wydal jej meza
funkcjonariuszom
NKWD), jak réwniez
materialy Z
postepowania
sadowego
dotyczacego uznania
G. W. za zmarlego.

Ze statutu Tajnej
Organizacji (...), a
takze  materialow
IPN wynika, ze
ta konspiracyjna

organizacja
wojskowa zakladala
podporzadkowanie
sie Naczelnemu
Wodzowi na
obczyznie oraz
kierowanie sie
dyrektywami Rzadu
Polskiego w
Londynie.
Oczekiwania j€j

cztonkow laczyly
wyzwolenie ziem
polskich spod
okupacji niemieckiej
z dzialaniami panstw
zachodnich, a nie
wojsk  sowieckich.
Organizacja
wspoélpracowala  z
Armia Krajowa,
glownie w zakresie
dzialalnoSci
wywiadowczej.
Chodzilo zatem o
to, aby wyzwolona
Polska nie dostala
sie w sfere wplywow
Zwigzku (...) i nie




stala sie panstwem
komunistycznym.
Silnie akcentowano
roéwniez kwestie
religijne, potrzebe
dbalosci o wiare
katolicka
(zwierzchnikiem
Panstwa Polskiego
wg zalozen
organizacji, mégt
by¢ tylko dobry
Polak i praktykujacy
katolik). Dopiero
uwzglednienie
wskazanych  wyzej
okoliczno$ci
odzwierciedla
nalezycie profil
polityczny (..r),
charakter
prowadzonej przez
nia dzialalno$ci
oraz faktyczne cele
podejmowanych
akcji, a tym
samym dyktuje
potrzebe dokonania
innej -  przede
wszystkim  szerszej
- charakterystyki
zaangazowania G.
W., anizeli uczynit
to Sad pierwszej
instancji.

Jak to  zostalo
wskazane w treSci
wniosku i co
znajduje oparcie w
zalaczonych do akt
sprawy

opracowaniach, juz
od polowy 1944
r. na teren P,
w tym w rejon
W. docieraly grupy
desantowe zlozone z
zoklierzy polskich i
sowieckich, ktérych




celem nie byla walka
7z Niemcami, lecz
rozpracowanie siatki
grup partyzanckich
dzialajacych w
tamtym rejonie
oraz ich likwidacja.
Zaznaczy¢  nalezy,
ze (...) dysponowala
okolo 35 grupami
partyzanckimi.

Szeroka wiedza
w tym zakresie

dysponowal
dzialajacy w Gestapo
J. K, ktory

schwytany przez
wladze radzieckie,
dostarczyt NKWD
posiadane
informacje, w tym
spis czlonkow (...
opracowany
wcze$niej na uzytek
Gestapo. Zostaly one
wykorzystane do
masowych
aresztowan (..
partyzantow, w tym
czlonkdéw (...), ktore
mialy miejsce juz w
drugiej potowie 1944
r. Na li$cie dzialaczy
poszukiwanych
weczesniej przez
Gestapo
(pochodzacej od
J. K) figurowal
takze G. W.
(m.in. Konspiracja
p. 1939-1947,
Leksykon, K. K.).
Zarébwno z zeznan
R. D, jak tez
o$wiadczen
zawartych w
materialach IPN -
E. S., A. D. (syna
J. D), C. W, a
takze G. M., wynika




jednoczeénie, zZe
A. A. Scisle
wspolpracowal  w
Gestapo z J. K..

Przedstawione

powyzej fakty, nawet
przy uwzglednieniu
specyfiki materiatu

dowodowego tej
sprawy, pozwalaja
wnioskowac, ze

dzialalno$¢ G. W.
nie ograniczala sie
wylacznie do walki z
okupantem
niemieckim, ale
ukierunkowana byta
takze na uczynienie
z wyzwolonej Polski
panstwa
demokratycznego, a
nie
komunistycznego.
Taki byl wlasnie
profil (..,
a za sprawa
wspomnianego
powyzej  przejecia
przez NKWD
materialow od
agentow  Gestapo,
antykomunistyczny
charakter tejze
organizacji znany byt
wiladzom sowieckim,
nawet zanim jeszcze
Armia C. dotarla
na P.. Wykorzystanie
w pewnym zakresie
takze zrodel
historycznych w
specyficznych
uwarunkowaniach
tego postepowania,
zwlaszcza, ze
zawarte ~w  nich
treSci koresponduja
z relacjami 0s6b,
ktére byly albo




przestuchane przez
prokuratora IPN
oddzialw G., albo tez
skladaly okreslonej
treSci o$wiadczenia
dotyczace wydarzen
i sytuacji jakie mialy
miejsce w ramach
dzialah NKWD, w
tym zwigzanych z
czlonkami (...) - byto
w  okoliczno$ciach
tej sprawy
uzasadnione.
Faktem jest, ze w
tym postepowaniu
sad nie dysponowal
zadnymi

dokumentami
potwierdzajacymi
czas, miejsce i
okoliczno$ci
zatrzymania, a

nastepnie pobytu G.
W. w obozie NKWD
w C.. Nawet jednak
tylko wiedza ogo6lnie
dostepna wskazuje
na to, ze dzialania
tego typu byly przez
wladze  sowieckie

maksymalnie

kamuflowane,

tworzono WI'€CZ
okreSlone legendy,
aby utajnic faktyczne
losy 0s6b
aresztowanych, a

zwlaszcza w takich
przypadkach, gdy w
rezultacie

dochodzilo do
Smierci - bez
wzgledu na jej
bezposrednig
przyczyne.
Wybrzmiewa to
zreszta bardzo
wyraznie zZ

materialow tej




sprawy, zwlaszcza
jesli chodzi o
okoliczno$ci $mierci
G.W..

W tym
postepowaniu,
wlasnie zZ
przedstawionych
powyzej wzgledow,
nie bylo
dostatecznych
podstaw

dowodowych, aby
stwierdzi¢, ze G. W.
zostal zamordowany
przez
funkcjonariuszy
NKWD. Z relacji
roznych  osbb, z
adnotacji zawartych

w réznych
dokumentach,
wynika kilka

roznych wersji w
tym zakresie, np. ze
tuz po zatrzymaniu
zachorowal on na
dezynterie i w czasie
marszu do obozu w
C. zmarl, ze zmarl
w obozie NKWD
w C., ze zostal
zatrzymany  przez
UB i umieszczony w
wiezieniu w L., ze
zostal zamordowany
przez NKWD, czy
tez wreszcie wersja
przedstawiana G. M.
gdy byla po wojnie
przestuchiwana
wielokrotnie przez
funkcjonariuszy UB
- ze G. W. zyje (rzecz
jasna w tamtym
czasie). Zadnych
watpliwosci nie
rozwiewaja
informacje




pochodzace =z akt
rosyjskich
przekazanych
stronie polskiej
przez Rosje.
Opracowana na
ich podstawie lista
zatytulowana "(...)"
obejmuje  kilkaset
os6b, pod nr (...
figuruje G. W., przy
czym dotyczacy go
zapis jest tak samo
lakoniczny jak co do
wszystkich  innych
os6b i brzmi: "W.
G., 1901, komendant
(..) do 1943 r,
zm. w transporcie

do (...).I1.1945
r.". Znamienne jest
jednak to, ze

niezaleznie od siebie
dwie rbézne osoby
stwierdzily, ze byly
obecne przy $mierci
G. W. w czeSci
obozu NKWD w
C. przeznaczonej
dla osbéb chorych.
Chodzi tu
mianowicie o B. L.
i J. A. Zarazem
zaden z nich nie
wskazywal na to,
aby w czasie $mierci
represjonowanego

byly przy nim obecne
dwie osoby. Ponadto
- na za$wiadczeniu
Prezydium G.R.N. w
W. z dnia 06.03.1951
r. jako Swiadkowie
tego, ze G. W.
zgingl  28.02.1945
r. "na skutek
dzialan wojennych"
podpisaly sie jeszcze
inne osoby - P.
P. i E. N. (k




79).  Podkreslenia
wymaga roéwniez i
taki fakt, ze Sledztwo
(...) Oddzial w G,
prowadzone m. in. w
sprawie pozbawienia
zycia G. W.
zostalo  umorzone
postanowieniem
prokuratora z dnia
26.10.2005 r. wobec
stwierdzenia, ze
brak jest danych
dostatecznie
uzasadniajgcych
podejrzenie
popehienia tego
przestepstwa. W
postepowaniu
prowadzonym w
niniejszej  sprawie
nie  dysponowano
dowodami, ktore
nie bylyby znane
wowczas
prokuratorowi, a
ponadto stwierdzi¢
trzeba, ze skala
rozbiezno$ci w tym
zakresie jest tak
duza, ze w
oparciu o wszelkie
dostepne  dowody
nie jest mozliwe
stwierdzenie, ktoéra
z wielu rysujacych
sie wersji winna by¢
przyjeta jako jedyna
i niepodwazalna.
Margines
watpliwosci, tu -
ze swej  natury
nieusuwalnych, nie
pozwolil takze w
tym postepowaniu
stwierdzic
jednoznacznie, ze
$Smier¢ G. W. byla
efektem
zbrodniczego




dzialania
funkcjonariuszy
NKWD.

Niezaleznie od
pewnych trudnosci
dowodowych

rowniez w zakresie
watku dotyczacego
pozbawienia

wolnosei G. W,
w tym zakresie

zgromadzono jednak
taki zasob
informacji, ktoéry

pozwolil  poczynié
A4 tej kwestii
prawdziwe ustalenia
faktyczne. Analiza
calosci

zgromadzonego w

tej sprawie
materialu
dowodowego,

uczynila zasadnym
ustalenie nie tylko
okoliczno$ci, ze
dzialalno$¢ G. W.
miala charakter
niepodlegtoéciowy,
ale zarazem, ze byla
ona ukierunkowana
na obrone Polski
przed komunizmem.
Nie Dbyla  wiec
pozbawiona takiej
specyfiki, ze wzgledu
na ktora G.
W. pozostawal w
zainteresowaniu
NKWD.
Niedostrzezenie tego
przez Sad pierwszej
instancji i
ograniczenie sie
do stwierdzenia, ze
wprawdzie  ojciec
wnioskodawczyni
prowadzil
dzialalnosé




niepodleglosciowa,
ale represje wobec
niego ze strony
NKWD nie byly
z tym  faktem
zwigzane, nie oddaje
rzeczywistego stanu
rzeczy i jako takie
nie zashlugiwalo na
aprobate. Nawet
jesli G. M. twierdzila,
ze nie obawiali sie
wtedy Rosjan, to
wcale nie oznacza,
ze faktycznie nie
bylo ku temu
powodow. Takie
jej prze$wiadczenie
moglo za§ wynikaé
z faktu, ze nie
mieli oni wéwczas -
a w kazdym razie
ona - wiedzy co
do tego, ze NKWD
od pewnego czasu
rozpracowywalo
dzialalnosé
konspiracyjna na P.
i ze w kregu
ich zainteresowania
pozostawali miedzy
innymi czlonkowie
(.0, w tym
rowniez G. W..
Podkreslié  nalezy,
iz czlonkow  tej
organizacji, zaréwno
przed zakoniczeniem
dzialan wojennych,
jak pozniej, wladze

sowieckie traktowaly
analogicznie jak
czlonkow Armii
Krajowe;. Cele
zZwiazane zZ
represjonowaniem

0s6b WT0go

nastawionych do
wizji panstwa
komunistycznego,




realizowane byly
wlasnie przez
NKWD. Sad
Okregowy, pomimo
tego, ze wskazanego
wyzej zwiagzku nie

stwierdzil, to
zarazem nawet nie
podjat proby

wyjasnienia  czym
byly spowodowane
dzialania NKWD
podjete w stosunku
do G. W.. Jesli nawet
faktycznie, NKWD
postuzyto sie swego
rodzaju podstepem,
wskazujac, ze chodzi
o spis ludnoéci, to
przeciez ciag dalszy
tak rozpoczetych
poczynan, nie
pozostawia

watpliwoéci co do
tego, ze chodzilo w
istocie o co$ innego
1 zarazem ze nie
wynikalo to jedynie
z faktu, iz G. W. byt
Polakiem.

Przedstawione
powyzej
okoliczno$ci
wynikaja z materialu
dowodowego, jakim
dysponowal Sad
Okregowy w
niniejszej sprawie, a
poniewaz nie zostaly
one uwzglednione w
ustaleniach
faktycznych
stanowiacych
podstawe
zaskarzonego
wyroku, a maja
istotne znaczenie dla
dokonania nalezytej
oceny  zasadnoSci




wniosku B. R,
to uzupehienie
stanu  faktycznego
we wskazany wyzej
spos6b  stalo  sie
konieczne.

Majac na uwadze
okoliczno$ci

zatrzymania G. W.,,
jego pobyt w obozie
NKWD w C., bardzo
ciezkie warunki
w  tym obozie
panujace, wreszcie

tez powszechnie
znane metody
przestuchan i
bezwzglednego
traktowania
wieznidow przez
funkcjonariuszy

NKWD, a zarazem
brak racjonalnych
przestanek
pozwalajacych
przyja¢, ze  nie
dotyczylo to G.
W. (wyklucza to
jego  pozycja w
(...), zaangazowanie,
specyfika pionu,
ktéorym dowodzil) i
co zreszta wynika
posrednio z zeznan
B. R, R D,
odwolujacych sie do
przekazu G. M., jak
tez informacji, jakie
miala po powrocie
z obozu w C.
przekaza¢c J. H.
- Sad Apelacyjny
uznal, ze zasadzenie
stosownej kwoty na
rzecz
wnioskodawczyni
tytutem
zado$éuczynienia za
zatrzymanie i




pozbawienie
wolnoéci jej ojca G.
W., jest w pehi
zasadne. O ciezkoS$ci
warunkéw w obozie
$wiadczy rowniez i
to, ze w sytuacji,
gdy represjonowany
zachorowal, nie
zdolano  zapewnié
mu wlasdciwego
leczenia,  wskutek
czego zmarl, podczas
gdy rowniez chora
na dezynterie J.
H. (zwolniona z
obozu) z miala by¢
wyleczona ziolami w
chlopskiej chacie. W
ustalonych
okoliczno$ciach
uprawnione jest
wnioskowanie, ze
gdyby G. W. nie
zostal  bezprawnie
pozbawiony
wolno$ci, to nie
zachorowalby  na
dezynterie, a co
za tym idzie -
nie doszlo do
jego $mierci. Wobec
takiej zaleznosci Sad
odwolawczy uznal,

ze wnioskowana
tytulem
zado$Cuczynienia
kwota 200.000
z} jest kwota
odpowiednia i
uzasadniong skala
cierpien i
negatywnych

przezy¢ jakie staly
sie udzialem G. W.
w okresie od o9
do 28 lutego 1945
r., zakonczone jego
$miercig. Podkreslié
trzeba, ze nie mial




on wiedzy dokad
i na jak dlugo
zostanie pozbawiony
wolnoéci,
pozostawiajac w
domu zone zZ
trzyletnim
dzieckiem.
Niemozno$¢
jakiegokolwiek
kontaktu z rodzing
poglebiala skale
krzywdy. Jego
udzialem byly takze
cierpienia fizyczne,
zarOwno zwigzane
Z traktowaniem
wieznidw, jak i
potegowane
choroba.

w caloksztalcie
ustalonych  faktow
zasgdzona tytulem
zado$Cuczynienia
kwota 200.000 1zl
nie jest nadmiernie
wygbérowana, lecz
w nalezyty spos6b
uwzgledniajaca
niezwykle
traumatyczny okres
pozbawienia
wolno$ci G. W,
ktérego stosunkowo
nieznaczna dlugo$é
nie mogla miet
wplywu na obnizenie
wnioskowanej
kwoty, zwazywszy na
fakt, ze pozbawienie

wolnoéci nie
zakonczylo sie
zwolnieniem
represjonowanego,
lecz jego $miercia
pozostajaca w
zwigzku zZ
warunkami

panujacymi w




obozie. Za wydaniem
takiego orzeczenia
przemawiaja takze
racje moralne, ktore
winny byé
uwzgledniane przy
wydawaniu kazdego
orzeczenia opartego
0 przepisy ustawy
z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wobec 0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego (wyrok SN
Z 17.09.2004 r., IV
KK 162/04, LEV nr
126691).

Sad apelacyjny
zasadzil kwote
zado$Cuczynienia

wraz z ustawowymi
odsetkami od daty

prawomocnosci
wyroku, nie
stwierdzajac
podstaw do
zasadzenia

ustawowych odsetek
za opOznienie ze
wzgledu na specyfike
roszczenia oraz
specyfike podmiotu
zobowigzanego do
zaplaty zasadzonej
kwoty (Skarb
Panstwa). Odsetki
za opOznienie
ustawodawca
wprowadzil z mysla
o potrzebie
nalezytego
dyscyplinowania
dtuznikéw, bowiem
taka potrzeba
ujawnila sie na




tle duzej
nierzetelnych,
opieszalych

liczby

zachowan stron
cywilnoprawnych
stosunkow
zobowiazaniowych.
Nie ma natomiast
uzasadnionych,
racjonalnych
podstaw, aby tego
rodzaju instrument
dyscyplinujacy
stosowa¢ w  sferze
stosunkow
publicznoprawnych,
w  ktéorych Skarb
Panstwa staje sie
zobowiazany do
zaplaty
kwoty,
wysoko$¢ jest znana
(ustalona) z chwila
uzyskania

zasadzonej
ktorej

przez

orzeczenie sadowe

przymiotu
prawomocnosci
(post. SN z 14.07.
2022 r., III KK
356/21, LEX nr
3482020.

Whniosek

Pelnomocnik
wnioskodawczyni
wniosla o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny.

Whniosek
kasatoryjny nie byl w
okoliczno$ciach tej
sprawy
uzasadniony,
bowiem nie
zachodzila potrzeba
przeprowadzenia w
calosci  przewodu
sadowego, a jedynie
koniecznos$é
uwzglednienia
szerszego  zakresu
dowodow, poddania

ich stosownej
analizie i
poczynieniu

adekwatnych do
zawartoSci  tychze
dowodow  ustalen
faktycznych.

Zaznaczy¢  nalezy,
iz wskazanej wyzej
potrzeby nie
determinowala tresé
orzeczenia Sadu
pierwszej instancji,
ktory w  calosci
oddalit wniosek
zarowno co do
zado$Cuczynienia za
pobawienie wolnos$ci
G. W, jak i
za pozbawienie go
zycia. O roszczeniu
oddalonym w caloS$ci
moze bowiem orzec
sad odwolawczy, co
wynika z analizy
przepisow art. 386 §
2i§4k.p.c.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE




UWZGLEDNIENIY
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymano w mocy

wyrok Sadu
Okregowego w
zakresie
oddalajgcym
roszczenie 0

zado$éuczynienie z
tytulu pozbawienia
zycia G. W..

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

W zakresie
dotyczacym

wskazanego wyzej
roszczenia, Sad

pierwszej instancji
trafnie je oddalil,
bowiem
zgromadzony
material dowodowy
nie  pozwolil w




sposob
jednoznaczny ustali¢
okoliczno$ci $mierci
represjonowanego,
w tym stwierdzi¢,
ze w drodze
przestepstwa
dokonali
funkcjonariusze
NKWD.

tego

Zmiana
sqdu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Sad Apelacyjny
zmienil zaskarzony
wyrok w
dotyczacej

zado$éuczynienia za

czesci

zatrzymanie i
pozbawienie
wolno$ci G. W. w
okresie od 9 do
28 lutego 1945 r.,
tj. do dnia jego
Smierci, zasadzajac
na rzecz B. R. - corki
represjonowanego
kwote 200.000 7zt
wraz z ustawowymi
odsetkami od daty
prawomocnosci

wyroku.

Zwiezle o powodach
zmiany

Dokonana w
powyzszym zakresie
zmiana
zaskarzonego
wyroku  wynikala




z uznania, iz
zgromadzony w
sprawie material
dowodowy jest
wystarczajacy do
poczynienia
ustalenia, ze
aresztowanie  ojca
wnioskodawczyni
bylo
represji
niego,

przejawem
wobec

spowodowanych
jego  dzialalnoscia
niepodleglos$ciows,
ukierunkowana
zarazem na to,
aby uchroni¢ Polske
przed
wprowadzeniem w

niej po  wojnie
ustroju
komunistycznego.
1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

# art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku

111 Na podstawie § 11
pkt 6 rozporzadzenia
MS 1z 22.10.2015
r. w sprawie oplat
za czynnoSci radcow
prawnych zasadzono
od Skarbu Panstwa
na rzecz
wnioskodawezyni B.
R.  kwote 240
zl tytulem zwrotu
kosztow zwigzanych
z udzialem w
postepowaniu
odwolawczym
ustanowionego
pelnomocnika.

v Na podstaw art.
13 ustawy "lutowej'
orzeczono, iz koszty
postepowania w
sprawie ponosi
Skarb Panstwa.

7. PODPIS

SSA Jacek Szreder

SSA Malgorzata

Jankowska SSA

Stanistaw

Kucharczyk

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik
apelacje wnioskodawczyni
Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




