UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 298/23

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w

Szczecinie z dnia
17 sierpnia 2023 r.,
sygnatura akt III K
97/23

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obronca skazanego
zarzucita
zaskarzonemu
wyrokowi:

- razaca
niewspo6lmierno$é
kary, poprzez
orzeczenie
wyrokiem kary
lacznej w wymiarze
4 lat pozbawienia

wolno$ci, podczas
gdy uwzgledniwszy
wszystkie

okoliczno$ci sprawy,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




\ szczegblnosei
okoliczno$ci

przemawiajace  na
korzy$¢ skazanego,
tj. tok odbywania

kary  pozbawienia
wolnoéci,
prawidlowo
przebiegajacy proces
resocjalizacji,
pozytywna prognoze
kryminologiczna,
wlasciwosci i
warunki  osobiste
skazanego oraz
tozsamosé
popehionych
przestepstw,
nalezalo wobec
skazanego
zastosowa¢ zasade

pelnej absorpcji i
wymierzy¢ kare w
nizszym wymiarze.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

apelacji
obroncy skazanego
i przedstawiona
na jego poparcie
argumentacja  nie
zashugiwaly na

Zarzut

uwzglednienie. Sad
Okregowy
prawidlowo ocenit
ktore
w uwarunkowaniach
tej sprawy wymagaty
rozwazenia i mialy

dla

okoliczno$ci,

znaczenie
wlaséciwego
ustalenia
kary
Apelujaca

wymiary
laczne;j.
trafnie




zauwazyla w ramach
rozwazan natury
ogoblnej, ze istotne
znaczenie dla
ksztaltowania kary
lacznej ma zwigzek
podmiotowo-
przedmiotowy
pomiedzy czynami,
zaznaczajac, ze im
blizszy jest ten
zwigzek tym bardziej
wymiar kary lacznej
winien uwzgledniaé
zasade  absorpcji.
Odnoszac uwagi
ogblne do sytuacji
skazanego M. M.,
podkreslita
rodzajowe
podobienstwo
popetionych przez
niego  przestepstw
(oszustwa i
przywlaszczenia),
godzenie w tozsame
dobro prawne, jakim
jest mienie, a takze
dobre zachowanie
skazanego w
zakladzie karnym i
prawidlowy przebieg
procesu
resocjalizacji.
Wskazala rowniez na
problemy zdrowotne

Sad Okregowy dal
wyraz w  swoich
rozwazaniach temu,
iz analizowal
zwiazek
podmiotowo-
przedmiotowy
pomiedzy czynami
popelionymi przez
skazanego.
Stwierdzil, ze jest
on w tym przypadku




stosunkowo  bliski,
bowiem  wszystkie
czyny godzily w

tozsame dobro
prawne. Zasadnie
zwrocil jednak
uwage na
okoliczno$¢, ze
zostaly one
popelnione na

przestrzeni czterech
lat, a wiec w duzym
odstepie czasowym.

Przepis art. 8sa
kk. (wprowadzony
do Kodeksu karnego
ustawg z 20.02.2015
r. o zmianie ustawy
Kodeks karny oraz
niektérych  innych

ustaw) wskazuje
wiodace dyrektywy
wymiaru kary
lacznej, ale nie
zawiera
wyczerpujacego
katalogu
okoliczno$ci
podlegajacych

uwzglednieniu przy
ksztaltowaniu  tej
kary. Nie ulega
jednak watpliwo$ci,

ze zwigzek
podmiotowo-
przedmiotowy i

odstepy czasowe
dzielace czyny maja
istotne  znaczenie.
W zakresie zwiazku
podmiotowo-
przedmiotowego
wskazuje sie jednak
na szerszy zakres
okoliczno$ci, niz
tylko rodzaj
naruszonego dobra
prawnego.




w orzecznictwie
akcentuje sie, iz
nalezyte  ustalenie
zwigzku
podmiotowo-
przedmiotowego
pomiedzy
zbiegajacymi sie
przestepstwami
winno uwzgledniaé:
liczbe popelnionych
przestepstw,
jednorodzajowo$¢
lub  podobienstwo
rodzajowe czynow,
zwarto§¢  czasowa
ich popelnienia,
bliski zwigzek
miejscowy pomiedzy
czynami, ich
powiazanie
wspolnym zamiarem
lub ciggiem dzialan
sprawczych,
podobienstwo
motywacji sprawcy,
tozsamosé lub
podobienstwo
rodzajowe
naruszonych  dobr
prawnych, liczbe i
zbieznos¢
pokrzywdzonych
(wyrok SN zZ
21.07.2021 r.,, V
KK 144/20, LEX
nr 3392562, wyrok
SA w Gdanhsku z
31.08.2023 r., II
AKa 435/22, LEX
nr 3663111). W
przypadku M. M.
zwraca wiec uwage
fakt, ze chociaz
swoimi czynami
kazdorazowo godzit
w mienie
(jakkolwiek w
sprawie III K 60/16




przypisano mu takze
czyn z art. 270 §
1 kk.), to jednak
nie ograniczyl sie
do dzialania na
szkode jednej osoby
czy podmiotu, lecz
dzialal na szkode
réznych 0s6b
pokrzywdzonych.

Trafne spostrzezenie
Sadu  Okregowego
co do znacznej
rozpietosci czasowej
dokonanych czynow

(w datach:
13.04.2011r.,
04.08.2011r., 09

- 31.03.2015 .,
20.08.2015 r., 18.11
- 08.01.2016r.)
uzupeknié trzeba

wskazaniem, ze
zostaly one
popetnione w

roznych miejscach,
doé¢ odleglych od
siebie (w
miejscowosci E. w
powiecie (...),wS.,w
W., w nieustalonym
miejscu - czyn
ujawniony w L.).
Nie sposéb tez
pomijaé fakt, ze
chodzi o polacznie
kar jednostkowych
wymierzonych  za
piec przestepstw, co
nie jest iloScia
zupehlie minimalna.
Tak wiec, pomimo
tego, ze na bliskoé¢
zwigzku pomiedzy
przestepstwami

wskazujg: rodzajowa
tozsamo$é  czyndow
(podobny  sposbb
dzialania i godzenie
w dobro prawne




jakim jest mienie)
oraz tozsamos$é
motywacji (chet
osiagniecia korzysSci
majatkowej), to
jednak okoliczno$ci
przemawiajace  za
ukierunkowaniem

ku zastosowaniu
zasady absorpcji
nie maja przewagi

nad wskazanymi
powyzej
okoliczno$ciami o
wymowie

przeciwnej, a wiec
zwracajacymi ku
zasadzie kumulacji.
W  realiach tej
sprawy  oczywiste
jest natomiast, ze
proces resocjalizacji
skazanego w czasie
pobytu w zakladzie
karnym przebiegal
prawidlowo i na
tym tle nie rysowaly
sie zadne negatywne
spostrzezenia
Zauwazyt przy tym
trzeba, ze w tym
zakresie, oceny Sadu
pierwszej instancji
i oceny autorki
apelacji sa w istocie
zbiezne.

Analizujac
caloksztatt
okoliczno$ci
charakteryzujacych
sytuacje skazanego
na gruncie tej
sprawy, nalezy mie¢
na uwadze réwniez
takie wskazanie, ze
punktem  wyjScia
rozwazan
dotyczacych
ksztaltowania kary




lacznej nie  sa
rozwigzania skrajne,
a zatem, ani
zasada  absorpcji,
ani tez zasada
kumulacji. Kara
lgczna nie ma na
celu swego rodzaju
premiowania
wielokrotnego
popehiania
przestepstw, ani tez
prostego sumowania
kar jednostkowych,
co doé¢  stabo
wpisuje sie w

instytucje kary
lacznej i dlatego
stosowane jest

wyjatkowo, a co
zarazem nie kloci
sie z utrwalonym
A orzecznictwie
pogladem, ze
wydanie wyroku
lacznego nie musi co
do zasady przynosié¢
korzys$ci skazanemu.
Jakkolwiek

wskazane powyzej,
skrajne mozliwosci

ksztaltowania
wymiaru kary
lacznej sa w praktyce

stosowane, to nie
ulega watpliwoSci,
ze dotycza one

szczegblnych
sytuacji, takich
mianowicie, w

ktérych  nastepuje
tak daleko idace
skumulowanie
okoliczno$ci
przemawiajacych na
rzecz zasady
absorpcji badz
zasady kumulacji, ze
najbardziej
racjonalnym




podsumowaniem
caloksztattu
przestepczej
dzialalnoSci sprawcy
nie bedzie wdwczas
zastosowanie zasady
asperacji, lecz
wlasnie
wykorzystanie
rozwiazan
skrajnych, a wiec
opartych na zasadzie
absorpcji albo na
zasadzie kumulacji
(wyrok SA w
Katowicach zZ
26.05.2022 r., II
AKa 54/22, LEX
nr 3456464, wyrok
SA w Gdansku z
02.08.2023 r., II
AKa 89/23, LEX nr
3669563).

Skoro w ukladzie
okoliczno$ci

aktualizujgcych sie
w niniejszej sprawie
co do skazanego M.
M. Sad Okregowy
ksztalttowal kare
laczng w granicach
od 2 lat i 7 miesiecy
(najnizsza mozliwa
do wymierzenia kara
wg stanu prawnego
zastosowanego = w
tym postepowaniu)

do ich sumy
wynoszacej 5 lat
i 6 miesiecy,

a zdecydowal sie
wymierzy¢ kare
laczna 4 lat
pozbawienia

wolnoéci, to znaczy,
ze  wywazyl te
kare nalezycie i
A odpowiednim
stopniu uwzglednil




takie okolicznoSci,
ktére akcentuje
w swojej apelacji
obronca skazanego.
Zauwazy¢  trzeba,
ze skoro orzeczona
kara laczna jest
nizsza od sumy kar
jednostkowych o 1
rok i 6 miesiecy i
zarazem wyzsza od
mozliwie najnizszej
kary o 1 rok
i 5 miesiecy, to
znaczy, ze wladciwie
odzwierciedla
okoliczno$ci
ukierunkowujace ku
zasadzie absorpcji,
jak i ku =zasadzie
kumulacji,
pozostajac
analogicznie odlegla
od kazdej zZ
tych skrajnoSci. W
przypadku
skazanego M. M. nie
zmaterializowala sie
sytuacja szczego6lna,
ze wzgledu na ktoéra
uzasadnione byloby
orzeczenie = wobec
niego kary lacznej
Wyzszej zaledwie
o 1 miesigc od
najwyzszej z Kkar
jednostkowych, przy
czym dodaé nalezy,
ze chodzi tu o
kare w wymiarze
2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci orzeczona
za pojedyncze
przestepstwo  (nie
za czyn ciagly).
Zupelnie
nieuzasadnione bylo
zatem oczekiwanie,
ze za pie¢




przestepstw

popehmionych na
szkode réznych
os6b, w znacznych

odstepach
czasowych,
dokonanych w
roznych, odleglych
miejscach kraju,

moze by¢ wobec
skazanego orzeczona
kara laczna niemal
w takim wymiarze,
jak za jeden =z
tych czynéw. Taka
kara nie stanowilaby
wlaséciwego i
racjonalnego
podsumowania
przestepczych
dokonan skazanego,
podczas gdy Kkara
laczna jest w
gruncie rzeczy takim
podsumowaniem.
Okoliczno$é,  jaka
stanowi  pomyS$lny
przebieg  procesu
resocjalizacji,
zostala
uwzgledniona
nalezycie i  bez
watpienia miala
istotny wplyw na
fakt, Ze orzeczona
kara laczna jest
ZNaczaco odlegla
od sumy kar
jednostkowych.
Zaznaczy¢ przy tym
nalezy, iz wydany
wyrok laczny
spowodowal, zZe
konieczny do
odbycia wymiar kary
byl de facto nizszy
niz  mialoby to
miejsce przy braku
wyroku lacznego.




7 przedstawionych
powyzej  przyczyn,
argumentacja
przedstawiona ~ w
obroncy
nie

apelacji
skazanego,
podwazyla trafnego
Sadu
instancji.
nalezy,
aprobate
zashugiwalo réwniez

orzeczenia
pierwszej
Zaznaczy¢
iZ na
wskazanie zawarte
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, ze
skazanego
stanowi
ktoéra
znaczenie

stan
zdrowia
nie
okolicznosci,
mialaby
dla
wymiaru
laczne;j.

ksztaltowania
kary

Wnhniosek

Obronca skazanego
wniosla w apelacji o:

- zmiane wyroku
w zaskarzonej czeSci
poprzez

wymierzenie
skazanemu kary
lacznej pozbawienia
wolnoSci przy
zastosowaniu zasady

pelnej absorpcji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Whniosek  zawarty
w apelacji obroncy




skazanego okazal sie
niezasadny z uwagi
na to, zZe na
uwzglednienie nie
zashugiwala
wniesiona apelacja.
Niezaleznie od tego
zauwazy¢  nalezy,
iz na gruncie
stanu prawnego
jaki zastosowal w
tym przypadku Sad
Okregowy, a wiec
obowigzujacego od
dnia 24 czerwca
2020 r., zasada
absorpcji w czystej
formie nie
funkcjonuje,
bowiem zgodnie =z
wprowadzonym w
tej dacie brzmieniem
przepisu art. 86 § 1
k.k. sad orzeka kare
laczng w granicach
"powyze] najwyzszej
z kar wymierzonych
za poszczegdlne
przestepstwa do ich
sumy", a  wiec
co  najmniej o
1 miesiac wyzsza
od najwyzszej z
kar jednostkowych.
W tym przypadku,
jak  wskazano w
rozwazaniach
zawartych w cze$ci
3.1 niniejszego
uzasadnienia, nie
wystapily  rowniez

uzasadnione
podstawy do
orzeczenia kary

lacznej w wymiarze
2 lat i 7 miesiecy
pozbawienia

wolnoéci, a wiec o
1 miesigc wyzszej
od kary 2 lat i




6 miesiecy

pozbawienia
wolnoéci
wymierzonej M.
M. W  sprawie

I K 60/16 za
przestepstwo z art.
286 § 1 kk. wzw. z
art. 294 § 1 k.k. w zb.
z art. 270 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zaskarzona  cze$é
wyroku lacznego
zostala w caloSci
utrzymana w mocy.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy




Utrzymanie w mocy
zaskarzonego
wyroku lacznego
nastgpito z powodu
uznania wniesionej
apelacji za
niezasadng.

Zmiana
sqdu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
catosci

# art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt
rozstrzygniecia
wyroku

Z

Przytoczy¢
okoliczno$ci

II

Na podstawie § 17
ust. 5 1 § 4 ust.
3rozporzadzenia MS
z dnia 03.10.2016
I. w sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
radce prawnego z
urzedu  zasgdzono
na rzecz T. Pr.
M. S. kwote 147,
60 zI  tytulem
oplaty za obrone
skazanego z urzedu
w postepowaniu
odwolawczym,
wobec nieuiszczenia
zwigzanych z tym
kosztow przez
skazanego.

III

Na podstawie art.
624 § 1 kpk
w ZW. Z art.
634 k.p.k. zwolniono

skazanego od
wydatkéw
zwigzanych zZ
postepowaniem
odwolawczym,
uwzgledniajac jego
sytuacje, w
szczegolnosci
spowodowang zlym
stanem zdrowia

i  wynikajacymi z
tego ograniczeniami
mozliwo$ci
zarobkowych.




7. PODPIS

SSA
Stankiewicz
Dorota
SSA

Jankowska

Stanistaw

SSA
Mazurek
Malgorzata

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca skazanego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak ‘/V i ROK
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

LACZNY

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzys$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.
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0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




