UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 24/24

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

CZESC
WSTEPNA

Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
Szczecinie z dnia 30
listopada 2023 r., w
sprawie o sygn. akt

III Ko 420/23.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

Granice
zaskarzenia

Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia
Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisow  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow




prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

Wnioski




Uchylenie

Zmiana

Ustalenie faktéow
w zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymn
przez sqd
odwolawczy

1i

Ustalenie faktow

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.1.2.1.

Ocena dowodow

Dowody bedgce
podstawa
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu

Jaktéow




(dowody, ktore
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce

dla

za

zZnaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

I. Na podstawie
art. 425 § 11 2
kpk i art. 444 §
1 kpk prokurator
zaskarzyl wyrok w
calo$ci na niekorzysé
wnioskodawcy J. Z..

II. Na podstawie art.
427 § 2 kpk i art.
438 pkt 1 a i 2 kpk
wyrokowi zarzucil:

1.obraze przepiséw
postepowania
karnego, tj. art. 7
kpk majaca wplyw
na tre$¢ orzeczenia,
polegajaca na:

- dowolnej ocenie
zebranego materialu

dowodowego, co
doprowadzilo  Sad
I instancji do

bezpodstawnej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




konkluzji, ze
materialy znajdujace
sie \ aktach
sprawy  pozwalaja
na uznanie, ze J.
Z. byl pozbawiony
wolnoSci w okresie
od 23 maja 1969
r. do 16 sierpnia
1969 r., tj. przez
okres 2 miesiecy
i 23 dni, podczas
gdy wlasciwa ocena
caloksztaltu
zgromadzonego
materialu
dowodowego, w
szczegolnosci \
postaci
dokumentacji
sporzadzonej przez
(...) w S. pozwala
na stwierdzenie, ze
tymczasowe
aresztowanie
wnioskodawcy miato
miejsce dopiero w
dniu 3 czerwca
1969 r., a zatem
trwalo lacznie 2
miesigce i 13
dni, co skutkowalo
zasgdzeniem
odszkodowania i
zado$éuczynienia za
zbyt dlugi okres,

-niepoczynieniu
zadnych ustalen
odno$nie dochodow
uzyskiwanych przez
wnioskodawce A
okresie
poprzedzajacym
aresztowanie  oraz
dowolnej ocenie
zebranego materialu
dowodowego, co
doprowadzilo  Sad
I instancji do




bezpodstawnej
konkluzji, ze
pomimo, iz
wnioskodawca nie
wykazal jaki
uzyskiwal  dochod
i nie przedlozyt
zadnych
dokumentbéw, ktore
potwierdzalyby jego
zatrudnienie  oraz
zarobki, materialy
znajdujace sie w
aktach sprawy
pozwalaja na
przyjecie podstawy
wyliczenia
odszkodowania
kwoty przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia ~w
sektorze
przedsiebiorstw w
pazdzierniku 2023
I. nie pomniejszonej
o koszty utrzymania
wnioskodawcy i
jego rodziny, co
skutkowalo
zasadzeniem na jego
rzecz
odszkodowania w
kwocie 20 874,46
zlotych
odpowiadajacego
iloczynowi  kwoty
przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia w
sektorze
przedsiebiorstw w
pazdzierniku 2023r.
za kazdy miesiac
pozbawienia
wolnoéci, podczas
gdy zebrany w
sposéb
niewystarczajgcy
material dowodowy
nie pozwala na




dokonanie takiego
miarkowania
odszkodowania.

2. obraze przepisow
prawa materialnego,
tj. art. 361 §
2 ke polegajaca
na dowolnym i
bezpodstawnym

uznaniu, 7e
odpowiednia kwota
odszkodowania  z
tytulu  utraconego
wynagrodzenia

poprzez J. Z. jest
kwota 20 874,46
z} nie pomniejszona
o kwote podatku
dochodowego od
0s6b fizycznych
obowiazujacego w
dniu wyrokowania,

podczas gdy
naprawienie szkody
obejmuje straty,

ktore poszkodowany
realnie poni6st oraz

korzysci, ktore
moéglby  osiagnac,
gdyby mu szkody nie

wyrzadzono, a wiec
osiggane przez niego
dochody winny
by¢ pomniejszone
o obowiazujace w
chwili orzekania
daniny, tj. podatek
dochodowy od os6b

fizycznych oraz
skladki na
ubezpieczenie

spoleczne, co
nakazuje uznac

zasgdzong przez Sad
I instancji kwote
odszkodowania za
razaco wygbérowana,
skutkujaca
bezpodstawnym




wzbogaceniem
wnioskodawcy.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut obrazy art.
7 kpk oraz obrazy
art. 361 § 2 ke
odnoszace sie do
rozstrzygniecia Sadu
Iinstancji w zakresie
zado$éuczynienia i
odszkodowania,
okazaly sie
catkowicie
niezasadne.
Postepowanie
odwolawcze nie
dalo podstaw do
stwierdzenia, ze Sad
Okregowy dopuscil
sie dowolnej oceny

materiatu

dowodowego w
zakresie okresu
AU jakim J.

Z. przebywal w
izolacji. Z materialu
dowodowego
wynika, iz  Sad
Okregowy

dysponowat
niepelnymi
materialami zZ
Instytutu  Pamieci
Narodowej, nie
zachowaly sie akta
postepowania
przygotowawczego
IIDs.12/69, a IPN
dysponowat
materialami
przekazanymi Z

Wydzialu C  (...)
w S.. Sad czynit




ustalenia dotyczace
okresu w jakim J.
Z. byl pozbawiony

wolnoSci,  jednak
bez  pozytywnego
rezultatu. Sad

uzyskal akta z
Sadu Rejonowego
Szczecin Centrum w
Szczecinie w sprawie
IVKo 1626/18 w

przedmiocie
odtworzenia akt
postepowania w

sprawie II Ds.12/69,
w  ktorych  takze
nie bylo dokladnych
danych, nie bylo
nakazu zatrzymania
wnioskodawcy i
nakazu zwolnienia.
Nadto zwracano
sie do Archiwum
Panstwowego w S.
7z zapytaniem o
dokumenty
dotyczace
pozbawionego
wolno$ci w 1969 r.
J. Z., niestety z
wynikiem
negatywnym. Wobec
braku dowodéw w
postaci
dokumentow, sad
dysponowal jedynie
dokumentem zZ
Instytutu  Pamieci
Narodowej,  ktory
przekazal  jedynie
materialy z Wydziatu
C (.) w S, z
ktoérych wynikalo, ze
23.5.1969r.
prokurator
przedstawil
wnioskodawcy
zarzut z art.36 mkk,
a od 3.06.1969r
Prokurator




zastosowal
tymczasowy areszt
z terminem do
15.08.69r.
(IIDs.12/69).
Postepowanie karne
zostalo  umorzone
przez Sad Powiatowy
w Szczecinie
16.08.69r. na mocy
amnestii z 21.07.69r.
Wobec powyzszego
Sad I instancji opart

swoje ustalenia
dotyczace  okresu
pozbawienia
wolnosci
wnioskodawcy  na
uznanych za
wiarygodne
zeznaniach

wnioskodawcy J. Z.,
ktéry kategorycznie
i konsekwentnie
twierdzil, ze od 23
maja 1969r., czyli
od przedstawienia
mu zarzutu przez
Prokuratora do
15 sierpnia 1969r.
byl pozbawiony

wolnoéci. Jako
Swiadek
wnioskodawca
podal, ze od
przedstawienia
zarzutu i

przestuchania  go
byt pozbawiony
wolno$ci w Areszcie
Sledczym w S. na ul.
(...). Opisal miejsce
i warunki w jakich
przebywal. Shusznie
sad meriti ocenil
zeznania  $wiadka
jako spdjne, logiczne
i konsekwentne.
Whnioski jakie sad
wyciagnal sa




logiczne i zgodne z
zasadami
do$wiadczenia
zyciowego.
Wiadome jest
sagdowi z urzedu,
iz w tamtych
czasach w przypadku
zatrzymania osoby
i przedstawienia
zarzutébw, nie byla
ona zwalniana do
domu, aby po 10
dniach zastosowano
wobec tej osoby
tymczasowe
aresztowanie. Tym
bardziej, iz J.
Z. kategorycznie
zeznal, ze przez
dwa tygodnie od

przedstawienia
zarzutu byt
zatrzymany w

Areszcie  Sledczym
na ul (..) w S,
lezal na podlodze,
dopiero po dwobch
tygodniach zwolnilo
sie lo6zko. Zatem
wobec braku akt
postepowania, Sad
meriti za podstawe
ustalen przyjat
zeznania
wnioskodawcy i
ustalil, ze byl on
pozbawiony
wolnosci od 23 maja
1969r. do 15 sierpnia
19609r. tj. przez okres
2 miesiecy i 23 dni.
Nie mozna zgodzi¢
sie z autorem
apelacji, ze oparciu
o dokumentacje
sporzadzong przez
(..) w S. mozna
wyciagnaé wniosek,
ze tymczasowe




aresztowanie

wnioskodawcy miato
miejsce dopiero w
dniu 3 czerwca 1969
r., a zatem trwalo
lacznie 2 miesigce
i 13 dni. Zapisy
uzyskane z Instytutu
Pamieci Narodowej
nie pozwalaja na
takie kategoryczne

wnioskowanie.
Zawiera ona
informacje o
tymczasowym
aresztowaniu, brak
jest danych
dotyczacych

zatrzymania, nakazy
przyjecia,  nakazu
zwolnienia. Wskazaé
nalezy, ze mimo
kategorycznego
zarzutu
postawionego przez
Prokuratora w
skardze, zapisy
protokolu i przebieg
postepowania przed
Sadem Okregowym
w Szczecinie
wskazuja, ze obecny
A4 toku
postepowania
Prokurator nie byl
tak kategoryczny w
toku postepowania
i nie traktowatl
dokumentu z IPN
jako
kategorycznego,
miat watpliwosci
co do okresu

rzeczywistego
pozbawienia
wolnosci
wnioskodawcy i
postulowat na
rozprawie 18

pazdziernika 2023r.




o zwrécenie sie do
Archiwum
Panstwowego w S.
o udostepnienie
zachowanych
dokumentow
dotyczacych
zatrzymania,
pozbawienia
wolnosci
wnioskodawcy przed
jego aresztowaniem,
a po uzyskaniu

informacji zZ
archiwum, Ze nie
zachowaly sie
dokumenty, po
zamknieciu

przewodu sadowego
Prokurator
pomijajac zeznania
$wiadka,
kategorycznie
wnosil o uznanie
okresu krotszego od
3 czerwcea 1969r.

Za niezasadny
nalezalo uzna¢ drugi
zarzut autora
apelacji 1.
niepoczynienie
zadnych ustalen
odno$nie dochodow
uzyskiwanych przez
wnioskodawce w
okresie
poprzedzajacym
aresztowanie  oraz
dowolnej ocenie
zebranego materiatu
dowodowego, co
doprowadzilo  Sad
I instancji do

bezpodstawnej
konkluzji, ze
pomimo, iz

wnioskodawca nie
wykazal jaki
uzyskiwal  dochod




i nie przedlozyt
zadnych

dokumentéw, ktore
potwierdzalyby jego
zatrudnienie  oraz
zarobki, materialy
znajdujace sie w

aktach sprawy
pozwalaja na
przyjecie podstawy
wyliczenia
odszkodowania,
kwoty przecietnego
miesiecznego

wynagrodzenia w
sektorze
przedsiebiorstw w
pazdzierniku 2023
I. nie pomniejszone;j
o koszty utrzymania
wnioskodawcy i
jego rodziny, co
skutkowalo
zasadzeniem na jego
rzecz
odszkodowania w
kwocie 20 874,46
zlotych
odpowiadajacego
iloczynowi  kwoty
przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia ~w
sektorze
przedsiebiorstw ~w
pazdzierniku 2023r.
za kazdy miesiac
pozbawienia
wolnoéci, podczas
gdy zebrany w
sposbéb
niewystarczajacy
material dowodowy
nie pozwala na
dokonanie takiego
miarkowania
odszkodowania.
Zdaniem Sadu
Apelacyjnego  Sad
meriti dokonal




ustalen w oparciu
o zeznania J.
Z.. Prokurator byt
obecny na rozprawie
i z zapisu protokotu
nie wynika, aby
zadawal pytania
wnioskodawcy
dotyczace wysokoSci
uzyskiwanego
dochodu przez J. Z.
oraz aby wnioskowat
o przedlozenie przez
wnioskodawce
dokumentéw, ktore
potwierdzalyby jego
zatrudnienie  oraz
zarobki. Dopiero w
apelacji postawil ten
zarzut. Prokurator
pominal fakt, ze
J. Z. przestuchiwany
byt w 2023r. jako
94 letni schorowany,
po udarach swiadek,
na co przedlozyt
zaSwiadczenia
lekarskie.
Prokurator pominal,
iz mimo
zaawansowanego
wieku §wiadek podat
powierzchnie
gospodarstwa
rolnego jako 12 ha,
czyli duzego, zeznal
czym zajmowal sie
w gospodarstwie, co
uprawial. Swiadek
nie  podal  jaki
mial dochody =z
gospodarstwa, a
obecny prokurator
nie zadawal takiego
pytania, nie dociekat
czy byly one
wyzsze Cczy nizsze
od przecietnego
wynagrodzenia. W
ocenie Sadu




Apelacyjnego  Sad
I instancji trafnie
uznat za wiarygodne
zeznania

wnioskodawey i w
oparciu o ich tresé
ustalil, Ze nie jest
mozliwe ustalenie
dochodu J. Z.
Po 50 latach od
zaistnialych zdarzen
wnioskodawca nie
przedlozyl zadnych
dokumentoéw, ktore
potwierdzalyby jego

zatrudnienie i
uzyskiwany dochod.
Uznajac za
wiarygodne

zeznania Sad I
instancji ustalil

istnienie szkody i
jej  wielko$¢  za

pomocg metody
dyferencyjnej. Sad
przyjat zasady
do$wiadczenia
zyciowego,
uwzglednil sytuacje
gospodarcza i

spoleczna z 1969r.
Wyliczenia  szkody
Sad Okregowy
trafnie dokonat
odnoszac sie do
przecietnego
wynagrodzenia jakie
funkcjonowalo  w
gospodarce krajowej
w chwili orzekania.
Przyjecie przez Sad
Okregowy, iz doszlo
do szkody, wskutek
niemozno$ci
wykonywania
konkretnej
dzialalnoSci
gospodarczej,
prowadzenia
gospodarstwa




rolnego o
powierzchni 12
hektaréow, ktore do
momentu
zatrzymania
prowadzit J. Z.,
nie bylo dowolne.

Prowadzenie
gospodarstwa
rolnego przez
wnioskodawce przed
zatrzymaniem i
aresztowaniem
potwierdzono w
postepowaniu
jednoznacznie
trescia
wiarygodnych
zeznan J. Z.. Co
do wysoko$ci szkody

(kwoty utraconych
zarobkow) Sad
Okregowy  przyjal
przecietne
wynagrodzenie ~ w
sektorze
przedsiebiorstw i
odniost je do liczby
dni, w ktérych
wnioskodawca
pozostawal
pozbawiony
wolnoéci. Ustalajac,
ze  wnioskodawca

prowadzil
gospodarstwo, Sad
Okregowy nie

obrazit wiec art.
7 kpk, art. 232
kpc i art. 233 §
1 kpk. W ocenie
Sadu Apelacyjnego,
w sytuacji gdy od
bedacych
przedmiotem osadu
zdarzen minal okres
kilkudziesieciu lat,
a wnioskodawca
jest (...) letnim,
schorowanym




czlowiekiem, nie
mozna w kazdej
sytuacji ~ domagaé
sie drobiazgowego
wykazania
okoliczno$ci
zwigzanych zZ
wykonywaniem
pracy,
szczegblowymi
dowodami
dokumentarnymi, a
w razie ich braku
nie uwzgledniaé
zagdan w caloSci.
Mozliwe jest oparcie
rozstrzygniecia na
dowodzie z zeznan
danej osoby, zwykle
jesli da sie je (tak jej
W rozpoznawanym

przypadku)
powiazac zZ
pozostalym
materialem
dowodowym i owe
zeznania nie

pozostaja z nim
W sprzecznoSci, za$
zasady
do$wiadczenia
zyciowego i
prawidlowego
rozumowania
okre§lonemu
ustaleniu sie nie
sprzeciwiaja.  JeSli
wiec Sad meriti,
po 50 latach od
zaistnienia faktow w
oparciu o zeznania
wnioskodawcy
ustalil jaka
dzialalno$é
prowadzil
wnioskodawca, na
jakiej powierzchni
prowadzil uprawy i
hodowal zwierzeta,
to nastepnie




uznanie, ze nalezy
za caly okres
przyznaé kwote
20 874,46 zlotych,
stanowiacg iloczyn 2
miesiecy x kwote
7544,98 zlotych tj.
kwoty przecietnego
wynagrodzenia w
sferze

przedsiebiorstw w
dacie wyrokowania
plus 7544,98z1 :30
dni x 23 za
23 dni rozpoczetego
trzeciego miesiaca,
uzna¢ nalezy za

prawidlowe.
Podkreslenia
wymaga, ze Sad
Okregowy nie

uwzglednil zadania
co do przyznania

wnioskodawcy
odszkodowania w
Wyzszej kwocie,
niewadliwie

argumentujac,  ze
z dokumentacji
wynika, ze okres
aresztowania byl o
jeden dzien krotszy
niz wskazywano we
wniosku.

Odnoszac sie do
postulatu
Prokuratora
dotyczacego
pomniejszenia
zasadzonego
odszkodowania o
koszty utrzymania
wnioskodawcy i jego
rodziny wskazaé
nalezy, ze takze ten
zarzut nie zasluguje
na uwzglednienie.
Konsekwencja braku




uregulowania na
gruncie przepisow
Kodeksu
postepowania
karnego, pojecia
odszkodowania oraz
jego zakresu, jest
koniecznosé
odwolania sie do
tresci art. 361 § 2 ke,
ktoéry stanowi, ze w
braku odmiennego
przepisu ustawy
lub postanowienia
umowy,
naprawienie szkody

obejmuje straty,
ktore poszkodowany
poniodst, oraz
korzysci, ktore

moglby  osiagnad,
gdyby mu szkody
nie wyrzadzono.
Odszkodowanie

obejmuje zatem
szkode  polegajaca
na stracie, ktora

poszkodowany
poniést oraz na
utracie korzySci,
ktore moglby
uzyskacé, gdyby
zdarzenia
wywolujacego

szkode nie bylo
(por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
15.10.2020 r., II
KK 16/20, LEX nr
3097169). Ustalenie
utraconych korzysci
nastepuje przy tym
AU sposob
hipotetyczny. w
wypadku utraconych
dochodéw  szkode
stanowi

rébwnowarto§¢ tych
Srodkow

pienieznych, ktére




nie weszly do
majatku
poszkodowanego z
tytulu  utraconych
mozliwoS$ci
zarobkowych.  To
za$, na jaki cel i
w jakiej wysokoSci
poszkodowany
Srodki te zuzytkuje,
nie ma znaczenia dla
ustalenia wysokoSci
szkody (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego
w  Katowicach z
19.11.2013 r., I ACa
748/13, LEX nr
1400309). Bedaca
przedmiotem oceny
réznica stanu
majatkowego osoby
przed i po
zastosowaniu
tymczasowego
aresztowania nie
moze by¢ oparta
wylacznie na
ustaleniu  poziomu
oszczedno$ci  jakie
pozbawiony
wolno$ci poczynitby
w tym okresie, lecz
bazowa¢  powinna
rbwniez na sytuacji

osobistej
poszkodowanego, a
jednoczeénie na
poréwnaniu

dochodu przez niego
osiagganego,  ktory
zapewnialby byt
rodzinie, gdyby
wnioskodawea  go
nie utracil.
Odszkodowanie
obejmuje  bowiem
co do zasady
utracone na skutek
bezprawnego
dzialania  panstwa




dochody osoby
pozbawionej

wolnoSci, a nie
j€j oszczednoSci.
w konsekwencji
sposob ustalenia

wysokoSci
odszkodowania,
ktéry opiera sie
wylacznie na
kryterium
oszczedno$ci,  jest
niesprawiedliwy
zwlaszcza w

odniesieniu do oséb
o niezbyt wysokich
dochodach, ktore nie
czynia oszczednoSci,
a cale dochody
przeznaczaja na
utrzymanie siebie i
rodziny (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z
dnia 20 listopada
2020 r., II KK
295/19, LEX nr
3209570 czy wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia
29.12.2015 r., II
AKa 404/15, LEX nr
2039642).

Rowniez nie
zashugiwal na
uwzglednienie

postulat skarzacego,
ze zasadzona kwota
utraconego dochodu
winna zostaé
pomniejszona o
wysoko§¢  podatku
dochodowego oraz
wysoko$¢  skladki
na  ubezpieczenie
spoleczne. Taki
postulat kloci sie
z zasada obliczania
odszkodowania w
oparciu o  tresé




art. 322 kpc, ktéra
przeciez nie polega
na precyzyjnym
obliczeniu

wysokoSci  szkody,
a na ustaleniu
jej na podstawie

wszystkich
okoliczno$ci sprawy.
Przyjecie zatem

kwoty $redniego
wynagrodzenia jako
podstawy obliczenia
odszkodowania ma
charakter

»Szacunkowy” i
jedynie zmierza do

jak
najdokladniejszego
ustalenia
rzeczywistej szkody
rozumianej jako
realnie utracone
przez wnioskodawce
srodki, ktore

uzyskalby z tytulu
wykonywanej pracy
gdyby nie
pozbawienie
wolnoSci. Obliczone
odszkodowanie
uwzglednia utracone
realnie sumy
zwigzane z brakiem
uzyskania dochodu
poréwnywanego
jedynie do
wynagrodzenia. W
ocenie Sadu
Apelacyjnego
przyjeta jako baza
ustalenia
odszkodowania
kwota
wynagrodzenia ma
jedynie shuzy¢
odzwierciedleniu
realnych dochodoéw,
jakie osiagat
wnioskodawca i




przeznaczat na
potrzeby
rodziny i
jakiekolwiek

odliczanie od niej
podatkdéw czy innych
byloby
nieuzasadnione, a
jest

swoje i

danin

nawet
niedopuszczalne.

Z pewnoscia
zasgdzona kwota
odszkodowania nie
stanowi obrazy art.
361 § 2ke,
nie jest razaco
wygorowana,
skutkuje
bezpodstawnym
wzbogaceniem

nie

wnioskodawcy.

Whniosek

Prokurator na
podstawie art. 167
kpk, art. 427 § 11 2
kpkiart. 4378112
kpk wniost o:

-uzupekniajace
przestuchanie na
rozprawie
odwolawczej
wnioskodawcy  J.
Z. celem ustalenia

wysoko$ci
osigganych przez
niego dochodéw z
posiadanego
gospodarstwa oraz
ponoszonych

kosztéow utrzymania
jego rodziny przed
aresztowaniem.
Whniosek ten cofnal
na rozprawie
odwolawczej.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Prokurator wni6st o
zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
zasgdzenie na rzecz
wnioskodawcy J. Z.
zado$Cuczynienia za
okres od 3 czerwca
do 16 sierpnia 1969
r. w  wysokoS$ci
25000 z  oraz
odszkodowania za
okres od 3 czerwca
do 16 sierpnia 1969
r. w  wysokoSci,
ktoéra bedzie mozna
okresli¢ po
przeprowadzeniu
wnioskowanego
dowodu, a w
przypadku
niemozno$ci
ustalenia dochodéw
wnioskodawcy oraz

kosztow jego
utrzymania,
zasadzenie  kwoty
8078,16 z}
przyjmujac za
podstawe wymiaru
odszkodowania

polowe przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia w
sektorze
przedsiebiorstw w
pazdzierniku 2023
r. za kazdy
miesiac pozbawienia
wolnosci,
pomniejszona o
obowiazujace
daniny, tj. podatek
dochodowy od oséb

fizycznych oraz
sktadki na
ubezpieczenie

spoleczne, wraz z
ustawowymi




odsetkami za
opdznienie
liczonymi od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

Powody uznania

wniosku za

niezasadny

omoOwiono powyzej

A czedci 3.1

formularza.

3.2. # zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Whiosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czes$ciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.




OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach

uwzglednienia

okoliczno$ci

ROZSTRZYGNIECIE

SADU

ODWOLAWCZEGQ

Utrzymanie w

mocy wyroku

sqdu pierwszej

instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Wyrok Sadu

Okregowego w

Szczecinie z dnia 30
listopada 2023 r.,
sygn. akt III Ko
420/23 w zakresie
w jakim zasadzono
od Skarbu Panstwa
na rzecz J. Z.
kwote 20 874,46
zlotych tytulem
odszkodowania  z
ustawowymi
odsetkami

opdznienie

liczonymi od dnia
uprawomocnienia

sie wyroku do dnia
zaplaty
zakresie, w ktérym
zasgdzono kwote 35

Za

oraz w

Z

000  zlotych




ustawowymi
odsetkami za
opdZnienie
liczonymi od dnia
uprawomocnienia
sie  wyroku do
dnia zaplaty, tytulem
zado$éuczynienia za
krzywdy wynikle z
tytulu niewatpliwie
nieslusznego
aresztowania w
okresie od dnia 23
maja 1969 r. do dnia
15 sierpnia 1969 r. do
sprawy Prokuratury
Wojewodzkiej w
Szczecinie o sygn.
akt II Ds.12/69,
zakonczonej
uniewinnieniem
wnioskodawcy przez
Sad Najwyzszy
postanowieniem z
dnia 28
2023r. w Sprawie
o sygn. akt III
KK 271/22 i
oddalono wniosek w
pozostalym zakresie.

marca

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Patrz punkt 3.1.

Zmiana wyroku

sqdu pierwszej
instancji
5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany




Uchylenie
wyroku
pierwszej
instancji

sqdu

Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 437§ 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




Zapatrywania

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

Punkt IIT Zgodnie 7z treécia
art. 554 § 4 kp.k
postepowanie  jest
wolne od kosztow
sadowych. Nalezato
zatem kosztami
postepowania
odwolawczego
obciazyc Skarb
Panstwa.

PODPIS

SSO del. do SA

Malgorzata Puczko

SSA Andrzej

Olszewski SSA

Stanistaw

Kucharczyk




Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Szczecinie z dnia 30

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

listopada 2023 r., sygn. akt
III Ko 420/23 w zakresie
w jakim zasgdzono od
Skarbu Panstwa na rzeczJ.
Z.kwote 20 874,46 zlotych
tytulem
z ustawowymi odsetkami

odszkodowania

za opOznienie liczonymi
od dnia uprawomocnienia
sie  wyroku do dnia
zaplaty oraz w zakresie,
w  ktéorym  zasadzono
kwote 35 000 zlotych z
ustawowymi odsetkami za
op6znienie liczonymi od
dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty,
tytutem zado$éuczynienia
za  krzywdy  wynikle
z tytulu niewatpliwie
nieslusznego aresztowania
w okresie od dnia 23
maja 1969 r. do dnia
15 sierpnia 1969 .
do sprawy Prokuratury
Wojewodzkiej w
Szczecinie o sygn. akt
II Ds.12/69, zakonczonej
uniewinnieniem
wnioskodawcy przez Sad
Najwyzszy
postanowieniem z dnia
2023r. W
sprawie o sygn. akt III
KK 271/22 i
wniosek w pozostalym
zakresie. Pelnomocnik
wnioskodawcy

28 marca

oddalono




Prokurator

zakwestionowal okres
pozbawienia wolnoéci
wnioskodawcy, sposob

ustalenia odszkodowania i
w efekcie jego wysoko§é
oraz z uwagi na okres
pozbawienia wolnoSci
zakwestionowal wysoko$¢

zado$éuczynienia.

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzys$é

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

innym




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




