Sygn. akt ITT APa 2/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2022 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Barbara Bialecka (spr.)
Sedziowie: Beata Gorska
Jolanta Hawryszko
Protokolant: St. sekr. sad. Katarzyna KaZzmierczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 wrze$nia 2022 r. w S.

sprawy E. L.

przeciwko (...) Spolce Jawnej w S.

o zado$éuczynienie, zwrot kosztow i o rente odszkodowawcza - wyréwnawcza

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 17 grudnia 2021 r., sygn. akt VI P 12/18
1. oddala apelacje,

2. zasadza od (...) Spolki Jawnej w S. na rzecz E. L. kwote 2700 (dwa tysiace siedemset) zlotych tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Jolanta Hawryszko Barbara Bialecka Beata Gorska

Sygn. akt ITT APa 2/22

UZASADNIENIE

Powod E. L., reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, w pozwie z 23 lutego 2018 roku, skierowanym
przeciwko (...) Company (...) Spolce Jawnej w S., wniost o:



- zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej kwoty 100 000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde i cierpienia,
bedace konsekwencja wypadku przy pracy z 11 listopada 2016 roku, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od 26
maja 2017 roku do dnia zaplaty,

« zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej kwoty 44 795 z 60 gr, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od 26
maja 2017 roku do dnia zaplaty, tytulem zwrotu kosztow leczenia,

+ zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej kwoty 23 825 zl 24 gr, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od 26
maja 2017 roku do dnia zaplaty, tytutem zwrotu kosztéw dojazdow,

« zasgdzenie na swoja rzecz od pozwanej, renty odszkodowawczej wyréwnawczej w wysokosci 3 751 zt 68 gr, platnej
miesiecznie poczawszy od 1 marca 2018 roku, z ustawowymi odsetkami w przypadku opo6znienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat,

« zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych z uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Swoje roszczenia powod wigzal ze skutkami wypadku przy pracy z 11 listopada 2016 roku, polegajacego na
przygnieceniu powoda workiem o masie 1 100 - 1 400 kg, ktory osunat sie ze stosu, w wyniku ktoérego powod doznal
szeregu ciezkich uszkodzen ciala.

W odpowiedzi na pozew (...) Company (...) Spotka Jawna w S., reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika,
wnioslta o oddalenie powodztwa w caloSci, zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrotu kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przypisanych.

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2021 roku Sad Okregowy w Szczecinie:

- w punkcie I. zasadzil od pozwanej (...) Company (...) Spolki Jawnej w S. na rzecz powoda E. L. kwote 67 000 zi
(szeécdziesigt siedem tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 26 maja 2017 roku do dnia zaplaty
- tytulem zado$éuczynienia,

- w punkcie II. zasadzil od pozwanej (...) Company (...) Spotki Jawnej w S. na rzecz powoda E. L. kwote 45 975 zt
96 gr (czterdzieSci piet tysiecy dziewieéset siedemdziesigt pie¢ zlotych dziewiecdziesiat sze$¢ groszy) z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od 26 maja 2017 roku do dnia zaplaty - tytulem zwrotu kosztéw leczenia i dojazdu,

- w punkcie III. zasadzil od pozwanej (...) Company (...) Spdlki Jawnej w S. na rzecz powoda E. L. kwote po 2 000
zl (dwa tysiace zlotych) miesiecznie, poczynajac od 1 marca 2018 roku, platna do 10 dnia nastepnego miesiaca, z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie w przypadku platnosci ktérejkolwiek z rat - tytulem renty wyré6wnawczej,

- w punkcie IV. oddalil powodztwo w pozostalym zakresie,

- w punkcie V. zasadzil od pozwanej (...) Company (...) Sp6lki Jawnej w S. na rzecz powoda E. L. kwote 9 857 zl 61 gr
(dziewiet tysiecy osiemset pieédziesiat siedem zlotych szeS¢dziesiat jeden groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad Okregowy ustalil, Zze pozwana (...) Company (...) Spotka Jawna w S. prowadzi od 1990 roku dzialalno$c
gospodarcza polegajaca na dokonywaniu przetadunkéw towaréw w (...) w S..

Powdd E. L. urodzil sie (...). W 2016 roku powdd byt studentem (...)(...) w S.. W listopadzie 2016 roku powé6d E.
L. $wiadczyl na rzecz pozwanej prace przy przeladunkach na podstawie umowy okreslonej przez strony jako umowa
zlecenia.

Powod w wyzej wskazanym okresie, §wiadczyl prace w czasie i miejscu wskazanym przez pozwang, pracowal w sposéb
skooperowany i podlegal poleceniom wydawanym przez przetozonych.



Co do zasady praca polegajaca na dokonywaniu przetadunkéw w (...) - z uwagi na wielko$¢ tadunkéw- musi odbywac
sie z wykorzystaniem specjalistycznych maszyn i urzadzen oraz w sposéb skoordynowany - poszczegdlne grupy
pracownikdw otrzymuja polecenia dotyczace wykonania okre$lonego roztadunku a kazdy pracownik ma swoje miejsce
w procesie technologicznym.

W dniu 11 listopada 2016 roku powod wraz z innymi pracownikami wykonywal prace polegajaca na sprzataniu placu
pod kolejny rozltadunek.

Na porzadkowanym placu znajdowaly sie w szczeg6lnoéci stosy workéw z towarem (nawozem), wazacych od 1 100
do 1 400 kg kazdy.

Worki majg wymiar 90 x 90 x 180 cm i posiadajg atest - maja okres§lony wspolczynnik wytrzymatosci i dopuszczalne
obcigzenie. S one wykonane z tworzywa sztucznego a w Srodku sa foliowane. Ze wzgledu na cechy konstrukcyjne
worki tego rodzaju jak znajdujace sie w pryzmie nie pekaja lecz sie pruja.

Przedmiotowa pryzma workéw ulozona byla w ksztalt piramidy, ktéra byla zabezpieczona plandeka. Worki byly
utozone w trzech warstwach. Wysoko$¢ stosu nie przekraczala 2, 5 metra.

Ukladanie stoséw z workami jest nadzorowane przez funkcyjnego pracownika pozwanej Spoiki.
W pozwanej Spolce sg opracowane instrukcje dotyczace ukladania workow.

Powdd E. L. rozpoczal prace w dniu 10 listopada 2016 roku o godzinie 18. Okolo godziny 2.00 - 2.30 w nocy 11
listopada 2016 roku (podczas przerwy) powdd wraz z innym pracownikiem (O. S.) otrzymal od przelozonego polecenie
by posprzataé rozsypany na placu (w trakcie przeladunkéw) towar.

Powod wykonujac te prace by wyposazony w miotle o dlugosci okolo 2 metrow.

W pewnym momencie powod podczas sprzatania placu podszedl bezpo$rednio w poblize jednego stosu workow i
wykonywal w tym miejscu czynnos$ci porzadkowe stojac tylem do pryzmy.

Woéwezas doszto do zaistnienia wypadku - jeden z workow ze stosu (z trzeciej warstwy) na skutek uszkodzenia worka
znajdujacego sie pod nim i wysypania sie z niego nawozu zsunat sie ze stosu i spadl na powoda, przygniatajac go.

Powod nie pamieta przedmiotowego wypadku.
Nie bylo naocznych swiadkow wypadku, ktéremu ulegl powdd..

Na skutek wypadku z 11 listopada 2016 roku, powdd doznal: nastepowego stluczenia klatki piersiowej z odma
oplucnowa, ztamania zeber IT1I-V po stronie prawej i IV-VI po stronie lewej, ztamania tylnej krawedzi rekojesci mostka,
uszkodzenia migzszu watroby, zlamania trzonu L1 z przemieszczeniem do kanalu kregowego, ztamania wyrostka
poprzecznego lewego VL2, ztamania przezpanewkowego trzonu ko$ci lewostronnej i galezi dolnej koéci lonowej lewej,
uszkodzenia kompleksu struktur kostno-wiezadlowych kregéw kompleksu Thi2 z prawdopodobienstwem obrazen
rdzenia kregowego bez uszkodzen strukturalnych jego tkanki nerwowej z czasowym deficytem funkcjonalnym w
postaci ustepujacych porazen.

Po wypadku powdd byt leczony w Pierwszym Szpitalu (...) od 11 listopada do 7 grudnia 2016 roku. Byt leczony
operacyjnie. Przebyl zakazenie sepsa.

Nastepnie - do 22 lutego 2017 roku powod byl leczony (rehabilitowany) w Centrum (...) w K.. Przez pierwsze pottora,
dwa tygodnie rehabilitacji mama powoda mieszkala w K., potem musiala wroci¢ do pracy, w zwigzku z czym rodzice
powoda w miare mozliwoéci dojezdzali do K. (z K.).



Po zakonczeniu rehabilitacji w K. powdd wrocil do domu i byl wozony na rehabilitacje (poczatkowo codziennie) przez
czlonkdéw rodziny. Pomoc czlonkéw rodziny w codziennym funkcjonowaniu powoda trwala do péZnego lata 2017 roku
- wowczas po zdjeciu cewnika powod odzyskal samodzielnoéé¢ w zakresie samoobstugi.

Powdd korzystal z rehabilitacji i leczenia w zakresie schorzen kregostupa, ukladu moczowo-plciowego, schorzen
natury psychiczne;j.

W zwiagzku z urazami doznanymi na skutek wypadku powo6d okresowo mial problemy z nietrzymaniem moczu i katu.
Musial korzystac¢ z pamperséw. Wskazane dolegliwo$ci wiazaly sie u powoda z duzym dyskomfortem psychicznym.

Rodzice powoda zachowali dokumenty ksiegowe (faktury, paragony) dotyczace poniesionych kosztéw leczenia syna.
W celu pokrycia wskazanych kosztéw jego rodzina korzystata z pomocy oséb trzecich (w tym biorac pozyczki oraz w
ramach zorganizowanej wéréd znajomych zbioérki pieniedzy).

Dolegliwosci bolowe o znacznym nasileniu mogly utrzymywaé sie u powoda przez okres okolo 4 miesiecy, potem
stopniowo zmniejszaly sie.

Bezposrednio po wypadku, przez okres okolo 4 miesiecy powdd wymagal pomocy oséb trzecich przy wykonywaniu
wiekszosci czynno$ci dnia codziennego przez 8 do 10 godzin dziennie, przez nastepne 2 miesigce w wymiarze 3 godzin
dziennie, a przez kolejne 3 miesigce wymagal pomocy w zalatwianiu spraw urzedowych.

Po wypadku powdd utracit calkowicie zdolnosé do pracy.

W dacie badania przez bieglych z zakresu ortopedii, neurologii i rehabilitacji (styczenn 2020 roku) byt czesciowo
niezdolny do pracy.

U powoda na skutek wypadku z 11 listopada 2016 roku doszlo do dlugotrwalego i trwalego uszczerbku na zdrowiu:
a) uszkodzenie rdzenia kregowego z porazeniem konczyn dolnych - punkt 93b - 40%,

b) zaburzenia ze strony zwieraczy - punkt 93g - 20%,

¢) zlamanie wyrostka poprzecznego VL2 pkt 91-3%,

d) nastepstwem trwalym wypadku jest ztamanie trzonu VL1 z operacyjnym usztywnieniem - punkt 9o -7%,
lacznie 70% dlugotrwalego i trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Doznane przez powoda zlamanie Zeber i mostka oraz zlamanie ko$ci kulszowej i lonowej nie spowodowaly
dlugotrwalych nastepstw.

Skutki wypadku powod odczuwa do dnia dzisiejszego w postaci okresowych bolow kregostupa i ,,zmniejszenia sily w
obrebie zginaczy grzbietowych stdp. Obecnie badaniem lekarskim nie stwierdza sie istotnego uposledzenia funkgcji
narzadu ruchu dajacego ograniczenia w sferze zycia prywatnego.

W sferze zycia zawodowego E. L. powinien ograniczy¢ wieksze obciazenie kregostupa.
Powod wymaga dalszej rehabilitacji - ¢wiczen w zakresie wlasnym celem wzmacniania mieéni przykregostupowych
i mieéni stop.

E. L. powinien korzysta¢ z kinezyterapii, ¢wiczen miesni obreczy klatki piersiowej, miesni przykregostupowych
odcinka ledZwiowo-piersiowego, ¢wiczen oddechowych polaczonych z masazem kregostlupa odcinka piersiowo-
ledzwiowego, ¢wiczen wzmacniajacych konezyn dolnych zwlaszcza mieéni stop. Po instruktazu powinien samodzielnie
wykonywac wyuczone ¢wiczenia w domu.



Czestotliwos¢ tych zabiegow to 2-3 razy w tygodniu.

Cena takiego zabiegu to 100 - 200 zl. Nalezy tu wzigé pod uwage mozliwoé¢ korzystania z zabiegdw nieodplatnie w
ramach NFZ. Czas korzystania z takich zabiegéw powinien bezposrednio okre§li¢ specjalista prowadzacy powoda.

W sferze intelektualnej nastepstwem wypadku jest u E. L. obnizenie sprawnoSci proceséw myslenia, a w szczegdlnoSci
jego tempa, a takze parcjalne deficyty w zakresie spostrzegania oraz pamieci Swiezej, shuchowej i wzrokowej, co moze
zaklocaé u niego proces nauki.

Z psychologicznego punktu widzenia za nastepstwo wypadku i doznanych w nim urazéw uznaé¢ mozna podwyzszenie
sie u powoda gotowosci do wygdrowanych reakcji emocjonalnych, ich chwiejnosci oraz sklonno$ci do zalegania, a
takze zwiekszenie sie u niego gotowos$ci do irytacji i negatywizmu.

Powodowi nadal potrzebne i wskazane jest wsparcie ze strony specjalistow z zakresu psychoterapii i neuropsychologii.

Po wypadku wystepowaly u powoda przez okres okolo jednego roku zaburzenia depresyjne skutkujace jego catkowitg
niezdolno$cia do pracy.

Zaburzenia spowodowane wypadkiem utrzymuja sie u powoda do tej pory, cho¢ w mniejszym nasileniu. Aktualnie
nie stwierdza sie zaburzen depresyjnych lecz obraz neurastniczno-lekowy schorzenia (w szczego6lnoéci drazliwosé,
poczucie zmeczenia, stany lekowe, czynnoSciowe ostabienie funkcji poznawczych).

U powoda wystepuja tez problemy z zyciem osobistym, dysfunkcje seksualne, problemy z mobilizacjg oraz zaburzenia
funkcji poznawczych.

W zakresie schorzen psychicznych u powoda na skutek wypadku z 11 listopada 2016 roku doszlo do dlugotrwalego i
trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 10% (zgodnie z punktem 10a).

W zwiazku z wypadkiem z 11 listopada 2016 roku powdd zglosil roszczenia do ubezpieczyciela pozwanej Spokki (...)
S.A..

W procesie likwidacji szkody Towarzystwo (...) wskazalo, ze odpowiedzialnoé¢ cywilna w ramach polisy nr (...) zostala
rozszerzona o odpowiedzialno$¢é pracodawcy za wypadki przy pracy, dla ktorej zostal ustalony limit odpowiedzialnosci
200 000 zl.

(-..) S.A wyptacilo powodowi kwoty: 46 171 zt 72 gr tytulem zwrotu kosztow leczenia, 6 843 zt 60 gr tytutem zwrotu
kosztoéw dojazdu oraz 146 984 z1 68 gr tytulem zado$éuczynienia oraz poinformowato E. L., ze doszlo do wyczerpania
przewidzianej w przedmiotowej polisie sumy ubezpieczenia na ryzyko zwigzane z wypadkiem przy pracy.

Towarzystwo Ubezpieczeniowe odmoéwilo jednoczesnie uwzglednienia dalej idacych roszczen powoda.
Ponad kwote wyplacona przez Towarzystwo Ubezpieczeniowe powdd ponidst koszty leczenia w kwocie 44 795 zt 60 gr.

Koszty dojazdéw zwiazanych z leczeniem i rehabilitacja powoda - poniesione ponad kwote wyplacona przez
Towarzystwo Ubezpieczeniowe - wynosza 23 825 zl 24 gr.

Powod podjal przerwane studia od 1 pazdziernika 2017 roku. Obecnie ukonczyt nauke na studiach I stopnia na
Wydziale (...), aplikowal na studia magisterskie.

W ramach utrzymujacych sie skutkow fizycznych wypadku powdd do teraz odczuwa bdl kregostupa. Korzysta ze
stymulatora mie$ni glebokich. Ma klopoty z nietrzymaniem moczu.

We wlasnej ocenie psychicznie po wypadku powod ,,pozbieral sie” latem 2018 roku. Leczyl sie w zwigzku z depresja
powypadkowa. Przezywal, Ze jego mozg nie pracuje tak jak wezeéniej. Mial takze problemy ze snem.



Przed wypadkiem powod byl osoba towarzyska i aktywna. Uprawial sport (pitke nozna i kolarstwo). Jezdzil na
motorze. We wlasnej ocenie prowadzil ,normalne” Zycie w sferze intymne;j.

Po wypadku powod ze wzgledu na stan zdrowia nie uprawia sportu i nie jeZdzi na motorze (porusza sie samochodem).
Unikal spotkan towarzyskich. Sfera intymna jest obecnie wylaczona z aktywnosci powoda.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powddztwo wniesione przez E. L. okazalo sie by¢ shusznym
co do zasady i w przewazajacym zakresie co do wysokosci.

W pierwszej kolejnosci Sad Okregowy odnidst sie do zarzutu pozwanej Spotki dotyczacego rodzaju laczacej strony
umowy, wskazujac w tym zakresie, iz mimo formalnego nazwania laczacej strony umowy umowa zlecenia, na
podstawie samych tylko zeznan C. S., uzna¢ nalezy, iz powdéd E. L. w spornym okresie pracowal w rezimie
pracowniczym.

Sad Okregowy wzigl pod uwage, ze E. L. w wyzej wskazanym okresie, §wiadczyt bowiem prace w czasie i miejscu
wskazanym przez pozwang, pracowal w sposéb skooperowany i podlegal poleceniom wydawanym przez przelozonych.

Przechodzac do merytorycznej oceny zasadnoSci roszczenia powoda o zado$éuczynienie oraz o zwrot kosztow w
zwigzku z wypadkiem przy pracy z 11 listopada 2016 roku Sad Okregowy przypomnial, ze co do zasady pracodawca
ponosi deliktowa odpowiedzialno$¢ cywilnoprawna za ewentualne skutki wypadku zwigzane z uszczerbkiem na
zdrowiu na zasadzie ryzyka — art. 435 § 1 k.c., albo na zasadzie winy — art. 415 k.c., znajdujacych zastosowanie w
zwigzku z art. 300 k.p..

W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze pozwana spotka odpowiada za skutki
ww. wypadku przy pracy (takze) zgodnie z art. 435 § 1 k.p., czyli na zasadzie ryzyka.

W ocenie Sadu Okregowego nie ulega watpliwosci, Ze pozwana jest przedsiebiorstwem wprawianym w ruch za
pomoca sil przyrody. Sad Okregowy ustalil bowiem, ze pozwana (...) Company (...) Spotka Jawna w S. prowadzi
dzialalno$é gospodarcza polegajaca na dokonywaniu przeladunkéw towaréow w (...) w S.. Dokonywanie tego rodzaju
przetadunkéw - ze wzgledu na rozmiary towaréw transportowanych droga morska wymaga nie tylko skooperowane;j
pracy zatrudnionych osdb, ale i wykorzystania specjalistycznych maszyn i urzadzen (zZurawi, dzwigéow, wozkow)
poruszanych za pomoca sil przyrody. Bez korzystania z tych maszyn i urzadzen a w konsekwencji bez wykorzystania
sil przyrody pozwana Spo6lka nie moglaby osiaggnaé swojego celu gospodarczego.

Odnoszac sie do zwigzku przyczynowego pomiedzy ruchem przedsiebiorstwa, a doznang szkoda Sad Okregowy uznal,
ze robwniez ten warunek odpowiedzialnosci z art. 435 § 1 k.c. w niniejszej sprawie wystepuje.

Sad Okregowy zwrocil przy tym w szczego6lno$ci uwage, ze ruch przedsiebiorstwa lub zakladu w ujeciu art. 435 § 1 k.c.,
to kazda dzialalno$¢ tego przedsiebiorstwa lub zakladu, a nie tylko taka, ktora jest bezpoSrednio zwigzana z dzialaniem
sit przyrody i ktéra stanowi nastepstwo ich dzialania (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 stycznia 2001 roku, V
CKN 190/00, niepubl). Stanowisko to znajduje takze wyraz w wyroku z 13 grudnia 2001 roku (IV CKN 1563/00,
niepubl.), w ktérym Sad Najwyzszy uznal, ze ,ruch przedsiebiorstwa” w rozumieniu przepisu art. 435 § 1 k.c., to kazdy
przejaw dzialalnoSci takiego przedsiebiorstwa, wynikajacy z okreélonej struktury organizacyjnej i funkeji ustugowo -
produkcyjnej przedsiebiorstwa.

Sad Okregowy dalej wyjasnil, ze zwiazek pomiedzy ruchem i wyrzadzona szkoda wystepuje wtedy, gdy szkoda
nastgpila w wyniku zdarzenia funkcjonalnie powiazanego z dzialalno$cia przedsiebiorstwa, chocby nie bylo
bezposredniej zalezno$ci pomiedzy uzyciem sit przyrody, a szkoda (zob. np. orz. Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 1963
roku, IT CR 116/63, OSP 1965, Nr 5, poz. 94 z glosa A. Szpunara).

W realiach sprawy Sad Okregowy stanal na stanowisku, iz zlozenie przeladowanego towaru (workéw z nawozem)
w stos na placu przeladunkowym jest czynnoscia typowa i funkcjonalnie zwigzana z rodzajem prowadzonej przez



pozwana dzialalnoéci. W konsekwencji uznal, iz istnieje zwiazek przyczynowy miedzy ruchem przedsiebiorstwa
pozwanej (jako calo$ci) a szkodg powstala na skutek zsuniecia sie elementu (worka) ze stosu towardow.

Sad Okregowy dalej wskazal, ze w realiach sprawy nie mozna postawi¢ tezy o wystgpieniu okoliczno$ci wylaczajace
odpowiedzialnoé¢ zgodnie z art. 435 § 1 in fine k.c. Nie mozna bowiem stwierdzi¢ dzialania sily wyzszej, ktéra
spowodowala szkode, jak rowniez wylacznej winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra pozwany nie ponosi
odpowiedzialnoéci.

W $wietle zgromadzonego materiatu dowodowego, nie mozna zdaniem Sadu I instancji mie¢ watpliwosci co do tego,
ze przyczyna wypadku przy pracy nie bylo wylacznie zachowanie zawinione przez powoda.

Sad Okregowy wyjasénil przy tym, ze co do zasady uznaje za racjonalng argumentacje prezesa pozwanej Spotki o
niezachowaniu przez powoda nalezytej ostrozno$ci (starannosci) przy wykonywaniu pracy - poprzez zbedne podejscie
bezposrednio pod stos workéw (powod byt wyposazony w relatywnie dluga miotte) i wadliwe wykonywanie pracy
tytem do stosu (co utrudnilto spostrzezenie zagrozenia) to jednoczesnie wzial pod uwage, iz wskazana argumentacja
obrazuje uchybienia nie tylko powoda ale i pozwane;.

W tym zakresie Sad Okregowy wyjasnil, Zze zgodnie z art. 207 § 1 k.p. pracodawca ponosi odpowiedzialno$é za
stan bezpieczenstwa i higieny pracy w zakladzie pracy. Zgodnie za$ z dyspozycja art. 207 § 2 k.p. pracodawca
jest obowigzany chronié¢ zdrowie i zycie pracownikéw przez zapewnienie bezpiecznych i higienicznych warunkéw
pracy przy odpowiednim wykorzystaniu osiagnie¢ nauki i techniki. W szczego6lnosci pracodawca jest obowiazany:
organizowac prace w sposéb zapewniajacy bezpieczne i higieniczne warunki pracy, zapewniaé przestrzeganie w
zakladzie pracy przepiséw oraz zasad bezpieczenstwa i higieny pracy, wydawac polecenia usuniecia uchybien w tym
zakresie oraz kontrolowa¢ wykonanie tych polecen, reagowac na potrzeby w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa i
higieny pracy oraz dostosowywaé srodki podejmowane w celu doskonalenia istniejacego poziomu ochrony zdrowia i
zycia pracownikéw, biorae pod uwage zmieniajace sie warunki wykonywania pracy.

Zdaniem Sadu Okregowego jezeli pozwana zarzuca powodowi wadliwy (od strony zachowania regul pracy bezpiecznej)
sposob wykonywania czynnoSci porzadkowych to tym samym przyznaje, iz po jej stronie nie bylo w tym zakresie
wlaéciwego nadzoru.

Sad Okregowy nadmienil przy tym, iz w realiach sprawy nie mozna uznaé za udowodnione by powdd wykonywat prace
shuchajac muzyki poprzez zalozone stluchawki i utrudniajac sobie w ten spos6b mozno$¢ obserwacji otoczenia.

Tym niemniej stwierdzone (takze na zasadzie wnioskowania ze skutkow zdarzenia) zachowanie powoda - polegajace
na zbednym podejsciu bezposrednio pod stos workéw i wykonywaniu pracy tylem do stosu — Sad Okregowy uznal
za jedna z przyczyn zaistnialego zdarzenia i jego skutkow. Biorac bowiem pod uwage cechy i wlasciwo$ci powoda w
spornej dacie Sad Okregowy uznal, iz jako osoba o ponadprzecietnym poziomie wiedzy, inteligencji i wyksztalcenia,
moégt on (i powinien) antycypowaé mozliwe niebezpieczenstwo i minimalizowaé ryzyko jego wystapienia, poprzez
wykonywanie czynnoéci porzadkowych w spos6b umozliwiajacy obserwacje otoczenia i z mozliwie bezpiecznej
odlegloéci.

W nawigzaniu do powyzszego Sad Okregowy nadto zwrdcil uwage, iz uznanie, ze wskazane wyzej uchybienia
stron (powoda w zakresie sposobu wykonywania pracy, pozwanego w zakresie nadzoru nad praca) nie wyczerpuja
przyczyn zaistnienia wypadku. Zdaniem Sadu Okregowego bez watpienia wplyw miala takze okoliczno$é z punktu
widzenia stron losowa, typu wada materiatu z ktérego wykonano worek czy niewidoczne naruszenie jego struktury na
wcze$niejszym etapie transportu, ktéra spowodowala, ze worek rozprul sie a stos - mimo, iz ulozony prawidlo - stracit
stabilno$¢. Zaistnienie tego typu okoliczno$ci nie jest zawinione ani przez powoda ani przez pozwanego. Jednocze$nie
Sad Okregowy mial na uwadze, iz w realiach sprawy obcigza ona podmiot zatrudniajacy na zasadzie ryzyka.

W konsekwencji sad przyjal, iz w realiach niniejszej sprawy, nalezy przyja¢, ze wypadek spowodowany byt w 33 %
wadliwym sposobem wykonywania przez powoda czynno$ci porzadkowych, w 33 % wadliwym sposobem nadzoru nad



praca ze strony pozwanej Spotki i w 34 % (liczba 100 nie dzieli sie na trzy rowne liczby catkowite) okolicznoSciami
losowymi, ktorych nie da sie okresli¢ jako wywolanych sila wyzsza, i ktore w efekcie obciaza pozwana.

W konsekwencji Sad Okregowy uznal, iz pozwana spoétka ponosi odpowiedzialno$é za skutki wynikajace z
przedmiotowego wypadku co do zasady i w 67 % co do wysokoSci.

Przechodzac do oceny zasadnoSci zgloszonych roszezen w zakresie ich wysoko$ci Sad Okregowy wskazal, ze w zakresie
roszczenia o zasadzenie kwoty 44 795 zl 60 gr, tytulem zwrotu kosztéw leczenia, wysoko$§é dochodzonej przez powoda
w tym zakresie kwoty wynika z faktur dolaczonych do akt sprawy i jest czytelnie opisana w pozwie. Poprawno$c
oznaczenia kwoty spornej w tym zakresie nie budzila watpliwoSci Sagdu Okregowego. Sad Okregowy podkreslit przy
tym, ze wskazane roszczenie jest oczywiscie trafne co do zasady - w przypadku zaistnienia zdarzenia tego typu jak
sporny wypadek - podstawowym celem (zadaniem) poszkodowanego i jego rodziny jest podjecie wszelkich realnie
mozliwych czynnoSci zmierzajacych do sanowania stanu zdrowia, niezaleznie od tego czy i jak sa one kosztowne. W
tej sytuacji wykazanie, ze dane koszty zostaly poniesione wystarcza do uznania roszczenia za zasadne.

Sad Okregowy dalej wskazal, ze akceptuje takze przedstawione w pozwie rozliczenie kosztéw dojazdu (na kwote
23 825 zt 24 gr). Takze w tym zakresie Sad Okregowy uznal, iz w realiach sprawy wskazane koszty sa oczywiscie
usprawiedliwione - tak powazny wypadek jakiemu ulegl pow6d, uzasadnia bowiem zaréwno potrzebe odbywania przez
czlonkdéw rodziny podrézy w celu odwiedzenia chorego jak i (co oczywiste) wyjazdow na leczenie i rehabilitacje. W
ocenie Sadu wyliczenie przez powoda odnoénych kosztéw jest wolne od bledow rachunkowych.

Przechodzac do oceny kolejnego roszczenia - o zasadzenie kwoty 100 000 zl tytutem zado$¢uczynienia Sad Okregowy
wskazal, ze celem oceny (miedzy innymi) rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda dopuscit dowod z opinii
bieglych sadowych — specjalistow z zakresu chirurgii — ortopedii, neurologii, neurochirurgii, rehabilitacji, psychiatrii,
psychologii. Na ich podstawie Sad Okregowy ustalil, ze na skutek wypadku przy pracy 11 listopada 2016 roku u
powoda doszlo m.in. do: nastepowego sttuczenia klatki piersiowej z odma oplucnowsg, zlamania zeber III-V po
stronie prawej i IV-VI po stronie lewej, ztamania tylnej krawedzi rekojesci mostka, uszkodzenia migzszu watroby,
ztamania trzonu L1 z przemieszczeniem do kanalu kregowego, ztamania wyrostka poprzecznego lewego VL2, zlamania
przezpanewkowego trzonu kosci lewostronnej i gatezi dolnej kosci tonowej lewej, uszkodzenia kompleksu struktur
kostno-wiezadtowych kregéw kompleksu Thi2 z prawdopodobienistwem obrazen rdzenia kregowego bez uszkodzen
strukturalnych jego tkanki nerwowej z czasowym deficytem funkcjonalnym w postaci ustepujacych porazen. Ustalono
takze, iz dolegliwo$ci bolowe o znacznym nasileniu mogly utrzymywacé sie u powoda przez okres okolo 4 miesiecy
(potem stopniowo zmniejszaly sie). Bezpo$rednio po wypadku, przez okres okolo 4 miesiecy pow6d wymagal pomocy
0sOb trzecich przy wykonywaniu wiekszoSci czynnosci dnia codziennego przez 8 do 10 godzin dziennie, przez
nastepne 2 miesigce w wymiarze 3 godzin dziennie, a przez kolejne 3 miesigce wymagal pomocy w zalatwianiu spraw
urzedowych. Ponadto ustalono, iz u powoda na skutek wypadku z 11 listopada 2016 roku doszto do dlugotrwatego
i trwalego uszczerbku na zdrowiu fizycznym w lacznej wysokosci 70% w tym: uszkodzenie rdzenia kregowego z
porazeniem konczyn dolnych - punkt 93b - 40%, zaburzenia ze strony zwieraczy - punkt 93g - 20%, zlamanie
wyrostka poprzecznego VL2 pkt 91-3%, nastepstwem trwalym wypadku jest zlamanie trzonu VL1 z operacyjnym
usztywnieniem - punkt 90 -7%. Na podstawie opinii bieglych z zakresu psychologii i psychiatrii ustalono nadto, ze w
sferze intelektualnej nastepstwem wypadku jest u E. L. obnizenie sprawnoSci proceséw myS$lenia, a w szczegolnos$ci
jego tempa, a takze parcjalne deficyty w zakresie spostrzegania oraz pamieci $§wiezej, shuchowej i wzrokowej, co moze
zakl6caé u niego proces nauki. W zakresie schorzen psychicznych u powoda na skutek wypadku z 11 listopada 2016
roku doszlo do dtugotrwalego i trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoSci 10% (zgodnie z punktem 10a). Ponadto
Sad Okregowy mial na uwadze, Ze z opinii bieglych wynika, ze negatywne skutki wypadku utrzymuja sie u powoda
zar6wno w sferze zdrowia fizycznego jak i psychicznego.

W konsekwencji dokonania powyzszych ustalen Sad Okregowy uznal, iz przedmiotowy wypadek wywolat (i czeSciowo
wywoluje nadal) bardzo powazne skutki w stanie zdrowia powoda, co wymagalo dlugotrwatego leczenia i rehabilitacji.
Przez dlugi okres powo6d odczuwatl silne dolegliwos$ci bolowe jak tez doznal zalamania psychicznego. Doszlo takze do



ograniczenia mozliwych do realizacji obszaréw aktywno$ci zyciowej powoda (chocby w zakresie intymnej strefy zycia,
uprawiania sportu, mozno$ci jazdy na motorze).

W tych warunkach Sad Okregowy uznal, iz nawet przy uwzglednieniu, iz (...) S.A wyplacilo juz powodowi w zwiazku
z przedmiotowym wypadkiem kwote 146 984 zl 68 gr tytulem zadoSéuczynienia, dochodzenie dodatkowej kwoty 100
000 zl z tego tytulu jest w pelni usprawiedliwione.

W konsekwencji Sad Okregowy przyjal, ze w realiach sprawy zaistnialy przestanki do zasadzenia od pozwanej Spo6tki
na rzecz powoda kwot odpowiadajacych 67 % kwot dochodzonych przez niego z wyzej wskazanych tytulow.

Orzeczenie o odsetkach sad oparl przy tym o tresé art. 481 k.c.
Z tych wzgledéw orzeczono jak w punktach Ii IT sentencji wyroku.

Za shluszne co do zasady Sad Okregowy uznal takze roszczenie o rente wyréwnawcza, ktérego podstawe prawna
stanowi art. 444 § 2 k.c. Sad Okregowy wskazal, ze w realiach sprawy ustalono, ze na skutek wypadku zaréwno
pogorszyly sie mozliwo$ci zarobkowe powoda (biegli uznali, iz jest on czeSciowo niezdolny do pracy) jak i zwiekszyly
jego potrzeby. W tym zakresie Sad Okregowy wyjasnil, ze biegly z zakresu rehabilitacji wskazal, ze E. L. powinien
korzysta¢ z kinezyterapii, ¢wiczen miesni obreczy klatki piersiowej, mie$ni przykregostupowych odcinka ledzwiowo-
piersiowego, ¢wiczenn oddechowych polaczonych z masazem kregostupa odcinka piersiowo-ledzwiowego, éwiczen
wzmacniajacych konezyn dolnych zwlaszcza mie$ni stop. Czestotliwosé tych zabiegdéw to 2-3 razy w tygodniu a cena
takiego zabiegu to 100 - 200 zl. Ponadto powodowi nadal potrzebne i wskazane jest wsparcie ze strony specjalistow
z zakresu psychoterapii i neuropsychologii.

Biorac jednoczesnie pod uwage wskazana przez bieglego z zakresu rehabilitacji moznosé samodzielnego wykonywania
przez powoda czeSci zabiegow (¢wiczen) czy tez mozliwo$é (chociaz ograniczona) skorzystania z zabiegdw nieodptatnie
w ramach NFZ Sad Okregowy uznal, iz postulowana przez powoda kwota renty 3 751 zl 68 gr - jest zawyzona.

Sad Okregowy- biorac pod uwage przede wszystkim koszty rehabilitacji (okolo 2 000 zl) oraz obnizona ale nie
wylaczona mozno$¢ zarobkowania - oszacowal wysoko$¢ naleznej powodowi renty na 3 000 zl. Biorac pod uwage 33
% przyczynienia powoda do zaistnienia wypadku oznaczalo to uznanie roszczenia w tym zakresie za zasadne do kwoty
2 000 z}. Rozstrzygniecie w tym zakresie zawarto w punkcie III wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibsl pozwany pracodawca zaskarzajac wyrok w czeéci uwzgledniajacej na rzecz E.
L. dochodzone naleznosci tj. w zakresie punktow I, 11, III, oraz V sentencji wyroku.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. blad w ustaleniach stanu faktycznego (faktycznej podstawy rozstrzygniecia) skutkujacy naruszeniem art. 22 § 1
kodeksu pracy poprzez przyjecie, iz strony niniejszego procesu lgczyl stosunek pracy,

2. blad w ustaleniach stanu faktycznego (faktycznej podstawy rozstrzygniecia) skutkujacy naruszeniem art. 235> § 2
w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c., poprzez przyjecie, iz nie ma potrzeby zbadania aktualnego stanu
psychicznego powoda, podczas gdy w sprawie istnialy okolicznoéci wymagajace dalszego wyjaénienia oraz poprzez
brak uzasadnienia pominiecia rzeczonego dowodu, a co za tym idzie bledne przyjecie, iz powdd doznat takiego
uszczerbku na zdrowiu, ze nalezne jest mu zado$éuczynienie oraz renta ponad juz wyplacone Swiadczenia,

3. bledne ustalenie stanu faktycznego poprzez uznanie pozwanego za przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomoca
sit przyrody (pary, gazu, elektrycznos$ci, paliw pltynnych itp.), skutkujace bezzasadnym zastosowaniem art. 435 § 1 k.c.

4. bledne ustalenie stanu faktycznego poprzez przyjecie tylko 33% przyczynienia sie powoda do wypadku przy pracy,
podczas gdy material dowodowy wskazuje na ,,wyzszy poziom" tego przyczynienia sie ze wzgledu na wage naruszonych



przez powoda podstawowych zasad bhp wskutek samowolnego dzialania razaco sprzecznego z okreslonym przez
pozwanego sposobem wykonywania pracy, skutkujace naruszeniem art. 362 k.p.c.

5. bledne ustalenie stanu faktycznego sprawy uznanie, iz powodowi nalezy sie od pozwanego renta w wysokoSci
2.000,00 zl, skutkujace naruszenie art. 444 § 2 k.c.

6. naruszenie art. 361 § 1 k.c. poprzez niewlaSciwe ustalenie istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy
niezabezpieczeniem $wiadczonych przez powoda ustlug w dniu zdarzenia, a szkoda powoda, ktéry zawinil jej
powstanie,

7. naruszenie art. 444 § 1 k.c. poprzez brak uwzglednienia kwoty uzyskanej przez powoda w zbiorce internetowej
oraz uznania roszczenia w zakresie 13.602,00 zt objetej faktura VAT nr (...) z dnia 02 lutego 2017 r., ktore to zostalo
wyplacone przez ubezpieczyciela, a co za tym idzie powdd nie poni6st w tym zakresie szkody,

8. naruszenie przepiséw postepowania w postaci art. 233 § 1 k.p.c., ktoére to uchybienie mialo istotny wplyw
na wynik sprawy, poprzez przekroczenie przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodow wskutek braku
wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz dokonania jego oceny wbrew
zasadom logiki i dos§wiadczenia Zyciowego oraz niezgodnie z przepisami prawa, skutkujace catkowicie dowolng oceng
dowodo6w i wyprowadzeniem niezgodnych z do§wiadczeniem zyciowym i zasadami logiki wnioskow, a w konsekwencji
wadliwe ustalenie, ze powod: przyczynil sie do zaistnialego wypadku jedynie na poziomie 33 %, nie uprawia po
wypadku sportu, odbywa rehabilitacje na poziomie 2-3 razy w tygodniu o koszcie 100-200 zl za jeden zabieg, poniost
koszty w wysokoSci 13.602,00 z} tytulem faktury VAT nr (...) z dnia 02 lutego 2017 r., ktéra to zostala w rzeczywisto-
$ci wyplacona przez ubezpieczyciela, nie korzystal z kwoty w wysoko$ci 47.000,00 zt uzbieranej w zbiorce, a co za tym
idzie powod nie poni6st w tym zakresie szkody,

ewentualnie w przypadku nieuwzglednienia przez Sad odwolawczy zarzutu wskazanego w punkcie 4 powyzsze:

1. naruszenie art. 361 § 1w zwiazku z art. 435 § 1 k.c., przezich bledng interpretacje i niewlasciwe zastosowanie wskutek
przyjecia, ze w przedmiotowej sprawie nie wystapila przestanka egzoneracyjna pozwanego w postaci wylacznej winy
poszkodowanego, ktory samowolnie i w sposob sprzeczny z poleceniami przelozonych dokonali ,na wlasny rachunek
i ryzyko" zmiany sposobu wykonywanej pracy, co wylacza odpowiedzialnosé pozwanego zaréwno z art. 430 k.c. jak
iart. 120 k.p;

W zwiazku z powyzszym skarzacy wniést o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w calosci i zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej
kosztow procesu za postepowanie przed Sadem I instancji, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych oraz kwoty 17,00 z} tytulem oplaty skarbowej;

2) zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania odwolawczego, ewentualnie:
3) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

4) zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania odwolawczego.
Jednocze$nie wnidst o wyznaczenie i przeprowadzenie rozprawy apelacyjnej oraz rozpoznanie wnioskow strony
pozwanej o przeprowadzenie dowodu z uzupeliajacej opinii bieglego sadowego z zakresu psychiatrii.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Tytulem uwagi ogdlnej, uwzgledniajacej treé¢ przepisu art. 387 § 2* pkt 1i 2 KPC, Sad Odwolawczy wskazuje na
wstepie, ze w caloéci podziela - bez potrzeby powtarzania - dokonane przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne,




poprzedzone niewadliwg, spetniajaca kryteria przewidziane w art. 233 § 1 KPC, ocena zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, a takze przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wykladnie istotnych dla
rozstrzygniecia przepisow prawa materialnego oraz ich subsumcje do ustalonego stanu faktycznego. Do skutecznego
podwazenia tych ustalen oraz ocen nie mogla prowadzi¢ tre$¢ zgloszonych w apelacji zarzutow, ktérych weryfikacja
samoistnie wyznaczala kierunek rozstrzygniecia sprawy przez Sad II instancji.

Analize zarzut6w skarzacego rozpoczaé nalezy od kwestii dotyczgcych podstawy faktycznej rozstrzygniecia.

Skarzacy w punktach 1 - 5 apelacji zarzucit sadowi I instancji blad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu,
ze strony niniejszego procesu laczyl stosunek pracy, ze powod doznal takiego uszczerbku na zdrowiu, ze nalezne jest
mu zado$éuczynienie oraz renta ponad juz wyplacone Swiadczenia, ze pozwany jest przedsiebiorstwem wprawianym
w ruch za pomocq sil przyrody (pary, gazu, elektrycznoéci, paliw pltynnych itp.), ze powdd przyczynit sie do wypadku
jedynie w 33%, ze powodowi nalezy sie od pozwanego renta w wysokoSci 2.000,00 zl, skutkujace naruszeniem art.
444 § 2 k.c. Zarazem w ramach tych zarzutdéw skarzacy nie wskazuje na to, jakie normy prawa procesowego mialyby
zostaé przez Sad naruszone i skutkowaé wskazanymi bledami.

Wyjasni¢ wiec nalezy wstepnie, ze ustalenia faktyczne (tworzace podstawe faktyczng rozstrzygniecia) stanowia efekt
procesu rekonstrukeji faktéw opartego o normatywnie okreslone zasady ich przytaczania a nastepnie dowodzenia.
Dowodzenie faktéw takze poddane jest regulom (normom) prawa procesowego. Fakty przyjete za podstawe
rozstrzygniecia stanowig wiec wynik procesowej weryfikacji twierdzen stron co do okolicznoéci istotnych dla
rozstrzygniecia, ewentualnie uzupelianych o fakty znane powszechnie i fakty znane sadowi z urzedu (art. 228 k.p.c.).

Weryfikacja twierdzen stron nastepuje w oparciu o przepisy prawa procesowego. Fakty przytaczane przez strony
zasadniczo wymagaja dowodu i na stronach (zgodnie z art. 232 k.p.c.) spoczywa ciezar przytoczenia faktéw oraz
dowodo6w. Bez przeprowadzenia postepowania dowodowego Sad moze czynic ustalenia faktyczne jedynie co do faktow
przyznanych przez strone przeciwna (w sposéb wyrazny — art. 229 k.p.c. lub w spos6b dorozumiany - art. 230 k.p.c.),
faktow objetych domniemaniami faktycznymi (art. 231 k.p.c.) lub prawnymi (art. 234 k.p.c.).

Ocena przeprowadzonych w sprawie dowodow i uznanie ich wiarygodnoéci oraz mocy dowodowej odbywa sie za$ na
podstawie kompetencji okreslonych w art. 233 k.p.c. W wyniku tej oceny Sad uznaje okre$lone fakty za udowodnione
(czyni je podstawg rozstrzygniecia) lub uznajac za niewykazane pomija przy rozstrzyganiu.

Zatem formutujac zarzut ,bledu w ustaleniach faktycznych” strona skarzaca winna wykazac, ktére z przytoczonych
regul procesowoprawnych Sad I instancji naruszyl, uznajac za udowodnione (wzglednie bezsporne lub z innych
przyczyn nie wymagajace dowodu) fakty kwestionowane w apelacji. Jak wyjaéniono wyzej, Sad odwolawczy (co do
zasady) zwigzany jest bowiem zarzutami naruszenia prawa procesowego (por. np. majaca moc zasady prawnej uchwata
skladu 7 sedzi6éw SN z dnia 31 stycznia 2008 III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55).

Twierdzenie o bledzie w ustaleniach faktycznych powinno by¢ wiec odnoszone (zwlaszcza w przypadku apelacji
redagowanej przez zawodowego pelnomocnika, tak jak to ma miejsce w analizowanym przypadku) do konkretnej
normy prawa procesowego, ktéra miala by¢ wadliwie przez Sad zastosowana. Brak odniesienia argumentacji do
wlasciwych przepisow powoduje, ze zarzuty apelacyjne zawarte w punktach 1-5 apelacji pozostaja polemiky z
ustaleniami Sadu I instancji polegajaca (jak w niniejszej sprawie) na ponownej prezentacji wlasnego stanowiska strony
co do przebiegu zdarzen i moga by¢ traktowane jedynie jako swoisty apel o dokonanie przez Sad odwolawczy wlasnej
oceny materialu procesowego stosownie do kompetencji okre$lonej w art. 382 k.c.

W realiach niniejszej sprawy skarzacy nie odnosi swoich twierdzen o ,blednych ustaleniach” do norm, ktére Sad
mialby naruszy¢ w procesie ustalania podstawy faktyczne;j.

Nie wskazano tez w uzasadnieniu apelacji na takie mankamenty oceny dowodéw dokonanej przez Sad Okregowy,
ktére moglyby Swiadczy¢ o naruszeniu wzorca oceny okreSlonego w art. 233 §1 k.p.c.



Zgodnie z tym przepisem sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Taka ocena, dokonywana jest na podstawie przekonan sadu, jego
wiedzy i posiadanego doswiadczenia zyciowego, a nadto winna uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego oraz
reguly logicznego myslenia, wedlug ktorych sad w sposdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy jako cato$¢, dokonuje wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i - wazac ich moc oraz wiarygodnosé -
odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Swobodna ocena dowod6w rozumiana jak wyzej jest kompetencja
sadu orzekajacego - stad kontrola prawidlowosci tej oceny dokonywana przez sad odwolawczy odnosi sie do wzorca
oceny wypracowanego w nauce i orzecznictwie w wyniku wykladni normy art. 233 k.p.c.

W tym miejscu dodatkowo wskazaé nalezy, ze wynikajaca z art. 233 § 1 k.p.c. swoboda w ocenie wiarygodno$ci i
mocy dowodéw polega na dokonywaniu tej oceny wedlug wlasnego przekonania powzietego w wyniku bezposredniego
zetkniecia sie z dowodami. Sad poréwnuje wnioski wynikajace z poszczegélnych dowodoéw przy uwzglednieniu zasad
logiki i do§wiadczenia zyciowego i w efekcie ocena ich wiarygodnos$é. Jezeli wiec z okreslonego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowodow
musi by¢ uznana za prawidlowa, cho¢by nawet w réwnym stopniu, na podstawie tego samego materialu dowodowego
(np. po uznaniu innych z wykluczajacych sie dowodow za wiarygodne), dawaly sie wyprowadzi¢ wnioski odmienne.

Dla skutecznosci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza wiec stwierdzenie o wadliwosci dokonanych
ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci.
Konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegolnoSci
skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub nieslusznie im je przyznajac (por. np. wyroki SN z dnia: 23 stycznia 2001 ., [V
CKN 970/00; 12 kwietnia 2001 r., I CKN 588/99; 10 stycznia 2002 r., IT CKN 572/99).

Skarzacy nie przedstawia w uzasadnieniu apelacji argumentéw, odnoszacych sie do opisanego wzorca oceny materiatu
procesowego. Nie zaprezentowano wywodu, o ktérym mowa wyzej, poprzestajac na formulowaniu niepopartych
argumentami wskazujacymi na naruszenie art. 233 §1 k.p.c. krytycznych wnioskéw co do poszczegdlnych motywow
rozstrzygniecia sprawy przez Sad. Zatem i z tej racji zarzuty dotyczace blednych ustalen nie moga by¢ uznane za
uzasadnione

Zdaniem Sadu Apelacyjnego ocena dokonana przez Sad I instancji odpowiada przy tym wszystkim wskazanym wyzej
kryteriom. W $wietle materialu dowodowego, ktéry zostal zaoferowany na potrzeby tego postepowania, w konteksScie
przeslanek uzasadniajacych zasadno$é roszczenia powoda nie budzilo zadnych watpliwosci Sadu Apelacyjnego, ze Sad
Okregowy w aspekcie istotnym dla rozstrzygniecia sprawy dokonat wszechstronnej analizy zgromadzonego materialu
dowodowego, a dalej z ustalonych faktow wysnul prawidlowe wnioski. Starannie zebral oraz szczegdlowo rozwazyt
zgloszone dowody majace znaczenie dla jej rozstrzygniecia, przy tym ocenil je w sposob nie naruszajacy swobodnej
oceny dowoddow, uwzgledniajac w ramach tej oceny zasady logiki oraz wskazania do$wiadczenia zyciowego. Nie
sposob podwazaé adekwatno$ci dokonanych przez Sad ustalen do tresci przeprowadzonych dowodow, a w kazdym
razie pozwany nie zdolal podwazy¢ wiarygodnoSci materialu dowodowego, ktoéry stal sie podstawa ustalen Sadu
Okregowego. Ten material dowodowy, tak ze Zrédel osobowych, jak i dokumentéw koresponduje ze soba tworzac przy
tym logiczny stan rzeczy. Podkre§li¢ tez trzeba, ze z wywodu Sadu Okregowego wynika, ze odnidst sie do twierdzen
strony pozwanej, prezentowanych w toku calego postepowania przed Sadem pierwszej instancji.

Na zakonczenie tej czedci rozwazan wskazac nadto nalezy, ze cze$¢ argumentacji skarzacego w istocie nie odnosi sie
w ogole do ustalen stanowiacych podstawe faktyczna rozstrzygniecia (zawartych w redakcyjnie wyodrebnionej czeSci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku), lecz zdaje sie odwolywaé do argumentacji zawartej w ramach rozwazan i ocen
prawnych Sadu Okregowego. W tym miejscu wskaza¢ zatem nalezy, ze nie stanowi o naruszeniu przepisu art. 233
§ 1 k.p.c. dokonana przez Sad orzekajacy ocena prawna, stanowigca rozwazanie czy w ustalonym stanie faktycznym
znajduje zastosowanie konkretna norma prawa materialnego. Kwestie te odnosza sie do zagadnien sui generis



materialnoprawnych, gdyz dotycza czynnosci realizowanych przez sad w fazie subsumcji i winny by¢ podnoszone w
ramach zarzutu naruszenia prawa materialnego, nie za$ art. 233 § 1 k.p.c.

Przechodzac do materialnoprawnej analizy powodztwa, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy trafnie zakwalifikowal
roszczenia objete pozwem i dla ich oceny prawidlowo zastosowal powolane przez siebie przepisy prawne.

Odnoszac sie do zarzutébw pozwanego w pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze kwestia tego, czy strony laczyl
stosunek pracy, czy tez umowa zlecenia miala drugorzedne znaczenie dla rozstrzygniecia. W my$l art. 3 ust. 1 ustawy
z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych
za wypadek przy pracy uwaza sie nagle zdarzenie wywolane przyczyna zewnetrznga powodujace uraz lub Smier¢, ktore
nastgpito w zwigzku z praca. Art. 3 ust. 3 pkt 6 cyt. ustawy wypadkowej stanowi z kolei, iz za wypadek przy pracy
uwaza sie rOwniez nagle zdarzenie wywolane przyczyna zewnetrzna powodujace uraz lub §mieré, ktoére nastapilo w
okresie ubezpieczenia wypadkowego z danego tytulu podczas wykonywania pracy na podstawie umowy agencyjnej,
umowy zlecenia lub umowy o §wiadczenie ustug. Niezaleznie zatem od tego, czy strony laczyl stosunek pracy, czy tez
umowa zlecenia, z uwagi na fakt, ze niespornym bylo, ze do zdarzenia bedacego przedmiotem rozstrzygniecia doszto
w trakcie wykonywania przez powoda powierzonych mu przez pozwanego obowigzkéw zdarzenie to nalezy uznac za

wypadek przy pracy.

Nieskuteczne okazaly sie réwniez zarzuty pozwanego dotyczace przyjetych przez Sad podstaw prawnych
odpowiedzialno$ci pozwanego.

Zgodnie z art. 435 § 1 i 2 k.c. prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch
za pomocg sil przyrody (pary, gazu, elektrycznos$ci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$é za szkode na
osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita
wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za kt6ra nie ponosi odpowiedzialnoSci.
Motywem przyjecia rozwigzania zawartego w art. 435 k.c., polegajacego na zaostrzeniu zasad odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej, byla reakcja na rozwoj techniki, ktora doprowadzita do tego, ze znalazly powszechne zastosowanie
urzadzenia i mechanizmy, ktére moga powodowa¢ zagrozenie dla otoczenia. Wymaga¢é zatem nalezy, aby podmioty,
ktére wykorzystuja w ramach przedsiebiorstwa, we wlasnym interesie, tego rodzaju $rodki techniczne dopekily
wszelkich staran, ktore uczynia korzystanie z tych Srodkéw bezpiecznymi dla uzytkownikéw. Samo prowadzenie na

wlasny rachunek przedsiebiorstwa nie uzasadnia jeszcze odpowiedzialno$ci na podstawie art. 435 § 1 k.c. W przepisie
tym chodzi o przedsiebiorstwo ,wprawiane w ruch za pomocy sil przyrody”. Do zastosowania art. 1 k.c. nie

wystarcza, aby przedsiebiorstwo bezposrednio wykorzystywato elementarne sily przyrody (energie elektryczna, gaz,
pare, paliwa plynne itp.), poniewaz wspdlczesnie trudno znalezé zaklad pracy, w ktérym nie sa wykorzystywane
energia elektryczna, paliwa pltynne lub energia cieplna, majace swoje zrodto w sitach przyrody, lecz chodzi o procesy
polegajace na przetwarzaniu energii elementarnej na prace lub inne postacie energii, co wymaga uzycia maszyn i
innych urzadzen przetwarzajacych. Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w wyroku z 12 lipca 1977 r., IV CR 216/77 (OSNCP
1978 nr 4, poz. 73), podczas ustalania zakresu stosowania art. 435 § 1 k.c. nalezy bra¢ pod uwage trzy elementy: stopien
zagrozenia ze strony stosowanych urzadzen, stopien komplikacji przy przetwarzaniu energii elementarnej na prace
oraz ogo6lny poziom techniki.

Ocene, czy podmiot prowadzacy na wilasny rachunek przedsiebiorstwo moze ponosi¢é odpowiedzialno$é
odszkodowawcza na zasadzie ryzyka na podstawie art. 435 § 1 k.c., nalezy oderwaé¢ od okoliczno$ci konkretnego
zdarzenia wywolujacego szkode i odnie$¢ do zakresu zadan przedsiebiorstwa strony pozwanej. W art. 435 § 1 k.c.
nie chodzi o przedsiebiorstwo, ktore jedynie wykorzystuje do realizacji cze$ci zadan ruch urzadzen wprawianych w

ruch za pomoca sil przyrody, lecz o takie przedsiebiorstwo, ktére jako calo$¢ wprawiane jest w ruch za pomoca sit
przyrody (por. G. Bieniek, (w:) Kodeks cywilny. Komentarz. Ksiega trzecia. Zobowigzania, pod red. J. Gudowskiego,
2013, tezy do art. 435). Wedlug orzecznictwa Sadu Najwyzszego przyjecie, ze przedsiebiorstwo jest wprawiane w ruch
za pomoca sit przyrody, wymaga uwzglednienia znaczenia okre$lonych technologii w dzialalnosSci przedsiebiorstwa
oraz oceny, czy mozliwe byloby osiagniecie zakladanych celéw produkeyjnych przedsiebiorstwa bez uzycia sit przyrody
(por. uzasadnienie wyroku SN z 8 grudnia 2005 r., I UK 97/05, OSNP 2006 nr 21 - 22, poz. 336). To element uzycia sil



przyrody powinien stanowi¢ sile napedowa przedsiebiorstwa jako calo$ci, tak by jego istnienie i praca byly uzaleznione
od wykorzystania sil przyrody, bez uzycia ktérych nie osiaggnetoby celu, do jakiego zostalo utworzone (por. wyrok SN
z 1 grudnia 1962 r., 1 CR 460/62, OSPiKA 1964, nr 4, poz. 88 z glosg A. Szpunara, wyrok SN z 18 wrzeénia 2002 r.,
ITI CKN 1334/00).

Odnoszac to do okolicznoSci rozpoznawanej sprawy stwierdzié¢ nalezy, ze Sad Okregowy dokonal wszechstronne;j
analizy materialu dowodowego i prawidlowo przyjal, ze przedsiebiorstwo prowadzone przez pozwanego nalezy zaliczy
do kategorii przedsiebiorstw okreSlonych w art. 435 k.c. Biorac pod uwage przedmiot dzialalnosci gospodarczej
pozwanego tj. dokonywanie przeladunkéw towaréw w (...) w S. — w ocenie Sadu Apelacyjnego — Sad Okregowy
prawidlowo uznal, ze w toku prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej podstawe jej funkcjonowania stanowig
urzadzenia wprawiane w ruch za pomocsg sil przyrody. Dokonywanie tego rodzaju przeladunkéw - ze wzgledu na
rozmiary towar6w transportowanych droga morska wymaga bowiem nie tylko skooperowanej pracy zatrudnionych
0sob, ale i wykorzystania specjalistycznych maszyn i urzadzen (zurawi, dzwigéw, wozkow) poruszanych za pomoca
sil przyrody. Co istotne i na co réwniez stlusznie zwrécit uwage Sad Okregowy bez wykorzystania tych sprzetow
przedsiebiorstwo pozwanego de facto nie mogloby funkcjonowac na rynku.

Biorac pod uwage zatem okolicznosci tj. rzeczywisty sposo6b wykonywania dzialalno$ci gospodarczej przez pozwanego
oraz brak mozliwo$ci osiggniecia zakladanych celéw produkcyjnych przedsiebiorstwa bez uzycia sit przyrody, Sad
Okregowy shusznie uznal, iz przedsiebiorstwo prowadzone przez pozwanego pozostaje wprawiane w ruch za pomocg
sit przyrody. Bez wykorzystania specjalistycznych maszyn i urzadzen nie moglby zostaé osiagniety podstawowy cel
dzialalnoSci pozwanego czyli dokonanie przeladunkéw towaréw w (...) w S.. Nie bylaby wystarczajaca do jego
osiggniecia jedynie praca ludzi, lecz potrzebne jest wykorzystanie specjalnych technologii i urzadzen.

Dalsza przestanka odpowiedzialno$ci odszkodowawczej opartej na art. 435 k.c. jest istnienie zwigzku przyczynowo
- skutkowego (art. 361 § 1 k.c.) pomiedzy ruchem takiego przedsiebiorstwa a szkoda. Szkoda musi by¢ wyrzadzona
przez ,ruch przedsiebiorstwa”. Przewaza zapatrywanie traktujace pojecie ,ruch przedsiebiorstwa” szeroko. Istotne
jest uwypuklenie, ze w ujeciu art. 435 § 1 k.c. jest to kazda dzialalno$é tego przedsiebiorstwa, a nie tylko taka, ktéra
jest bezposrednio zwigzana z dzialaniem sit przyrody i ktora stanowi nastepstwo ich dzialania (np. poslizgniecie sie
pasazera zimg na peronie, mimo, ze pociagu nie ma na stacji). Wyrzadzenie szkody przez ,ruch przedsiebiorstwa”
ma miejsce zarowno wtedy, gdy szkoda jest bezposrednim skutkiem uzycia sit przyrody i pozostaje w adekwatnym
zwiazku przyczynowym z niebezpieczenstwem wynikajacym z zastosowania tych sil, jak i wtedy, gdy pozostaje w
zwigzku z samym tylko ruchem przedsiebiorstwa jako caloSci, a nie poszczegdlnych jego elementéw czy urzadzen.
Zwigzek przyczynowy pomiedzy ruchem a szkoda wystepuje na gruncie tego unormowania juz wtedy, gdy uszczerbek
nastapil w wyniku zdarzenia funkcjonalnie powiazanego z dzialalno$cia przedsiebiorstwa (wyrok SN z 5 stycznia 2001
r., VCKN 190/00).

W realiach niniejszej sprawy z ustalen faktycznych wynikalo, ze w dniu 11 listopada 2016 roku na terenie zaktadu pracy
prowadzonego przez pozwanego doszlo do wypadku przy pracy polegajacego na tym, ze powod zostal przygnieciony
workiem o masie 1 100 - 1 400 kg, ktéry osunal sie ze stosu. Z ustalen faktycznych wynikalo przy tym, ze na placu,
na ktérym wykonywal swoje obowigzki powod znajdowaly sie w szczegdlnoSci stosy workdéw z towarem (nawozem),
wazacych od 1 100 do 1 400 kg kazdy. Przedmiotowa pryzma workéw ulozona byla w ksztalt piramidy, ktéra byla
zabezpieczona plandeka. Worki byly ulozone w trzech warstwach. Wysoko$¢ stosu nie przekraczala 2, 5 metra. W
pewnym momencie powod podczas sprzatania placu pow6d podszedt bezposrednio w poblize jednego stosu workéw
i wykonywal w tym miejscu czynno$ci porzadkowe stojac tylem do pryzmy. Wowezas doszlo do zaistnienia wypadku
- jeden z workdéw ze stosu (z trzeciej warstwy) na skutek uszkodzenia worka znajdujacego sie pod nim i wysypania sie
z niego nawozu zsunat sie ze stosu i spadl na powoda, przygniatajac go.

Sad Apelacyjny w tym miejscu nadmienia, ze odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza z art. 435 § 1 k.c. powstaje bez
wzgledu na wine (w ujeciu subiektywnym) prowadzgcego przedsiebiorstwo wprawiane w ruch silami przyrody, jak
rowniez bez wzgledu na to, czy szkoda nastapila w warunkach zachowania bezprawnego. Odpowiedzialno$¢ ta jest
bowiem oparta na zasadzie ryzyka, nie wyklucza jej zatem fakt, ze dzialalno$¢ przedsiebiorstwa byta w pelni zgodna



z prawnie okreSlonymi wymaganiami albo przyjetymi nakazami bezpieczenstwa i ostroznoéci. Od odpowiedzialnoéci
za szkody niewyréwnane przez Swiadczenia z ustawy wypadkowej pracodawca odpowiadajacy na podstawie art. 435
k.c. w zwiazku z art. 300 k.p., czyli na zasadzie ryzyka, moze sie uwolnié¢ tylko w razie wystgpienia jednej z trzech
przestanek egzoneracyjnych: sily wyzszej, winy poszkodowanego, stanowigcej wylaczna przyczyne powstania szkody,
oraz winy osoby trzeciej, za ktéra pracodawca nie odpowiada (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 czerwca 1997,
sygn. akt I UKN 158/8/248).

W przedstawionych okoliczno$ciach stwierdzi¢ wiec nalezy, ze w $wietle art. 435 § 1 k.c. jedynym skutecznym
sposobem obrony pozwanego przed zadaniem pozwu byto wykazanie, ze przyczyna powstania przedmiotowej szkody
byla: sila wyzsza, wylaczna wina poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi on odpowiedzialnosci. W
ocenie Sadu Apelacyjnego, pozwany temu obowigzkowi jednak nie sprostal. Wprawdzie, wskazal on na przestanki w
postaci wylacznej winy powoda, ale nie zdolal wykazaé ich zaktualizowania sie w sprawie. Na podstawie materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie nie mozna bowiem podzieli¢ jego przekonania w tej kwestii.

W tym miejscu warto wstepnie przypomnieé, ze przestanka egzoneracyjna na gruncie art. 435 k.c. jest wylaczna
wina poszkodowanego. Podkreslenia wymaga jednoczes$nie fakt, iz o tym, ze wypadek nastapit wylacznie z winy
poszkodowanego nie mozna moéwié¢ dopdty, dopoki sie nie ustali, ze odpowiedzialny na zasadzie ryzyka uczynil
wszystko, co stosownie do konkretnej sytuacji powinien byt uczynié. Jakiekolwiek zaniedbanie z jego strony oceniane
z tego punktu widzenia nalezy potraktowac jako okoliczno$¢ wylaczajaca hipoteze powstania szkody ,,wylacznie z winy
poszkodowanego” (wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 25 wrze$nia 1973 r.; II CR 234/1973).

W tym miejscu nalezy ponownie z calg mocg podkreslié¢, Ze odpowiedzialnoé¢ skonkretyzowana w przepisie art. 435
k.c. jest odpowiedzialno$cia na zasadzie ryzyka. Poszkodowany, dochodzac swoich roszczen z tego tytulu, nie musi
przeprowadza¢ dowodu winy, natomiast prowadzacy przedsiebiorstwo lub zaklad nie moze uwolni¢ od ponoszenia
ciezaru tej odpowiedzialnoSci przez wykazanie braku winy po swojej stronie. Odpowiedzialno$¢ powiazana zostata
tu bowiem przez ustawodawce z samym faktem dzialalno$ci takiego przedsiebiorstwa. Sformulowanie ,wylacznie
z” odnosi sie# do przyczyny, nie za$§ do winy tych osoéb. Dlatego - jak wlasciwie uczynit to Sad Okregowy - ocena
winy poszkodowanego jako okolicznoSci egzoneracyjnej musi by¢ dokonywana w kategoriach adekwatnego zwiazku
przyczynowego. Nie uchyla wiec odpowiedzialno$ci prowadzacego przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomoca#
sil przyrody ustalenie, ze wina moze by¢ przypisana samemu poszkodowanemu, jezeli rownocze$nie wystgpily
inne jeszcze przyczyny szkody w rozumieniu adekwatnego zwigzku przyczynowego, chocby niezawinione przez
prowadzacego przedsiebiorstwo. Wylaczna wina poszkodowanego ma miejsce wowczas, gdy to jedynie zachowanie sie
tej osoby - do tego zawinione - spowodowalo wypadek. Skoro ciezar udowodnienia wylacznej winy poszkodowanego
spoczywa na odpowiedzialnym, to chcac sie# uwolni¢ od odpowiedzialnoéci, powinien on wykaza¢ nie tylko wine tej
osoby, ale zarazem brak jakiejkolwiek przyczyny lezacej po jego stronie i ,wylaczny” zwiazek przyczynowy miedzy
zachowaniem sie# tej osoby (poszkodowanego) a wypadkiem.

Odpowiedzialno$é pozwanego pracodawcy za szkody lub krzywdy wynikajace z zaniechan z zakresu bezwzglednego i
bezwarunkowego obowiazku organizowania pracy w sposob zapewniajacy bezpieczne warunki pracy, kontrolowania
wydawanych polecenn w tym zakresie lub za brak wymaganej niezwlocznie reakcji wyznaczonych przelozonych
na nieprzestrzeganie zasad bhp przez podwladnych pracownikéw (art. 207 k.p.), wynika z ryzyka ponoszenia
odpowiedzialno$ci zwierzchnika za wine podwladnych, ktorzy uchybili sprawowaniu wlasciwego nadzoru z zakresu
bhp nad podleglymi im pracownikami (art. 120 k.p. oraz art. 430 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.). Szczeg6lny
i podstawowy w stosunkach pracy obowigzek pracodawcoéw przestrzegania przepiséw i zasad bhp ma charakter
uprzedni, bezwarunkowy, niepodzielny i bezwzgledny w rozumieniu art. 207 k.p. Oznacza to, ze z odpowiedzialnoéci
za stan bhp i ryzyka wypadkowego nie zwalnia pracodawcy niedopelnienie lub pogwalcenie obowiazkoéw z zakresu
bhp przez jego podwladnych, ktorzy uchybili sprawowaniu wlaéciwego nadzoru nad wykonywaniem pracy przez
poszkodowanego pracownika (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 lipca 2015 r., IT PK 86/14, OSNP 2017 Nr 6, poz.
69). Nawet ustalenie, ze wina obarczala przede wszystkim poszkodowanego i jego wspolpracownikéw, nie uchyla
odpowiedzialnoéci prowadzacego dzialalno§¢ gospodarcza na wilasny rachunek za pomoca sit przyrody za szkody
wynikle z ruchu przedsiebiorstwa (art. 435 § 1 k.c. w zwiazku z art. 300 k.p.), zwlaszcza gdy rownocze$nie wystapia



okolicznos$ci polegajace na uchybieniach podstawowego obowiazku pracodawcy zagwarantowania zatrudnionym
pracownikom (podwladnym) warunkéw bezpiecznej pracy (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika
2019 1., I PK137/18).

Zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z 25 pazdziernika 1968r., sygn. akt II KR 148/68 w wypadku gdy
chodzi o czynno$¢, ktorej niewykonanie lub wykonanie w sposéb niedokladny lub niewlaéciwy moze spowodowac
niebezpieczenstwo dla zdrowia lub zycia ludzkiego, wydajacy polecenie ma obowiazek sprawdzié, czy otrzymujacy
polecenie nalezycie je zrozumial i czy zostalo ono wykonane; bez znaczenia jest, czy obowiazek taki zostal ujety w
konkretnym przepisie. Z kolei z wyroku Sadu Najwyzszego z 3 czerwca 1963r., sygn. akt I PR 281/62 wynika, ze zaktad
pracy ma obowiazek stosowania urzadzen zapewniajacych bezpieczenstwo pracownikdéw oraz obowigzek wzmozenia
nadzoru nad wlaéciwym i nie naruszajacym zasad bhp sposobem i metodami wykonywania przez nich pracy.

Sad Apelacyjny zwrdcil zatem uwage, ze w protokole kontroli pracodawcy przeprowadzonej przez PIP po wypadku
powoda (na przelomie 2016-2017 r.) wskazano, ze wprawdzie w toku kontroli okazano inspektorowi pracy Karte
Szkolenia Wstepnego powoda w dziedzinie BHP z lutego 2016 roku, jednakze w ocenie inspektora istniejg
watpliwo$ci co do wiarygodnoéci tego dokumentu wobec wyraznego zaprzeczenia przez powoda, ze taki instruktaz
odbyl. W protokole kontroli zapisano, ze wprawdzie ,inspektor nie moze stwierdzi¢ czy podpisy zlozone w
miejscu przeznaczonym na podpis osoby, ktorej udzielono instruktazu sg podpisami zlozonymi przez samego
poszkodowanego, moze jednak na podstawie zeznan M. W. i O. S. przyjac teze, ze instruktaze wstepne tych
0s6b, studentéw, zatrudnianych na podstawie umoéw zlecenia, przeprowadzone zostaly w sposob nie zapewniajacy
uczestnikom szkolenia: zaznajomienie sie z czynnikami $§rodowiska pracy mogacymi powodowa¢ zagrozenie dla
bezpieczenstwa i zdrowia pracownikéw podczas pracy oraz z odpowiednimi §érodkami i dzialaniami zapobiegawczymi;
poznanie przepisoOw oraz zasad bezpieczenstwa i higieny pracy w zakresie niezbednym do wykonywania pracy w
zakladzie pracy i na okreslonym stanowisku pracy, a takze zwiazanych z pracg obowiazkéw i odpowiedzialno$ci w
dziedzinie bezpieczenistwa i higieny pracy; nabycie umiejetnosci wykonywania pracy w sposob bezpieczny dla siebie
i innych os6b, postepowania w sytuacjach awaryjnych oraz udzielania pomocy osobie, ktora ulegla wypadkowi” (k.
45-46). Wskazano dalej (k. 49), ze ,,(...) zeznania $wiadcza jednoznacznie, ze w spoélce (...) szkolenia w dziedzinie bhp
mlodych pracownikéw, bez do§wiadczenia zawodowego, praktycznie nie sa realizowane. Mlodzi pracownicy uczg sie
od pracownikdw, wydawaloby sie doswiadczonych zawodowo, zlych zachowan, narazajac siebie i innych na ryzyko
wypadku. Pracownicy nadzoru nie reaguja na zachowania pracownikéw postepujacych niezgodnie z obowiazujacymi
przepisami (niestosowanie §rodkow chroniacych przed upadkiem z wysokoéci, wchodzenie i schodzenie ze stoséw
workéw (...) oraz naczep bez uzycia drabin lub innych urzadzeh umozliwiajacych bezpieczne wejscie i zejscie
ze stosu. Pracownicy nadzoru (magazynierzy, dysponenci) nie reaguja natychmiast/bezzwlocznie na niezgodne z
przyjetymi w zakladzie zasadami formowania stos6w oraz na przypadki zmiany polozenia workéw (...) w stosach,
co zawsze stanowi zdarzenie potencjalnie wypadkowe. (...) Niewlasciwe, niezgodne z obowiazujacymi przepisami
i instrukcjami zachowania pracownikow przeladunkowych wynikaja z niedostatecznej znajomo$ci u pracownikéw
obowiazujacych w zakladzie Instrukcji bezpieczenstwa i higieny pracy, takich jak: 1) Instrukcja — (...) nr (...) —
okreslajaca zasady bezpieczenstwa formowania i rozformowania stos6w ztozonych z konteneréw elastycznych typu
(...) w zaleznoSci od rodzaju workéw — ich budowy sposobu podwieszania oraz masy workéw; 2) instrukcja —
(...) nr (...) — okreSlajaca zasady bezpiecznego rozladunku workéw (...) umieszczonych na naczepie samochodowej
oraz bezpiecznego formowania stosu za pomoca wozka widlowego; 3) Instrukcja nr (...) — o ogdlnych zasadach
bezpieczenstwa i higieny pracy w portach morskich; 4) Instrukcja nr (...) — dla robotnika portowego i sztauera-
trymera; 5) Instrukcja nr (...) — dla hakowego-chwytakowego; 6) Instrukcja nr (...) — dla lukowego, wynikajacej
z przyjetych w zakladzie, nieskutecznych form organizacyjnych i metod szkolenia pracownikéw, w tym osbb
zatrudnionych na podstawie uméw cywilnoprawnych, w szczeg6lnos$ci studentow”.

W protokole kontroli PIP zwr6ocono nadto uwage na niewystarczajace oszacowanie przez pracodawce ryzyka
zawodowego zwigzanego z wykonywaniem czynno$ci w sasiedztwie stoséw workow typu (...) oraz na brak potwierdzen
w dokumentacji, ze poszkodowany zostat poinformowany o ryzyku zwiazanym z wykonywaniem czynnos$ci podczas
prowadzenia prac przeladunkowych (k. 50-51)



W analizowanym przypadku brak bylo przy tym podstaw do przyjecia, ze bezposrednia przyczyna wypadku — utrata
stabilno$ci stosu i upadek na poszkodowanego worka typu (...) o masie od 1100 kg do 1400 kg - byta efektem dzialania
sily wyzszej. Sad Apelacyjny zwrdcil w tym miejscu uwage, ze w protokole kontroli PIP wskazano, ze biorac pod uwage
ciezar workoéw (masa ponad 1000 kg) oraz fakt, ze sasiednie worki nie zostaly przewrécone mato prawdopodobnym
jest by upadek worka moglt spowodowac silny wiatr napierajacy na plandeke okrywajaca stos, ktory sukcesywnie mogt
zmienia¢ polozenie najwyzej potozonych workéw. Upadek §rodkowego worka raczej Swiadezy, ze jego polozenie w
momencie zakrywania plandeka juz bylo malo stabilne. Wskazano wprawdzie, ze worki tworzace stos przez okres kilku
miesiecy pod wplywem wlasnego ciezaru, drgan podloza i wiatru mialy prawo zmieni¢ swoje polozenie, jednoczeénie
zwrocono uwage, ze zadaniem pracownikéw nadzoru bylo dokonanie oceny w jakim stopniu sformowany stos jest
stabilny po zakonczeniu zaladunku ostatniego pojazdu kontenera i dopiero wowczas nalezalo podja¢ decyzje o jego
przykryciu plandeka. Dysponent zmianowy wraz z magazynierem, odpowiedzialni za nadzér nad formowaniem
stosow z workéw (...) powinni nakazaé operatorowi i hakowemu przed przykryciem plandeka zdja¢ worki z trzeciej
warstwy i utozy¢ je na samym dole stosu, tworzac z workéw piramide zlozona z dwoch warstw. Upadek workow drugiej
warstwy nie stwarza tak duzego zagrozenia jak w przypadku stosu ulozonego z trzech warstw o wysoko$ci ponad
4m. Wskazano dalej, ze podjecie decyzji o prowadzeniu prac porzadkowych zwigzanych z usuwaniem rozsypéow w
bezposrednim sasiedztwie stosu, ktérego nie oceniono pod wzgledem stabilnosci bylo niedopuszczalne. W trakcie
kontroli ujawniono kilka kolejnych przypadkéw sformowania stoséw z workéw (...) niezgodnie z obowiazujacymi w
spolce zasadami (k. 54).

W protokole PIP wprost wskazano, ze przyczyna wypadku byto m.in. niezgodne z instrukcjami bhp sformowanie
stosu (pozostawienie pionowej Sciany, ktéra w zaden sposob nie zostala zabezpieczona przed mozliwoscig upadku
workow goérnych warstw na nizszy poziom), przykrycie niebieska plandeka nieprawidlowo sformowanego stosu,
co ograniczylo mozliwo$¢ dokonania oceny, czy stos jest stabilny, prawidlowo sformowany i czy mozna prowadzic¢
prace porzadkowe w jego sasiedztwie, niedokonanie przez dyspondenta zmiany oraz magazyniera sprawdzenia, czy
pracownicy formujacy stos przed jego przykryciem plandeka, sformowali go w sposdb zapewniajacy jego stabilnosé,
niedostateczne o$wietlenie miejsca wykonywania pracy (wskazano, ze ograniczenie oSwietlenia miejsca pracy tylko do
o$wietlenia bedacego na wyposazeniu wozka widlowego moglo w pewnym stopniu ograniczy¢ mozliwo$¢ pobieznej,
zewnetrznej oceny przez poszkodowanego ksztaltu stosu pod plandeka w zakresie ewentualnych, nadmiernych
wybrzuszen), brak wiedzy poszkodowanego oraz dysponenta zmianowego w zakresie zagrozen zwigzanych ze
skladowaniem w stosach kontenerdw elastycznych typu (...), polecenie prowadzenia prac porzadkowych w sasiedztwie
pionowej $ciany stosu uloZonego z konteneréw typu (...) bez upewnienia sie, czy stos sformowany jest w sposob
zapewniajacy jego stabilno$é¢, brak procedur kontrolnych dotyczacych formowania stosow z konteneréw typu (...).
Wskazano, ze gdyby w spolce funkcjonowaly procedury kontrolne dotyczace formowania stosé6w z konteneréow (...)
pracownicy nie byliby narazeni na wykonywanie prac badz przebywanie w sgsiedztwie stosow, ktorych nie sprawdzono
pod wzgledem stabilnoéci (k. 55-56).

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny podzielil stanowisko Sadu Okregowego, ze w realiach niniejszej
sprawy podnoszone przez skarzacego okolicznoSci, ze powdd nie zachowal nalezytej ostroznosci (starannosci) przy
wykonywaniu pracy - poprzez podejScie bezpos$rednio pod stos workéw (powdd byt wyposazony w relatywnie
dluga miotle) i wadliwe wykonywanie pracy tylem do stosu (co utrudnilo spostrzezenie zagrozenia) nie przesadzaja
o wylacznej winie powoda, skoro po stronie pozwanego zaistnial szereg zaniedban organizacyjnych w zakresie
bezpieczenstwa i higieny pracy.

W konsekwencji Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do podwazenia ustalenia Sadu Okregowego o braku podstaw do
przyjecia wylacznej winy powoda w powstaniu przedmiotowej szkody. W analizowanym przypadku przyczynienie sie
poszkodowanego do szkody wynosilto co najwyzej 33% (jak to przyjal Sad Okregowy).

W ocenie Sadu Apelacyjnego korekty nie wymagaly réwniez zasadzone na rzecz powoda kwoty poszczegélnych
roszczen.



Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do kwestii wysokosci §wiadczenia naleznego powodowi tytulem zado$cuczynienia
zauwazy¢ trzeba, iz zadoSéuczynienie, w przeciwienstwie do odszkodowania, dotyczy szkody niemajatkowej, a wiec
nieprzeliczalnej na okre§long kwote pieniezng. Ustawodawca nie wprowadzit przy tym zadnych kryteriéw, jakimi
powinien kierowac sie sad przy ustalaniu wysoko$ci naleznego poszkodowanemu zadoSéuczynienia, ograniczajac
sie jedynie do stwierdzenia, iz ma by¢ ono odpowiednie. Juz z powyzszego wynika zatem, iz pojecie ,sumy
odpowiedniej” jest pojeciem o charakterze niedookreslonym. Z tego wzgledu w orzecznictwie, a takze w doktrynie
wskazuje sie kryteria, ktérymi nalezy kierowaé sie przy ustalaniu wysoko$ci zado$cuczynienia. Winno ono mieé
charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, nie bedaca jednakze warto$cia
nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika, ze ,warto§¢ odpowiednia” to warto§¢ utrzymana
w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Na wysoko$é
zado$éuczynienia skladaja sie nadto cierpienia pokrzywdzonego - tak fizyczne, jak i psychiczne, ktérych rodzaj, czas
trwania i natezenie nalezy kazdorazowo okresli¢ w kontek$cie materiatu dowodowego sprawy. Indywidualny charakter
zado$Cuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenie, jaka konkretna kwota jest ,odpowiednia”, z istoty swej
nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie dowolne. Zawsze musi ono opierac
sie tak na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach ocennych, rzetelnie wskazanych w tresci
uzasadnienia (tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 maja 2008 r., II AKa 83/08, KZS 2008/12/68).

W kontek$cie powyzszych uwag stwierdzi¢ nadto nalezy, ze zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zado§éuczynienia
moze by¢ skuteczny w postepowaniu odwolawczym tylko wtedy, gdy orzeczenie w spos6b oczywisty narusza
zasady ustalania wysokoSci tego §wiadczenia. Praktycznie rzecz biorac ma to miejsce tylko przy ustaleniu kwoty
symbolicznej badz tez nadmiernie wysokiej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2008 roku, V
KK 45/08, LEX nr 438427). Korekta w postepowaniu odwolawczym przyznanej przez sad pierwszej instancji tytulem
zado$éuczynienia sumy pienieznej mozliwa jest zatem jedynie wtedy, gdy suma ta razaco odbiega od tej, ktéra bylaby
adekwatna do rozmiaréw doznanej krzywdy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 maja 2008 roku,
I ACa 199/08, LEX nr 470056).

Juz z powyzszego wynika, ze zmiana wysokos$ci zado$cuczynienia przez Sad drugiej instancji moze nastapi¢ wylacznie
wtedy, gdy zasadzona kwota odbiega w sposdb wyrazny, wrecz razacy, a nie za$ jakikolwiek, od kwoty adekwatnej do
rozmiaréw doznanej krzywdy.

W niniejszej sprawie nie sposob stwierdzi¢, ze ustalone przez Sad Okregowy dodatkowe zado$¢uczynienie (powodowie
w toku postepowania likwidacyjnego wyplacono juz w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem kwote 146 984 z 68
gr tytulem zado$cuczynienia) nalezne powodowi od pozwanego w kwocie 100 000 zl, przy uwzglednieniu stopnia
przyczynienia sie powoda do powstania szkody (33%) zmniejszone do kwoty 67 000 z} jest nieadekwatne i to w sposéb
razacy, do rozmiar6w doznanej przez powoda na skutek wypadku krzywdy. Sad Okregowy nie naruszyl przy tym
zadnej z regul ustalania wysokoéci zadoSéuczynienia. W swoim uzasadnieniu za$ szeroko i szczeg6lowo odniost sie do
przestanek, ktorymi kierowal sie przy ustaleniu naleznej powodowi dodatkowej kwoty zado$c¢uczynienia, wskazujac
dokladnie okolicznosci, ktore zadecydowaly o tym, iz odpowiednia kwota zadoSéuczynienia bedzie wlasnie kwota 100
000 zl, co spowodowalto uwzglednienie roszczenia powoda co do zasadzenia na jego rzecz kwoty 67 000 zl, przy
uwzglednieniu stopnia przyczynienia sie powoda do powstania szkody (33%). Argumentacja Sagdu Okregowego w tym
zakresie przytoczona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, znajdujaca oparcie w jednolitych pogladach doktryny i
orzecznictwa, byla ze wszech miar prawidlowa.

Jedynie dla porzadku odnoszac sie szczegdlowo do apelacji pozwanego, Sad Apelacyjny wskazuje, ze zadoSéuczynienie
pieniezne stanowi forme naprawienia szkody niematerialnej, tak wiec juz ze swej natury jest niemozliwe do
Scistego wymierzenia. Okolicznoé¢ te uwzglednia przepis art. 445 k.c. stanowiac o ,odpowiedniej” sumie tytulem
zado$éuczynienia pienieznego. Kryteria, od ktérych ustawodawca uzaleznil wysoko$é zadoSéuczynienia, nie sg ostre i
wymagaja przeprowadzenia wnioskowania opartego na dokonaniu ocen konkretnych okolicznosci i caloksztaltu danej
sprawy. Krzywda ma bowiem charakter niemajatkowy, dlatego niemozliwe jest przeprowadzenie matematycznego
przeliczenia jej zakresu na wysoko$¢ naleznego $wiadczenia pienieznego. Nie powinno jednak ulegaé watpliwoéci, ze



o rozmiarze naleznego zado$éuczynienia zawsze decyduje rozmiar doznanej krzywdy. Niedajacy sie SciSle wymierzyc
charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysokosci zadoSéuczynienia, zalezy od
oceny sadu orzekajacego, ktéry powinien uwzgledni¢ caloksztalt okoliczno$ci danego wypadku, majacych wplyw
na rozmiar doznanej krzywdy. W judykaturze wypracowane zostaly pewne kryteria, ktérymi nalezy sie kierowaé
przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia. Zasadnicze przestanki okresSlajace jego wysoko$¢ stanowia: rodzaj,
charakter, dlugotrwalo$c¢ cierpien fizycznych i ujemnych doznan psychicznych ich intensywnos$é, nieodwracalno$c
skutkéw zdrowotnych stopien i trwalo$¢ doznanego kalectwa i zwigzana z nim utrata perspektyw na przyszloseé,
towarzyszace temu poczucie bezradnos$ci powodowane koniecznos$cig korzystania z opieki innych os6b oraz poczucie
nieprzydatno$ci spolecznej. Wazna okoliczno$¢ indywidualizujacg rozmiar krzywdy stanowi wiek poszkodowanego.
Utrata mozliwoéci realizowania zamierzonych celéw, czerpania przyjemnosci z zycia dotyka szczeg6lnie czlowieka
mlodego, ktéry doznal utraty zdrowia bedgc w pelni sil, zanim jeszcze osiaggnal dorostosé. (zob. uchwale pelnego skltadu
Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 r., III CZP 37/73, OSNC 1974, nr 9, poz. 145 oraz m. inn.
orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1967, I CR 224/67, OSNCP 1968, nr 6, poz. 107, z dnia 19 sierpnia
1980, IV CR 283/80, OSNCP 1981, nr 5, poz. 81, z dnia 12 pazdziernika 2000 r., IV CKN 128/00, z dnia 12 wrze$nia
2002 ., IV CKN 1266/00, z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40, z dnia 28 czerwca 2005
r., I CK 7/05, z dnia 26 listopada 2009 r., III CSK 62/09).

Zauwazy¢ zatem nalezy, ze przedmiotowy wypadek wywolal (i cze$ciowo wywoluje nadal) bardzo powazne skutki w
stanie zdrowia powoda, co wymagato dlugotrwalego leczenia i rehabilitacji. Z opinii sporzadzonych przez biegltych
sadowych wynika, iz na skutek wypadku przy pracy 11 listopada 2016 roku u powoda doszlo m.in. do: nastepowego
stluczenia klatki piersiowej z odma oplucnowa, zltamania zeber III-V po stronie prawej i IV-VI po stronie lewej,
zlamania tylnej krawedzi rekojesci mostka, uszkodzenia migzszu watroby, zlamania trzonu L1 z przemieszczeniem
do kanalu kregowego, zlamania wyrostka poprzecznego lewego VL2, zlamania przezpanewkowego trzonu kos$ci
lewostronnej i gatezi dolnej kosSci lonowej lewej, uszkodzenia kompleksu struktur kostno-wiezadlowych kregow
kompleksu Thi2 z prawdopodobiefistwem obrazen rdzenia kregowego bez uszkodzen strukturalnych jego tkanki
nerwowej z czasowym deficytem funkcjonalnym w postaci ustepujacych porazen. Biegli oszacowali, ze dlugotrwaly
i trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w zakresie zdrowia fizycznego wynosi lacznie 70%. Przez dlugi okres po
wypadku powod odczuwal silne dolegliwo$ci bolowe jak tez doznal zalamania psychicznego. Ustalono, iz dolegliwos$ci
bblowe o znacznym nasileniu mogly utrzymywac sie u powoda przez okres okolo 4 miesiecy (potem stopniowo
zmniejszaly sie). Na podstawie opinii bieglych z zakresu psychologii i psychiatrii ustalono nadto, ze w sferze
intelektualnej nastepstwem wypadku jest u E. L. obnizenie sprawnoS$ci proceséw myslenia, a w szczegdlnoSci jego
tempa, a takze parcjalne deficyty w zakresie spostrzegania oraz pamieci §wiezej, sluchowej i wzrokowej, co moze
zaklocaé u niego proces nauki. W zakresie schorzen psychicznych u powoda na skutek wypadku z 11 listopada 2016
roku doszlo do dlugotrwalego i trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 10% (zgodnie z punktem 10a). Doszlo
takze do ograniczenia mozliwych do realizacji obszaréw aktywnosci zyciowej powoda (cho¢by w zakresie intymne;j
strefy zycia, uprawiania sportu, moznoéci jazdy na motorze).

Wazna okoliczno$é¢ indywidualizujgca rozmiar krzywdy stanowi takze wiek poszkodowanego w chwili wypadku. W
chwili wypadku poszkodowany miat 22 lata. Doznane urazy spowodowaty u niego ograniczenie aktywno$ci fizycznej,
zyciowej oraz towarzyskiej, co w przypadku osoby w tak mlodym wieku z pewno$cia rzutowato na jego samopoczucie
i komfort psychiczny.

Czyni to nieuzasadnionymi podniesione przez pozwanego zarzuty naruszenia art. 446 § 4 k.c. przy orzekaniu o
naleznym zado$éuczynieniu. Apelacja pozwanego stanowi w istocie jedynie polemike z wysoko$cia kwoty uznanej
za odpowiednia. Oczywistym jest, ze wysoko$¢ zasadzonej kwoty tytulem zadoSéuczynienia zawsze moze byé
przedmiotem zarzutéw. Dla osoby uprawnionej kazda kwota bedzie zbyt mala, za$§ dla osoby zobowiazanej kazda
kwota moze wydawac¢ sie nadmiernie wygoérowana.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie brak bylo zatem podstaw do dokonywania korekty w zakresie
zasadzonego na rzecz powoda zado$c¢uczynienia. Kwota zadoSéuczynienia ustalona przez Sad Okregowy obejmuje
zdaniem Sadu Odwolawczego wszystkie czynniki i okoliczno$ci, mogace mie¢ wplyw na wymiar zado§éuczynienia.



W motywach zarzutu materialnego skarzacy nie powolal zadnego rzeczowego argumentu, ktéry moéglby taka ocene
zmienié. W szczegblnoSci nie wskazal, ze w sprawie ewentualnie wystepuja jakie$ dodatkowe czynniki, nie wziete przez
Sad pod uwage.

Sad Apelacyjny nie znalazl réwniez podstaw do skorygowania wysokoSci przyznanego powodowi odszkodowania
obejmujacego wydatki (koszty) zwigzane z leczeniem i rehabilitacja pozostajace w zwiazku z uszkodzeniem ciala w
wyniku wypadku przy pracy z dnia 11 listopada 2016 roku.

Zgodnie z art. 444 81 zd. 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie
wynikle z tego powodu koszty. Odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie wydatki pozostajace
w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. Przykladowo mozna wymienic
koszty leczenia (pobytu w szpitalu, konsultacji u wybitnych specjalistow, dodatkowej pomocy pielegniarskiej, koszty
lekarstw itp.), specjalnego odzywiania sie, nabycia protez i innych koniecznych aparatéow (okularéw, aparatu
shuchowego, wozka inwalidzkiego itp.) (wyrok SN z 16 stycznia 1981 1., I CR 455/80, LexPolonica nr 301618, OSPiKA
1981, poz. 223), wydatki zwigzane z przewozem chorego do szpitala i na zabiegi, z przejazdami oséb bliskich w celu
odwiedzin chorego w szpitalu, z konieczno$cia specjalnej opieki i pielegnacji (por. wyrok SN z 4 pazdziernika 1973 r., II
CR 365/73, LexPolonica nr 301117, OSNCP 1974, nr 9, poz. 147), koszty zabiegéw rehabilitacyjnych, przygotowania do
innego zawodu (np. oplaty za kursy, szkolenia, koszty podrecznikoéw i innych pomocy, dojazdow) - tak Gerard Bieniek
w: Dmowski Stanistaw, Sychowicz Marek, Ciepla Helena, Kolakowski Krzysztof, Wisniewski Tadeusz, Zulawska
Czestawa, Gudowski Jacek, Bieniek Gerard, Najnowsze wydanie: Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia.
Zobowigzania. Tom I Warszawa 2009 Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis (wydanie IX) ss. 851.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny zwrdcil uwage, ze powdd udokumentowal poniesione wydatki pozostajace
w zwiazku z uszkodzeniem ciala zwigzane z leczeniem, na ktére skladaly sie wydatki zwigzane z samym leczeniem i
rehabilitacja w wysokosci 44 795 z1 60 gr oraz wydatki zwigzane z dojazdami samego powoda na leczenie i rehabilitacje
oraz dojazdami jego rodziny w celu odwiedzin powoda w wysoko$ci 23 825 zl 24 gr.

Sad Apelacyjny zwrdcil przy tym uwage, ze pozwany nie negowal wiarygodno$ci przedstawionych przez powoda
dowodow, jak rowniez nie negowal faktu, ze powdd ponidst wydatki we wskazywanej przez siebie wysoko$ci.

Pozwany stal jednak na stanowisku, ze powodowi nie nalezy sie odszkodowanie, gdyz jego roszczenie w tym zakresie
zostalo juz zaspokojone poprzez zebranie przez powoda kwoty 47 000 zt w zbiérce publicznej. Sad Apelacyjny w tym
miejscu wskazuje zatem, ze w wyroku z dnia 28 kwietnia 2022 r. II CSKP 1301/22 Sad Najwyzszy wprost wskazal,
ze ,Dobrowolne $§wiadczenia oséb trzecich na rzecz poszkodowanego - co do zasady - nie powinny pomniejszaé
naleznego odszkodowania od sprawcy, albowiem ich celem nie jest z reguly zwolnienie osoby odpowiedzialnej od
obowigzku naprawienia szkody, lecz nieodplatne przysporzenie korzysci poszkodowanemu. Dotyczy¢ to moze takze
i Srodkow przekazywanych przez fundacje, zwlaszcza gdy taka jest intencja ofiarodawcoéw. Organizowanie zbidrek
publicznych celem charytatywnej pomocy poszkodowanemu jest istotna dzialalnoScia spoleczna, trudno jednak na
tym tle przyjmowac iz fakt przekazania jakichkolwiek Srodkow z takiego tytutu poszkodowanemu wplywa na obnizenie
odpowiedzialnoéci osoby odpowiadajacej za naprawienie szkody. Dopiero gdy wsparcie ma inny charakter, np.
publicznoprawny, mozliwe jest inne podejécie”. Tego rodzaju stanowisko jest raczej niekwestionowane takze i w nauce
prawa, gdzie przyjmuje sie, iz fakt wyplacenia poszkodowanemu $§rodkéw z dobrowolnie uiszczonych zbi6érek nie moze
wplywa¢é na zmniejszenie odszkodowania naleznego od sprawcy szkody (por. A. Szpunar, Odszkodowanie za szkode
majatkowa. Szkoda na mieniu i osobie, Bydgoszcz 1998, s. 94-95).

Reasumujac fakt uzyskania przez powoda $rodkéw finansowych z charytatywnej zbiorki nie ma wplywu na wysoko$¢
naleznego mu odszkodowania od pozwanego.

Dodatkowo pozwany wskazywal, ze wysoko$¢ naleznego powodowi odszkodowania powinna by¢ pomniejszona o
kwote 13.602,00 zt tytulem faktury VAT nr (...) z dnia 02 lutego 2017 r., ktéra to zdaniem pozwanego zostala
juz powodowi wyplacona przez ubezpieczyciela. Okoliczno$é ta nie znalazla potwierdzenia w dostepnym materiale
dowodowym. Sad Apelacyjny zwrocil uwage, ze w decyzji z dnia 13 kwietnia 2017 r. na mocy ktbrej ubezpieczyciel



przyznal powodowi kwote 46171,72 z} tytulem kosztow leczenia wskazano, ze uznano zasadno$é faktur za leczenie:
nr (...), (...), (...), (...)oraz (...) (k. 121). Z powyzszego wynika, ze ubezpieczyciel, wbrew twierdzeniom pozwanego,
przy ustalaniu wysokoS$ci naleznego powodowi odszkodowania w zwigzku z leczeniem nie uwzglednit woéwczas faktury
VAT nr (...) z dnia 02 lutego 2017 r..

Zdaniem Sadu Apelacyjnego prawidlowe okazalo sie réwniez rozstrzygniecie Sadu Okregowego w czeSci w jakiej
uwzglednil on roszczenie powoda o rente uzupeiajaca, zasadzajac z tego tytulu od pozwanego na rzecz powoda kwote
2000 zl miesiecznie.

Wskazac nalezy, ze procz zado$éuczynienia oraz odszkodowania poszkodowany, ktory utracil catkowicie lub czeSciowo
zdolnos$é do pracy zarobkowej albo zwiekszyly sie jego potrzeby albo zmniejszyly widoki na przyszlosé moze zadac
odpowiedniej renty. Zgodnie z trecig art. 444 § 2 k.c. zadanie renty uzasadnione jest w trzech sytuacjach: w zwiazku z
calkowitg lub cze$ciowa utrata zdolnoéci do pracy zarobkowej, zwiekszeniem sie potrzeb lub zmniejszeniem widokow
powodzenia na przysztoéc. Kazda z tych okoliczno$ci moze stanowié samodzielna podstawe zasadzenia renty, jednakze
konieczna przestanka jest powstanie szkody badz to w postaci zwiekszenia wydatkéw, badz to zmniejszenia dochodow
[vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrze$nia 2009 r., II PK 65/09 , LEX nr 558304]

Celem renty jest naprawienie szkody wyrazajacej sie w wydatkach na zwiekszone potrzeby oraz nie osiggniecie tych
zarobkow i innych korzy$ci majatkowych, jakie poszkodowany osiagalby w przyszlosci, gdyby nie doznat uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia. Zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego stanowi szkode przyszla, wyrazajaca sie w
stale powtarzajacych sie wydatkach na ich zaspokojenie, np. konieczno$¢ stalych zabiegow, rehabilitacji, specjalnego
odzywiania. Przy czym do przyznania renty nie jest koniecznym wykazanie, ze poszkodowany potrzeby te faktycznie
zaspokaja i wydatki ponosi. Wystarczy samo istnienie tych potrzeb jako nastepstwa czynu niedozwolonego. Renta
bowiem nalezy sie na skutek samego zwiekszenia potrzeb (tak Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 4 marca 1969r. (...)
28/69 OSNCP z 1969r., poz. 229), ktére to orzeczenie nie stracito swojej aktualno$ci.

Sad Apelacyjny zwrdbcil zatem uwage, ze w realiach sprawy wykazane zostaly przez powoda co najmniej dwie przestanki
uzasadniajgce przyznanie mu renty wyroéwnawcze;j.

Po pierwsze z ustalen faktycznych poczynionych na podstawie opinii bieglych wynika, ze powdd w zwiazku z
rozstrojem zdrowia bedacym skutkiem wypadku przy pracy stal sie niezdolny do pracy. Bezpos$rednio po wypadku
powdd utracil calkowicie zdolno$¢ do pracy, natomiast w dacie badania przez bieglych z zakresu ortopedii, neurologii
i rehabilitacji (styczen 2020 roku) byt czeSciowo niezdolny do pracy.

Po drugie wykazane zostalo, ze na skutek wypadku zwiekszeniu ulegly potrzeby powoda. Biegly z zakresu
rehabilitacji wskazal, ze E. L. powinien korzystaé¢ z kinezyterapii, éwiczen miesni obreczy klatki piersiowej, mie$ni
przykregostupowych odcinka ledzwiowo-piersiowego, ¢wiczenn oddechowych polaczonych z masazem kregostupa
odcinka piersiowo-ledzwiowego, ¢wiczenn wzmacniajacych koniczyny dolne, zwlaszcza mieéni stop. Czestotliwo$¢ tych
zabiegbw to 2-3 razy w tygodniu a cena takiego zabiegu to 100 - 200 zl. Ponadto powodowi nadal potrzebne i wskazane
jest wsparcie ze strony specjalistow z zakresu psychoterapii i neuropsychologii.

Odnoszac sie w tym miejscu do zarzutdw pozwanego, ze powod nie wykazal, ze faktycznie ponosi koszty rehabilitacji
ksztaltujace sie na poziomie 2-3 razy w tygodniu przy wydatku 100-200 zl za jeden zabieg wskazaé nalezy, ze w
judykaturze wskazuje sie, ze renta z tytulu zwiekszonych potrzeb przystuguje niezaleznie od poniesienia kosztéw
wchodzacych w jej sklad.

Majac na uwadze zarzuty pozwanego nalezy nadto zwrdcié uwage, ze w obliczu trudnosci ze $cistym oznaczeniem
Swiadczen rentowych orzecznictwo czestokro¢ odwoluje sie do art. 322 k.p.c., wskazujac na mozliwosé zasadzenia
odpowiedniej renty wedlug oceny sadu opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy (por. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 25 listopada 1999 r., IT CKN 476/98, niepubl., z dnia 17 czerwca 2009 r., IV CSK 37/09, OSP 2010,
z.9, poz. 93, z dnia 3 listopada 2009 r., II CSK 249/09, niepubl., z dnia 7 lipca 2011 ., Il CSK 682/10, niepubl. i z dnia
22 listopada 2017 r., IV CSK 3/17, niepubl.). Z kolei w piS$miennictwie wskazuje sie niekiedy, ze trudnos¢ ze $cistym



wykazaniem rozmiaru uszczerbku jest wpisana w nature renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, co moze sklania¢ do
wniosku, iz juz sam art. 444 § 2 k.c., a szczeg6lnie zastosowane w nim kryterium ,,odpowiednio$ci” renty odczytywane
jako pozostawienie sagdowi pewnego luzu decyzyjnego (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 31 maja 1994 r., III
CZP 68/94, Biul. SN 1994, nr 5, s. 16 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2010 r., I CSK 671/09, niepubl.),
stanowi podstawe okreslenia rozmiaru renty mimo niemozliwo$ci Scistego jego udowodnienia.

Biorac zatem pod uwage konieczno$¢ ponoszenia przez powoda kosztoéw rehabilitacji, wskazania do korzystania
ze wsparcia specjalistbw z zakresu psychoterapii i neuropsychologii, a takze niewgtpliwie obnizonga mozno$é
zarobkowania w zwiazku ze stwierdzona czesSciowa niezdolnoscia do pracy Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do
zakwestionowania wysoko$ci naleznej powodowi renty wyrownawczej, ktora zostala oszacowana przez Sad I instancji
na poziomie ok 3 000 zl, przy czym w zwigzku ze stwierdzonym przyczynieniem sie powoda do wypadku (33%) zostala
ostatecznie ustalona na kwote 2000 zl.

Sad Apelacyjny nie znalaz} zatem podstaw do uwzglednienia apelacji pozwanej w jakiejkolwiek czeéci. Nie byto rowniez
koniecznos$ci powolania dowodu z uzupekniajacej opinii bieglego psychiatry albowiem wszystkie kwestie istotne dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy zostaly ustalone na podstawie opinii przeprowadzonej przed Sadem I instancji.

Majac na uwadze powyzsze apelacje na podstawie art. 385 k.p.c. oddalono.

O kosztach postepowania Sad Apelacyjny orzekl na podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c. zgodnie, z ktérym
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu), przy czym sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu
konczacym sprawe w instancji (art. 108 § 1 k.p.c.). Wysokoé¢ kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym ustalono na podstawie § 10 ust. 3 w zw. z § 9 ust. 1 pkt 5 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz.
265 t.j.).
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