Sygn. akt III APz 2/14

POSTANOWIENIE
Dnia 7 lutego 2014 1.
Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial 111 Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Zofia Rybicka — Szkibiel (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 77 lutego 2014 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy powoda W. Z.

przeciwko (...) z siedzibg na C.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 3 grudnia 2013 r. sygn. akt VII P 20/13
postanawia:

oddalié zazalenie.

SSA Zofia Rybicka - Szkibiel

Sygn. akt ITI APz 2/14

UZASADNIENIE

W dniu 11 pazdziernika 2013 roku W. Z. wystapil z pozwem skierowanym przeciwko (...) z siedzibg na C. o zaplate
89.100,00 USD wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od 14 pazdziernika 2010 roku, wnoszac jednocze$nie o
zwolnienie go od ponoszenia kosztow sadowych w caloSci, gdyz nie jest on w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku
utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Warto$é¢ przedmiotu sporu oznaczono na kwote 275.997,00 zi. Do pozwu
powdd dolgczyt o§wiadezenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania.

Zarzadzeniem z dnia 5 listopada 2013 roku wezwano powoda do uzupelienia przedmiotowego wniosku o dodatkowe
wyjasnienia.

W. Z. podal, ze ukonczyl 54 lat, z zawodu jest elektromechanikiem, marynarzem, motorzysta. W trakcie swojej
aktywno$ci zawodowej pracowal w (...) jako mechanik samochodowy i magazynier (1977 - 1989) oraz w (...) na
stanowisku marynarza i motorzysty (1989 - 2012). Jego ostatnie podstawowe wynagrodzenie miesieczne wynosilo
896,00 USD. Powod wraz z 47-letnig zona i kilkunastoletnim synem mieszka w spoétdzielczym wlasno$ciowym
mieszkaniu o powierzchni 50 m 2. Jest wlascicielem samochodu osobowego marki (...), rok produkeji 2001 roku.
Nie posiada innych nieruchomosci, przedmiotéw wartoéciowych, oszczednosci, ani papieréw wartosciowych. W. Z.
otrzymuje rente z tytulu czeSciowej niezdolno$ci do pracy w wysokosci 1.193,51 zl. Jego zona od poczatku listopada



2013 roku pracuje w A. jako pracownik hali, za miesiecznym wynagrodzeniem w wysokoSci 1.600 zl brutto. Wezeéniej
—od wrzeénia 2013 roku - pobierala zasilek dla 0s6b bezrobotnych. Wedlug zlozonego o$wiadczenia, miesieczne koszty
utrzymania mieszkania i rodziny powoda ksztaltuja sie nastepujaco: 545,65 zt — czynsz za mieszkanie, 160 zl — oplata
za gaz i prad, 100 zl — leki, pozostale dochody przeznaczane sa na biezace potrzeby rodziny takiej jak zywnosé¢, czy
Srodki czystosci.

Dodatkowo Sad Okregowy zwrocil sie do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych o nadeslanie akt dotyczacych
$wiadczen pobieranych przez powoda. Z dokumentacji tej wynika, ze W. Z. mial przyznane prawo do $wiadczenia
rehabilitacyjnego za okres od 7 wrze$nia 2011 roku do 5 grudnia 2011 roku w wysoko$ci 90% podstawy wymiaru, a
od 6 grudnia 2011 roku do 31 sierpnia 2012 roku w wysokosci 75% podstawy wymiaru. Od 1 wrze$nia 2012 roku, tj.
od zaprzestania pobierania §wiadczenia rehabilitacyjnego W. Z. przyshuguje renta z tytuhu czesciowej niezdolnoéci do
pracy, ktora zostala przyznana do 30 wrze$nia 2015 roku. Z zestawienia zarobkéw powoda wynika, ze w 2010 roku jego
wynagrodzenie wyniosto 15.804,00 zl, za§ w 2011 roku 8.936,48 zl. Ponadto w przedlozonych dokumentach widnieje
zaéwiadczenie z 21 lutego 2013 roku, z ktorego wynika, ze W. Z. byl zatrudniony w (...) w S. na podstawie umowy
zlecenia, od 3 grudnia 2012 roku do 31 grudnia 2012 roku.

Postanowieniem z dnia 3 grudnia 2013 roku Sad Okregowy w Szczecinie, VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
zwolnil W. Z. od oplaty od pozwu ponad kwote 2.000 z} (pkt I) i oddalil wniosek o zwolnienie od kosztéw sagdowych
w pozostalym zakresie (pkt II).

Na podstawie art. 101 i 102 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. z 2010
r., Dz.U. nr 90, poz. 594 ze zm.) sad pierwszej instancji uznal, ze powdd powinien podjac probe chocby cze$ciowego
zgromadzenia §rodkéw niezbednych na uiszczenie optat w postepowaniu sadowym. Z informacji znajdujacych sie w
zlozonym o$wiadczeniu wynika, ze W. Z. posiada cho¢ niewielkie, jednakze stale zrédlo dochodu w postaci renty.
Poza tym trzeba pamietac, Ze renta powoda jest renta z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy, tj. nalezy przyjac,
iz stan jego zdrowia wyklucza wprawdzie mozliwo$§¢ podjecia pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji,
jednakze W. Z. nie utracil zdolnoéci do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Stad tez powdd mogtby obok pobierania
renty dodatkowo zarobkowac, czego aktualnie nie czyni.

Ponadto wnioskodawca od 3 do 31 grudnia 2012 roku $§wiadczyl prace w ramach umowy zlecenia na rzecz (...) w
S.. O powyzszym fakcie nie poinformowal Sadu Okregowego, mimo nalozonego nan zobowigzania do wskazania
wszystkich dotychczasowych miejsc pracy. Zatajenie tej okoliczno$ci wzbudzilo watpliwo$ci sadu pierwszej instancji,
co do wiarygodnoéci informacji podanych przez powoda na potrzeby wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych.

Sad Okregowy zwrécil tez uwage, ze sytuacja rodziny W. Z. od momentu wytoczenia powddztwa w niniejszej
sprawie do dnia zlozenia dodatkowych wyjasnien wrecz polepszyla sie, albowiem zona powoda uprzednio byta
osoba bezrobotng z prawem do zasilku, za$ od listopada 2013 roku zostala zatrudniona w centrum handlowym za
wynagrodzeniem miesiecznym w wysokoéci 1.600 zl brutto. Nie bez znaczenia pozostaje takze to, iz z o§wiadczenia
powoda nie wynika by ciazyly na nim jakie$ zobowigzania finansowe np. zaciagniete kredyty, pozyczki.

Jak zauwazyl sad pierwszej instancji powdd nie wnosil o ustanowienie pelnomocnika z urzedu, ale jest reprezentowany
przez pelnomocnika z wyboru. Skoro W. Z. potrafil zebraé érodki na finansowanie reprezentujacego go w niniejszej
sprawie zawodowego pelnomocnika, to moglby chocby czeéciowo zgromadzié Srodki niezbedne na uiszczenie kosztow
sadowych.

Zarazem zdaniem Sadu Okregowego obecne dochody powoda i jego zony sa stosunkowo niewysokie, w zwigzku z
czym pokrycie oplaty od pozwu w wysoko$ci 13.800 z} stanowiloby nadmierne obciazenie dla jego rodziny. Zachodzily
zatem przestanki do czeéciowego zwolnienia W. Z. od odplaty od pozwu.

Zazalenie na to postanowienie wywiodt pelnomocnik wnioskodawcy, ktory zaskarzyl rozstrzygniecie w zakresie punku
II, zarzucajgc mu naruszenie art. 101 ust. 1 oraz art. 102 ust. 1 ustawy poprzez uznanie, ze powod jest w stanie uiscic¢
kwote 2.000 zt tytulem oplaty od pozwu w sytuacji, gdy analiza sytuacji rodzinnej i majatkowej W. Z. uzasadniala



calkowite zwolnienie go od obowiazku ponoszenia kosztéw niniejszego postepowania, ewentualnie zwolnienie go od
oplaty od pozwu w catoéci. Wskazujac na powyzsze, skarzacy wnidst o zmiane postanowienia i zwolnienie powoda od
kosztow procesu w calo$ci, a w szczegolno$ci od oplaty od pozwu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, w obu za$§ wypadkach zasadzenie na rzecz
powoda kosztdw niniejszego postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W. Z. podnibst, ze jego dochéd w postaci renty z tytutu niezdolnoéci do pracy oraz wynagrodzenie zony bilansuje sie
w pehi z miesiecznymi wydatkami, czego sad pierwszej instancji nie kwestionuje. Srodki pieniezne uzyskiwane w
2010 i 2011 roku byly przeznaczane na utrzymanie 3-osobowej rodziny (zony i syna) i nie pozwalaly na poczynienie
jakichkolwiek oszczednoSci pozwalajacych na uiszczenie oplaty od pozwu. Umowa zlecenia w (...) zawarta byla na
okres 1 miesigca i na jej podstawie powdd uzyskal wynagrodzenie w wysoko$ci 800 zl. Kwota ta nie pozwalala na
odlozenie jakichkolwiek érodkéw na poczet przyszlej oplaty od pozwu, tym bardziej, ze W. Z. liczyt na polubowne
zakonczenie sprawy. Otrzymywane w przeszlosci Swiadczenie rehabilitacyjne przeznaczane bylo na kontynuowanie
leczenia, a nie na czynienie oszczednoSci. Przeznaczenie kwot uzyskanych z tego tytulu na pokrycie oplat sagdowych
podwazaloby cel i funkcje tych Swiadczen.

Skarzacy zaprzeczyl, aby zatajal fakt zatrudnienia w (...) Czynnosci na rzecz tej spotki wykonywal w przeszlosci, a
zarzadzeniem Sadu Okregowego z dnia 15 listopada 2013 roku zobowiazany byt do wskazania ,dotychczasowych
miejsc pracy”. Poza tym wynagrodzenie w wysokoSci okolo 800 zt nie mialoby jakiegokolwiek wplywu na ocene jego
sytuacji majatkowe;j.

Zdaniem W. Z. twierdzenie Sadu Okregowego, ze powinien podja¢ probe choéby czesciowego zgromadzenia §rodkow
niezbednych do uiszczenia oplaty w postepowaniu sadowym, zostalo sformulowane w catkowitym oderwaniu od
okoliczno$ci faktycznych niniejszej sprawy. Powdd nie jest w stanie wygospodarowa¢ $rodkéw na koszty sagdowe
bez uszczerbku dla utrzymania koniecznego, co w §wietle art. 102 ustawy uzasadnia udzielenie mu zwolnienia od
kosztow sadowych w catoéci. Sam fakt wystepowania w sprawie zawodowego pelnomocnika nie wyklucza mozliwos$ci
udzielenia stronie zwolnienia od kosztéw sgdowych. Co wiecej honorarium pelnomocnika nie zostalo pokryte przez
powoda, lecz przez organizacje dzialajaca na rzecz marynarzy poszkodowanych w wyniku wypadkéw na morzu.

Na koniec W. Z. podkreslil, ze zostal weze$niej zwolniony od kosztéw sadowych w caloéci w zwigzku ze swoja sytuacja
majatkowa, w sprawie zawislej przed Sadem Okregowym w Szczecinie, I Wydzial Cywilny na podstawie tego samego
wniosku i tych samych okoliczno$ci faktycznych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Zazalenie W. Z. okazalo sie nieuzasadnione. Wbrew stanowisku skarzacego Sad Okregowy wnikliwie ocenit sytuacje
zyciowa i majatkowa powoda i doszed} do trafnego przekonania, ze nie zachodza okolicznosci do zastosowania art.
101 ust. 11 2 w zwigzku z art. 102 ust. 1 ustawy.

Sad drugiej instancji zauwaza, ze zwolnienie od obowiazku ponoszenia wydatkow jest instytucja wyjatkowa i stanowi
pomoc panstwa dla osob znajdujacych sie w trudnej sytuacji materialnej. Niemozno§¢ poniesienia wydatkow w calosci
lub w czeéci, musi mieé przy tym charakter obiektywny, na ktory strona nie ma realnego wplywu.

Ponadto w doktrynie (A. Gorski, L. Walentynowicz, Koszty sadowe w sprawach cywilnych. Ustawa i orzekanie.
Komentarz praktyczny, wydawnictwo Oficyna, 2008 rok) wskazuje sie, Ze niemozno$¢ poniesienia kosztow, w calosci
lub w czeéci, musi mie¢ charakter obiektywny, na ktéry strona nie ma realnego wplywu. Jezeli wiec strona zdolna do
pracy nie wykorzystuje lub ogranicza swoje mozliwo$ci zarobkowe w sposdb nieuzasadniony albo fikcyjnie pozbywa sie
majatku, nie spelnia warunkoéw uzasadniajacych zwolnienie od kosztow (podobnie w orzeczeniach Sadu Najwyzszego
z 4 wrze$nia 1974 1., sygn. II CZ 167/74, OSP 1975/ 7/ 176; z dnia 20 pazdziernika 1980 r., sygn. II CZ 126/80, LEX
nr 8272; z 31 marca 1987 r., sygn. I CZ 26/87, OSNCP 1988/ 7-8/ 103 oraz z 4 lutego 2005 r., sygn. III SPP 11/05,
OSNP 2005/16/260). Zauwazono takze, ze strona przygotowujaca sie do procesu sadowego powinna by¢ swiadoma
wydatkéw zwigzanych z tym przedsiewzieciem, stad powinna sie do niego przygotowa¢ przez poczynienie oszczednoSci



i ograniczenie innych wydatkow, ktdre nie sa niezbedne (orzeczenia Sadu Najwyzszego z 24 lipca 1980 r., sygn. I CZ
99/80, LEX nr 8257; z 24 wrzeénia 1984 1., sygn. II CZ 104/84, LEX nr 8257 oraz z 14 pazdziernika 1983 r., sygn. I
CZ151/83, OSNCP 1984/5/82).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w niniejszej sprawie Sad Okregowy prawidlowo ocenit wniosek W. Z. o zwolnienie od
kosztow sadowych w catoéci. Wprawdzie istotnie pow6d wspoélnie z zong i synem, utrzymuja sie z renty wnioskodawcy
w kwocie 1.193,15 zt oraz wynagrodzenia zony w kwocie 1.600 zl brutto, ale jak slusznie przyjal Sad Okregowy,
ktory szczegolowo rozwazyl sytuacje majatkowa i rodzinng wnioskodawcy, konieczno§é poniesienia przez niego
czedci kosztow sadowych nie spowoduje uszczerbku utrzymania koniecznego dla niego i jego rodziny. Wskazane
przez wnioskodawce dochody jego oraz zony pozostajace do dyspozycji trzyosobowej rodziny, chociaz praktycznie
réwnowaza deklarowane przez skarzacego wydatki, to jednak faktycznie pozwalaja na poczynienie oszczednosci, a co
powoduje, Ze uiszczenie kwoty 2.000 zl, w istocie nie spowoduje znaczacego uszczuplenia dochodéw wnioskodawcy i
jego rodziny. Tym bardziej, iz jak zasadnie wskazal Sad Okregowy wnioskodaweca, szczegbdlnie majac takg mozliwo$é,
przy jednoczesnym zabezpieczeniu kosztow utrzymania siebie i rodziny, powinien poczyni¢ stosowne oszczednos$ci na
pokrycie kosztow, szczegblnie ze wiedzial, iz postepowanie o zaplate bedzie sie toczyto, a od wplyniecia pozwu minely
juz prawie cztery miesiace.

Za najistotniejsza z punktu widzenia niniejszej sprawy uzna¢ nalezalo argumentacje sadu pierwszej instancji, ze W.
Z. jest osoba jedynie cze$ciowo niezdolna do pracy. Oznacza to, ze utracil zdolnoéé do wykonywania pracy zgodnej z
posiadanymi kwalifikacjami, ale nie do pracy jako takiej. Powdd ma zatem mozliwo$¢ dodatkowego zarobkowania,
czego jednak nie czyni. Jedynie w grudniu 2013 roku przez okres miesigca W. Z. wykonywal czynnosci w ramach
umowy zlecenia. Tymczasem przy ustalaniu sytuacji majatkowej i rodzinnej osoby wnioskujacej o zwolnienie od
kosztéow sadowych, istotne znaczenie majg nie tylko otrzymywane w rzeczywistoSci dochody, ale tez mozliwoSci
zarobkowe wnioskodawcy.

Okolicznoéé, ze w sprawie toczacej sie w innym wydziale Sadu Okregowego W. Z. uzyskal zwolnienie od kosztow
sadowych, jest dla niniejszej sprawy obojetna i nie wplywa na ocene prawidlowosci zaskarzonego postanowienia.

Na koniec podkresli¢ nalezy, ze zdarzenie uzasadniajace dochodzenie w niniejszym procesie zaplaty mialo miejsce w
pazdzierniku 2010 roku, czyli ponad trzy lata temu. Pow6d mogl przez ten okres czasu zabezpieczy¢ $rodki niezbedne
do celowego dochodzenia swoich roszczen. Strona przygotowujaca sie do procesu sagdowego powinna by¢ §wiadoma
wydatkéw zwigzanych z tym przedsiewzieciem, stad powinna sie do niego przygotowa¢ przez poczynienie oszczednoSci
i ograniczenie innych wydatkow, ktore nie sa niezbedne (podobnie w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 7 stycznia
2010 r., sygn. I PZ 31/09, LEX nr 577838).

Jak wskazal sam powod, po odliczeniu wydatkdw stalych do dyspozycji jego rodziny pozostaje kwota 1.200 zl, ktoéra
przeznacza na biezace utrzymanie. Pozwala to na poczynienie cho¢by minimalnych oszczednoéci. Kwota 2.000 zl lezy
w granicach mozliwoéci finansowych wnioskodawcy.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sadu Okregowego, ze w sprawie, nie zachodzi
potrzeba zwolnienia W. Z. od kosztow sadowych w calo$ci i wnioskodawea jest w stanie je ponieéé we wskazanej przez
sad pierwszej instancji wysokoSci.

Z tego wzgledu Sad Apelacyjny na podstawie art. 397 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 385 k.p.c. zazalenie, jako
nieuzasadnione, oddalil w calo$ci.

SSA Zofia Rybicka - Szkibiel



