Sygn. akt ITT AUa 152/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Romana Mrotek
Sedziowie: SSA Anna Polak (spr.)
SSA Barbara Bialecka
Protokolant: St. sekr. sad. Elzbieta Kaminiska

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2013 r. w Szczecinie

sprawy J. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzialowi w S.

o rente socjalng

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 14 grudnia 2011 r. sygn. akt VI U 867/11

oddala apelacje.

Sygn. akt II1 AUa 152/12

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. decyzjq z dnia 15 marca 2011 r. przyznal J. G. prawo
do renty socjalnej na dalszy okres od dnia 1 kwietnia 2011 r. okresowo do 31 marca 2013 r.

W dniu 13 kwietnia 2011 r. J. G. wniosla odwolanie od powyzszej decyzji, domagajqc sie przyznania
jej renty socjalnej na state, ewentualnie na okres co najmniej 5 lat. Ubezpieczona podkreslila, ze w
zwiqzku z rozpoznanym u niej porazeniem mézgowym ma ograniczone mozliwosci samodzielnego
poruszania sie. Wskazala, ze schorzenie to jest trwale, nieuleczalne. Rehabilitacja lecznicza
tylko w nieznacznym stopniu poprawila mozliwosé¢ poruszania sie, ale nie rokuje ustgpienia

niepelnosprawnosci.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniést o oddalenie odwolania w caloéci, podtrzymujaqc
argumentacje jak w zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia 14
grudnia 2011 r., zmienil zaskarzonq decyzje w ten sposob, ze przyznal ubezpieczonej J. G. rente
socjalng poczqwszy od 1 kwietnia 2011 r. na stale.

Sad Okregowy ustalil i zwazyt co nastepuje.

J. G. wurodzila sie w dniu (...) Orzeczeniem z dnia 26 wrzesnia 2002 r. Powiatowy
Zespol ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w P. zaliczyl J. G. do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci na stale. W orzeczeniu wskazano, ze niepelnosprawnosé¢ datuje sie do
dziecinstwa, natomiast ustalony stopien niepelnosprawnosci od 2002 r. W orzeczeniu zostalo
wskazane, ze ubezpieczona moze podjqé zatrudnienie w zakladzie pracy chronionej oraz wymaga
okresowej opieki osoby drugiej.

Orzeczeniem z dnia 9 maja 2003 r. Powiatowy Zespél ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w P.
zaliczyl J. G. do znacznego stopnia niepelnosprawnosci okresowo do 3 kwietnia 2006 r. Ustalajqgc,
ze niepelnosprawnosé datuje sie od dziecinstwa, natomiast ustalony stopien niepelnosprawnosci
od 3 kwietnia 2002 r., przy czym wnioskodawczyni moze podjqé zatrudnienie w zakladzie pracy
chronionej na stanowisku przystosowanym oraz wymaga stalej/dtugotrwalej opieki lub pomocy
osoby drugiej w zwiagzku ze znacznie ograniczonqg mozliwosciq samodzielnej egzystencji.

W okresie od dnia 3 kwietnia 2006 r. do 31 marca 2011 r. J. G. miala na podstawie kolejnych
decyzji ZUS przyznawane prawo do okresowej renty socjalnej. Podstawq przyznania swiadczenia
bylo ustalenie lekarza orzecznika ZUS, ze ubezpieczona cierpi na porazenie moézgowe dzieciece z
czterokonczynowym niedowladem spastycznym, porusza sie o kulach tokciowych.

Aktualnie wnioskodawczyni studiuje w Wryziszej Szkole Administracji Publicznej systemie
dziennym, jest na trzecim roku. Na terenie uczelni porusza sie przy pomocy kul lokciowych
oraz korzysta z pomocy studentéow. Ulomnosé ruchowa rqk powoduje powazny problem przy
sporzadzaniu notatek i skladaniu egzaminéw pisemnych.

W dniu 28 stycznia 2011 r. J. G. ztozyla w organie rentowym wniosek o ponowne ustalenie prawa
do renty socjalnej, dodatkowo w dniu 8 marca 2011 r. wniosla o przyznanie jej prawa do renty
socjalnej na czas nieokreslony.

Lekarz Orzecznik ZUS po przeprowadzeniu badania w dniu 22 lutego 2011 rok uznal, ze
wnioskodawczyni nie jest calkowicie niezdolna do pracy mimo, iz rozpoznal u niej niedowlad
spastyczny czterokonczynowy, bardziej wyrazony w konczynach dolnych w przebiegu mézgowego
porazenia dzieciecego, poruszanie sie o kulach tokciowych.

Po zlozeniu przez J. G. sprzeciwu od powyzszego orzeczenia, wnioskodawczyni zostala poddana
badaniu przez Komisje Lekarskq ZUS-u, ktéra w dniu 9 marca 2011 roku wydala orzeczenie
stwierdzajqce, ze ubezpieczona jest calkowicie niezdolna do pracy okresowo do 31 marca
2013r. U odwolujacej sie rozpoznano porazenie mézgowe dzieciece pod postaciq znacznego
stopnia niedowladu spastycznego czterokonczynowego, krotkowzrocznosé korygowang szklami.
Wskazano, ze porusza sie wylgcznie o kulach, a na dalszy dystans na woézku inwalidzkim,
dodatkowo znaczna niepelnosprawnosé obu rgk utrudnia wykonywanie jej czynnosci
codziennych.



J. G. od wcezesnego dziecinstwa cierpi na porazenie mézgowe z czterokonczynowym porazeniem
spastycznym. Pozostaje pod opiekq poradni ortopedycznej oraz poradni neurologicznej.

Przebyla dwie operacje z powodu stéop konsko-szpotawych. Mimo zabiegow operacyjnych oraz
intensywnej rehabilitacji porusza sie z trudem z pomoca kul lokciowych (od 8 roku zycia)
Wydolnosé chodu jest ograniczona z uwagi na znaczne przykurcze i ograniczenie ruchomosci w
poszczegoélnych stawach (zwlaszceza biodrowych i kolanowych).

Wedlug stanu na dzien wydania zaskarzonej decyzji u ubezpieczonej rozpoznano
porazenie moézgowe dzieciece pod postaciq znacznego stopnia niedowladu spastycznego
czterokonczynowego, krétkowzrocznosé korygowang szklama.

Rozpoznane porazenie moézgowe dzieciece pod postaciq znacznego stopnia niedowladu
spastycznego czterokonczynowego przejawiajgcego sie oslabieniem sily miesniowej konczyn
dolnych, zniesieniem ruchéw czynnych w stawach skokowych i palcach stop, poruszanie sie przy
pomocy kul lokciowych z blokowaniem kolan przeprostem powodujq trwala calkowitq nie zdolnosé
do pracy, gdyz nawet przy zastosowaniu intensywnej rehabilitacji nie nalezy spodziewaé sie
poprawy sprawnosct organizmu.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Okregowy uznal, ze odwolanie J. G. zasluguje na uwzglednienie.
Uzasadniajac swoje stanowisko Sad Okregowy powolal jako podstawe prawna swojego rozstrzygniecia przepis art. 4
ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 roku o rencie socjalnej (Dz. U. Nr 135, poz. 1268 ze zm.), ktory
stanowi, ze renta socjalna przystuguje osobie petnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu
naruszenia sprawnosct organizmu, ktore powstalo:

1) przed ukonczeniem 18 roku zycia,

2) w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukonczeniem 25 roku zycia,

3) w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowej.

Osobie, ktora spelnia powyzsze warunki okreslone w ust. 1, przystuguje:

1) renta socjalna stala - jezeli caltkowita niezdolnosé¢ do pracy jest trwala;

2) renta socjalna okresowa - jezeli catkowita niezdolnosé¢ do pracy jest okresowa (ust. 2).

Sad Okregowy podkreslil, ze pojecie niezdolnosci do pracy zostalo zdefiniowane w przepisie art.
12 ustawy z 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(zwanej dalej jako ustawa emerytalna), ktéory ma zastosowanie odpowiednie rowniez przy
dochodzeniu praw do renty socjalnej, zgodnie z odestaniem zawartym w przepisie art. 15 pkt 1
ustawy o rencie socjalnej. W mysl przepisu art. 12 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, niezdolng
do pracy w rozumieniu ustawy jest osoba,ktora catkowicie lub czesciowo utracila zdolnosé do
pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosct organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci
do pracy po przekwalifikowaniu ( przy czym, catkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéora
utracila zdolnosé do wykonywania jakiejkolwiek pracy, zas czesciowo niezdolng do pracy jest
osoba, ktora w znacznym stopniu utracila zdolnosé do pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji (ust. 21 3).

Dalej Sad Okregowy dokonal analizy pojecia ,,catkowita niezdolnos$é do pracy” uwzgledniajqc
zarowno kryterium biologiczne (stan organizmu dotknietego schorzeniami naruszajgcymi
sprawnos$é¢ wnioskodawczyni w stopniu powodujgcym catkowitq niezdolnosé do jakiejkolwiek
pracy), jak i kryterium ekonomiczne (calkowita utrata zdolnosci do zarobkowania, wykonywania



Jjakiejkolwiek pracy). Osobq calkowicie niezdolng do pracy w rozumieniu przepisu art. 12 ust. 2
ustawy o emeryturach irentach z FUS jest wiec osoba, ktora spelnila obydwa te kryteria, a wiecjest
dotknieta uposledzeniem zarowno biologicznym, jak i ekonomicznym (por. niepublikowany wyrok
Sadu Najwyziszego z dnia 21 grudnia 2004 r., I UK 28/04). W orzecznictwie przyjmuje sie rowniez
(wyroki z dnia 20 sierpnia 2003 r., I UK 11/03 oraz z dnia 5 lipca 2005 r., I UK 22 niepublikowane),
ze decydujqceq dla stwierdzenia niezdolnosci do pracy jest utrata mozliwosci wykonywania pracy
zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu przy braku rokowania odzyskania
zdolnosci do pracy po przekwalifikowaniu. Gdy wiec biologiczny stan kalectwa lub choroba, nie
powoduja naruszenia sprawnosci organizmu w stopniu majgcym wplyw na zdolnosé do pracy
mieszczqcej sie w ramach posiadanych lub mozliwych do uzyskania kwalifikacji, to brak prawa do
Swiadczenia rentowego.

Dodatkowo, Sad pierwszej instancji powolal przepis art. 13 ustawy emeryturach i rentach z FUS,
ktory stanowi, ze przy ocenie stopnia i przewidywanego okresu niezdolnosci pracy oraz rokowania
co do odzyskania zdolnosci do pracy wwzglednia sie:

- stopien naruszenia sprawnosci organizmu oraz mozliwosci przywroécenia niezbednej sprawnosci
w drodze leczenia i rehabilitacji,

- mozliwos$é wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowosé
przekwalifikowania zawodowego, biorge pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej
pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne.

Sad Okregowy takze podniésl, ze dokonujagc oceny stanu zdrowia ubezpieczonej, nalezy mieé na
uwadze, iz stosowanie do tresci art. 13 ust. 4 ustawy o emeryturach i rentach zachowanie zdolnosci
do pracy w warunkach okreslonych w przepisach o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz
zatrudnieniu niepelnosprawnych, nie stanowi przeszkody do orzeczenia catkowitej niezdolnosci
do pracy.

W niniejszej sprawie przedmiotem sporu byl okres na jaki organ rentowy przyznal ubezpieczonej
prawo do renty socjalnej. O ile organ rentowy nie kwestionowatl faktu, ze J. G. jest caltkowicie
niezdolna do pracy od dziecinstwa, o tyle wnioskodawczyni podnosila, ze ze wzgledu na charakter
wystepujacych u niej schorzen jej catkowita niezdolnosé do pracy ma charakter trwaty.

Ustalenia w przedmiocie stanu zdrowia ubezpieczonej oraz jej zdolnosci do pracy poczynione
zostaly przez Saqd Okregowy w oparciu o analize dokumentacji lekarskiej ubezpieczonej
pozostajqcej w dyspozycji organu rentowego, jak réowniez na podstawie przeprowadzonego przez
Saqd Okregowy dowodu z opinii bieglych sqdowych z zakresu neurologii - dr n. med. M. M. i
ortopedii - lek. med. W. S.. Autentycznosé dokumentéow nie byla przez strony kwestionowana i
nie budzila watpliwosci sqdu. Zostaly one sporzqdzone w sposéb zgodny z przepisami prawa,
przez uprawnione do tego osoby w ramach ich kompetencji, oraz w sposob rzetelny, stqd tez Sqad
orzekajqgcy uznal je za wiarygodne. Tak samo ocenil Sqd pierwszej instancji wydang w niniejszej
sprawie opinie bieglych.

Sad Okregowy oceniajac opinie bieglych mial na uwadze zasade, ze specyfika oceny dowodu z
opinii bieglych wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana jest przez Sqd - ktéry
nie posiada wiadomosci specjalnych - tylko w zakresie zgodnosci z zasadami logicznego myslenia,
doswiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej. Kryteria oceny dowodu stanowiq roéowniez:
poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposé6b motywowania sformutowanego w
niej stanowiska oraz stopien stanowczosci wyrazonych w niej ocen powszechnej (Sad Okregowy



powolal na potwierdzenie swajego stanowiska wyrok Sqdu Najwyzszego z 15 listopada 2002 r. V
CKN 1354/00 LEX nr 77046).

Zdaniem Sqdu I instancji opinie sporzqdzone w toku postepowania wydane zostaly przez bieglych
sadowych-specjalistow posiadajgcych wieloletniq praktyke zawodowaq, cieszqgcych sie duzym
autorytetem, po uprzednio przeprowadzonym badaniu ubezpieczonej oraz wczesniejszej analizie
tresci zebranej dokumentacji lekarskiej. Wydane opinie sq jasne i spdjne, wnioski w nich
zawarte logiczne i przekonywajgco uzasadnione, a rzetelnosé i fachowosé dokonanych przez
bieglych ustalen nie budzi watpliwosci sqdu oraz pozwolila na uznanie ich za wiarygodne. W
ocenie Sqgdu Okregowego biegli postawili wyrazne rozpoznanie odnosnie charakteru schorzen
wnioskodawczyni. Podkreslili w opinii, ze rozpoznane porazenie mozgowe dzieciece pod
postaciq znacznego stopnia niedowladu spastycznego czterokonczynowego przejawiajgcego
sie oslabieniem sily miesniowej konczyn dolnych, zniesieniem ruchéw czynnych w stawach
skokowych i palcach stop, poruszanie sie przy pomocy kul lokciowych z blokowaniem kolan
przeprostem powodujq trwalqg calkowitq niezdolnosé ubezpieczonej do pracy, gdyz nawet
przy zastosowaniu intensywnej rehabilitacji nie nalezy spodziewaé sie poprawy sprawnosci
organizmu. Majqgc powyzsze na uwadze sqd pierwszej instancji przyznal wydanej w sprawie opinii
przymiot wiarygodnosci i dokonujqc na jej podstawie ustalen faktycznych w sprawie w zakresie
stanu zdrowia J. G..

W ocenie Sadu Okregowego wiarygodnosé wydanej w sprawie opinii nie podwazyla przy
tym okolicznosé, ze opinia bieglych nie jest zgodna z orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS,
a z jej wnioskami nie zgodzil sie pelnomocnik organu rentowego - Przewodniczqcy Komisji
Lekarskich kwestionujgc opinie w zakresie ustalenia przez bieglych trwalego charakteru
catkowitej niezdolnosci do pracy i wskazujge, ze ubezpieczona jest osobq mlodq, studentkq IIT
roku Administracji Publicznej. Sad Okregowy podkreslil, ze orzeczeniem z dnia 26 wrzesnia 2002
r. Powiatowy Zespol ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w P. zaliczyl J. G. do umiarkowanego
stopnia niepelnosprawnosci na stale. W orzeczeniu zostalo wskazane, ze ubezpieczona moze
podjaé zatrudnienie w zakladzie pracy chronionej oraz wskazana jest okresowa opieka osoby
drugiej. W kolejnym orzeczeniu z dnia 9 maja 2003 r. Powiatowy Zespol ds. Orzekania o
Niepelnosprawnosci w P. zaliczajgc J. G. do znacznego stopnia niepelnosprawnosci wskazal
na okresowy charakter stwierdzonego stopnia niepelnosprawnosci (do 3 kwietnia 2006 r.).
jednoczesnie jednak z orzeczenia wynika, ze ubezpieczona bedzie mogla podjgé zatrudnienie
wylgceznie w zakladzie pracy chronionej na stanowisku przystosowanym oraz wymaga stalej/
dlugotrwalej opieki lub pomocy osoby drugiej w zwiqzku ze znacznie ograniczonqg mozliwosciq
samodzielnej egzystencji.

Sad Okregowy wobec ustalenia przez komisje ds. niepelnosprawnosci, ze ubezpieczona z uwagi na
rozpoznane u niej dzieciece porazenie mézgowe ze spastycznym niedowladem czterokonczynowym
ewentualnie bedzie mogla podjqé zatrudnienie w warunkach pracy chronionej oraz ustalenia
przez bieglych, ze brak jest rokowan na poprawe stanu zdrowia ubezpieczonej przyjal, ze J.
G. calkowicie i trwale utracila zdolnosé do pracy w normalnych warunkach, a tym samym
Jjest ona osobq trwale calkowicie niezdolng do pracy. Stanowigc o calkowitej niezdolnosci
do pracy, przepis art. 12 ust. 2 ustawy emerytalnej postugwye sie - jako wyznacznikiem jej
stopnia - okresleniem "jakakolwiek praca'. Okreslenie to nie odpowiada niezdolnosci do wszelkiej
pracy, bez wzgledu na stan i warunki jej wykonywania. Catkowita niezdolnosé do jakiejkolhwiek
pracy definiowana jest bowiem wylgcznie jako rownoznaczna z utratq zdolnosci do pracy w
normalnych warunkach. Nalezy bowiem mieé na wzgledzie postugujqgc sie przestankqg niezdolnosci
do "jakiejkolwiek pracy”, ustawodawca zastrzegl w art. 13 ust. 4, iz jej stwierdzeniu nie stoi
na przeszkodzie zachowanie zdolnosci do pracy w warunkach okreslonych w przepisach o



rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych. Koniecznosé
odniesienia sie do normalnych (typowych) warunkéw pracy mozna przy tym uznaé¢ za poglad
utrwalony w pis$miennictwie (por. T. Binczycka- Majewska, Wokoél projektu zmian prawa
rentowego, PiZS 1995, nr 5, s. 3; W. Koczur, Orzekanie o niezdolnosci do pracy dla celéow
rentowych (w:) B.M. Cwiertniak (red.), Prawo pracy, ubezpieczenia spoleczne, polityka spoleczna.
Wybrane zagadnienia, Opole 1998, s. 385H. Plawucka, Niezdolno$é do pracy w przepisach prawa
emerytalno-rentowego, PiZS 1998, nr 1, s. 4). Nie ma wiec przeszkéd w ustaleniu calkowitej
niezdolnosci do pracy, mimo zachowania zdolnosci do prac, ktéore moze wykonywaé osoba
o znacznym lub umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci, zatrudniona w zakladzie pracy
chronionej albo w zakladzie aktywizacji zawodowej (por. art. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r.
o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych - Dz. U. Nr 123,
poz. 776 ze zm.).

Przestanka niezdolnosci do jakiejkolwiek pracy odnosi sie zatem wylgcznie do kazdego
zatrudnienia w innych warunkach niz specjalnie stworzone na stanowiskach pracy odpowiednio
przystosowanych do stopnia i charakteru naruszenia sprawnosci organizmu (por. wyrok SN z 8
grudnia 2000 r., II UKN 134/00, OSNAPiUS 2002 nr 15, poz. 369 oraz wyrok SN z dnia 7 wrzesnia
1979 r., II URN 111/79 (PiZS 1981, nr 1), wyrok SN z dnia 13 pazdziernika 2009 r., UK 106/09
LEX nr 558589). Majgc na uwadze powyzisze, w Swietle art. 12 ust. 2 w zw. z art. 3 ust. 4 ustawy
emerytalnej, zdolnosé do wykonywania niektorych rodzajow zajeé i zarobkowania, np. praca oséb
niepelnosprawnych ruchowo w specjalnie stworzonych dla nich warunkach lub na specjalnych
stanowiskach pracy nie stanowi przeszkody do orzeczenia o calkowitej niezdolnosci do pracy.

W konsekwencji w analizowanym stanie faktycznym nalezalo uznaé, ze J. G. jest osobqg catkowicie,
trwale niezdolng do pracy na ogélnym rynku pracy.

Biorgc pod uwage wszystkie powyzsze rozwazania Sqd Okregowy, na podstawie art. 477 (14 & 5
k.p.c. zmienil zaskarzonq decyzje w ten sposob, iz przyznal J. G. prawo do stalej renty socjalnej od
1 kwietnia 2011 r. (do 31 marca 2011 r. ubezpieczona miala wyplacane swiadczenie z tytulu renty
socjalnej).

Na zakonczenie swoich rozwazan sqd pierwszej instancji wskazal, iz organ rentowy ma mozliwosé
w przyszlosci weryfikacji kwalifikacji ubezpieczonej, jej stanu zdrowia nie mozna bowiem
wykluczyé zmiany wiedzy medycznej i jej wplywu na leczenie obecnie nieuleczalnych schorzeniich
wplywu na moznosé wykonywania pracy na ogolnym rynku pracy.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost pelnomocnik organu rentowego, ktéry wydanemu wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 4 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz.
U.z2003 1. Nr 135, poz. 1268 ze zm.), poprzez jego zastosowanie wskutek uznania, ze ubezpieczona speklia zasadnicza
przestanke uprawniajaca ja do przyznania renty socjalnej na stale;

2. obraze przepisow prawa procesowego, ktéore w konsekwencji doprowadzilo do blednie ustalonego stanu
faktycznego tj.

« art. 278 w zwiazku z art. 233 kpc, poprzez uznanie, ze niezdolno$¢ wnioskodawczyni ma charakter trwaly
jedynie w oparciu o sporzadzone w toku postepowania niemiarodajne opinie sporzadzone przez bieglych lekarzy
sadowych, podczas gdy w tym zakresie ocena stanu faktycznego sprawy moze by¢ dokonana jedynie przez
sad, bowiem ma ona charakter prawny, wyrok za$ nie moze opiera¢ sie jedynie na twierdzeniach i wnioskach
zaprezentowanych przez bieglych w sporzadzonych opiniach;



Tak podnoszac, apelujacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku w czedci poprzez oddalenie odwolania
wnioskodawczyni w zakresie przyznania jej Swiadczenia na stale i przyznanie §wiadczenia do 31 marca 2013 r.,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponowne rozpoznania Sadowi I instancji
a nadto zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz pozwanego kosztéow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje J. G. wniosla o utrzymanie w mocy wyroku Sadu Okregowego z 14.12.2011r przyznajacego
jej prawo do renty socjalnej na stale. W uzasadnieniu odpowiedzi na apelacje podniosla, ze posiada orzeczenie
o niepelnosprawnosci z 2011 roku zaliczajac ja do znacznego stopnia niepelnosprawnosci. Jest osoba nie tylko
calkowicie niezdolna do pracy ale tez schorzenia, ktore u niej wystepuja nie rokujg poprawy. Moze pracowac wylgcznie
w zakladzie pracy chronione;j.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja organu rentowego nie zasluguje na uwzglednienie.
Kwestig sporna w niniejszej sprawie bylo ustalenie, czy niezdolno$¢ ubezpieczonej J. G. do pracy ma charakter trwaly.

Sad Apelacyjny, w celu ostatecznego rozstrzygniecia, czy ubezpieczona jest faktycznie trwale czy tez okresowo
niezdolna do pracy i postanowil uzupeié zebrany w sprawie materiat dowodowy w oparciu o art. 382 k. p. c., poprzez
dopuszczenie dowodu z opinii bieglych z zakresu medycyny pracy, neurologii i ortopedii.

I tak nowy sklad bieglych z zakresu ortopedii dr n. med. H. M. i neurologii dr n. med. B. M. po zapoznaniu sie
z dokumentacja medyczng, wynikami badan ambulatoryjnych rozpoznali u ubezpieczonej niedowlad spastyczny
czterokonczynowy z przewaga konczyn dolnych jako nastepstwo porazenia mbzgowego dzieciecego z nieznacznym
oslabieniem sily mie$niowej obu konczyn dolnych ograniczajacych ich funkcje lokomocyjna, mowe dyzartryczna jako
skutek porazenia mézgowego dzieciecego, zespot bolowy kregostupa w wywiadzie, krotkowzroczno$é. Jednoczeénie
uznali, iz ubezpieczona jest, calkowicie i okresowo niezdolna do pracy do marca 2015 roku.
Uzasadniajgc swoje stanowisko wskazali, iz przebyte zabiegi operacyjne, daly efekt poprawy
wydolnosci chodu w stopniu minimalnym (chéd spastyczny przejscie na dystans jedynie 100
metrow), dlatego, tez nie mozna sie spodziewaé lepszego efektu rehabilitacji w przyszlosci.
Wydolnosé funkcji chodu zostala juz dawno osiqggnieta. Nadto wskazali, ze skorzystanie z terapii
zajeciowej logopedycznej poprawiajacej funkcje mowy, spowodowaé moze, ze ubezpieczona bedzie
mogla zalozyé dzialalnos$é gospodarczq, wykonywacé teleprace, podjqé prace zaréowno na otwartym
rynku pracy, jak i w warunkach Zaktadu Pracy (...). (k-105-109). Doda¢ jedynie nalezy, ze w
niniejszej sprawie przedmiotem sporu byt okres na jaki nalezy przyznaé i czy schorzenie wstepuje
u wnioskodawczyni majq charakter trwaly, a wiec podstawe prawng stanowi art. 4 ust. 2 pkt 1
ustawy o rencie socjalnej.

Biegla z zakresu medycyny pracy dr n. med. A. J. rozpoznala u ubezpieczonej dzieciece porazenie
mozgowe - porazenie spastyczne 4-konczynowe, mowe dyzartrycznag, wade wzroku i jednoczesnie
stwierdzila, iz badana jest nadal catkowicie niezdolna do pracy do marca 2015 r. W uzasadnieniu
swojego stanowiska biegla wskazala, iz zgadza si¢ z opiniq Komisji Lekarskiej ZUS z dnia
09.03.2011 1., ze wnioskodawczyni jest calkowicie niezdolna do pracy, jednak wvwaza, ze czasokres
tej niezdolnoscijest dtuzszy i bedzie trwaé do 2015 r. Jednoczesnie podniosla, ze rehabilitacja mowy
i uzyskanie sprawnej komunikacji (bez cech dyzartrii) wymaga u wnioskodawczyni dlugotrwatlej,
intensywnej pracy z logopedq. Po uzyskaniu poprawy w stanie logopedycznym mozliwe bedzie
zatrudnienie jej na stanowisku przystosowanym w warunkach wylgcznie biurowych, w pozycji
siedzqcej, bez narzuconego tempa pracy, ze wzgledu na ograniczenia sprawnosci ukladu ruchu.



Sad Apelacyjny, po uzupelieniu materialu dowodowego uznal ze zaskarzony wyrok Sadu Okregowego jest
prawidlowy. Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu I instancji co do opisanego przez ten Sad
stanu faktycznego, jak réwniez podziela ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, (uzupelionego o kolejng
opinie bieglych z zakresu ortopedii, neurologii oraz medycyny pracy). Sad Okregowy dokonal trafnej interpretacji
przepisOw majacych zastosowanie w niniejszej sprawie. Powyzsze czyni zbytecznym ponowne przytaczanie ustalen
oraz szczegblowych rozwazan zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 5 listopada 1998 roku, sygn. I PKN 339/98).

Wskaza¢ nalezy, ze Sad I instancji trafnie jako podstawe prawna rozstrzygniecia powolal przepis art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej, (Dz. U. z 2003 r., nr 135, poz. 1268 z p6Zn. zm.), na podstawie
ktoérego $wiadczenie to przystuguje jedynie osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia
sprawno$ci organizmu, ktére powstalo przed ukonczeniem 18 roku zycia, wzglednie w trakcie nauki w szkole lub w
szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25 roku zycia, czy w trakcie studiow doktoranckich lub aspirantury naukowe;.

Sad Apelacyjny zaznacza, ze z uwagi na zlozono$¢ pojecia niezdolno$ci do pracy, ktére sklada sie z elementu
ekonomicznego oraz biologicznego, ustalenie zajScia ryzyka ubezpieczeniowego wymaga zawsze specjalistycznej
wiedzy medycznej, w zwiazku z czym zasadnym bylo dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych
lekarzy sadowych z zakresu neurologii i ortopedii (dwukrotnie) oraz medycyny pracy tj. lekarzy o specjalnoéciach
obejmujacych schorzenia wystepujace u ubezpieczonej. Wszyscy biegli w swoich opiniach, po przeanalizowaniu akt
sprawy oraz po zapoznaniu sie z dokumentacja jednoznacznie stwierdzili, ze ubezpieczona jest osoba calkowicie
niezdolna do pracy, réznice wnioskéw dotyczyly jedynie trwalosci schorzen wystepujacych u ubezpieczone;.

Opinie bieglych lekarzy, ktore w sposob zasadniczy stanowily podstawe ustalen faktycznych, zostaly wykonane przez
specjalistéw posiadajacych odpowiednia wiedze oraz do$wiadczenie zawodowe. Ich wydanie poprzedzito badanie
ubezpieczonej i analiza historii jej choroby oraz innych dokumentéw zawierajacych informacje na temat jej schorzen.
Biegli sporzadzili opinie zgodnie z teza postanowienia sadu i odpowiedzieli wyczerpujaco na postawione przez Sad
pytania. W przekonywujacy sposob uzasadnili swoje spostrzezenia, odnoszac sie do posiadanych przez ubezpieczong
schorzen i stopnia ich zaawansowania Wnioski bieglych zawarte w opiniach byly zgodne i zostaly sformulowane w
sposob logiczny i sp6jny. Wskazaé nalezy, ze organ rentowy w wywiedzionej apelacji zakwestionowal opinie bieglych
powolanych w toku postepowania pierwszoinstancyjnego jedynie w zakresie czasu trwania niezdolnos$ci do pracy
ubezpieczonej. W zwigzku z czym Sad Apelacyjny postanowil celem rozstrzygniecia tej kwestii przeprowadzi¢ dowod
z opinii innego zespolu bieglych oraz bieglego z zakresu medycyny pracy, ktérych to opinie korespondowaly z
opiniami wydanymi przez pierwszy zesp6l bieglych w zakresie wystepujacych schorzen ale r6znily sie co do czasu
na jaki nalezaloby orzec calkowita niezdolno$é do pracy. W zakresie trwatosci schorzen Sad Apelacyjny nie podzielil
jednak stanowiska drugiego skladu bieglych opiniujacych przed sadem odwolawczym w zakresie, twierdzen bieglych
stanowiacych, Ze jezeli ubezpieczona przeprowadzi rehabilitacje mowy moze byé¢ zdolna do zatrudnienia zgodnego z
posiadanymi kwalifikacjami. Z akt sprawy nie wynika aby ubezpieczona przeprowadzala rehabilitacje logopedyczna
nie wiadomo czy ja rozpocznie i jaki bedzie przebieg rehabilitacji i jakie jej efekty. Poza tym wymaga ona wylacznie
pracy na stanowisku przystosowanym do stanu jej zdrowia. Przeprowadzone operacje i rehabilitacja nie przyniosty
wiekszych efektéw i nie nalezy spodziewaé sie poprawy sprawnosci organizmu mimo intensywnej rehabilitacji.
Ubezpieczona nie utrzymuje sie w pozycji stalej bez pomocy innych osoéb, porusza sie przy pomocy kul lokciowych.

W tym miejscu wskazac¢ nalezy, iz przestanka niezdolno$ci do pracy odnosi sie wylacznie do kazdego zatrudnienia
w innych warunkach niz specjalnie stworzone na stanowiskach pracy odpowiednio przystosowanych do stopnia i
charakteru naruszenia sprawnosci organizmu. Skoro zatem ubezpieczona moglaby ewentualnie pracowa¢ w zakladzie
pracy chronionej z uwagi na jej niepelnosprawnos$¢ a wiec w warunkach wylacznie specjalnych, to uznaé nalezy, iz jest
ona calkowicie niezdolna do pracy na trwale, gdyz jej schorzenia maja charakter nieodwracalny, co trafnie podkreslil
Sad I instancji w swoich rozwazaniach zawartych w uzasadnieniu wyroku. Przy orzekaniu nie mozna opieraé sie na
przypuszczeniach. Sady maja obowiazek ocenia¢ stan zdrowia i zdolno$é do pracy na dzien wydania spornej decyzji.
Ocena Sadu I instancji temu zadaniu sprostata.



Reasumujac Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze zebrany w sprawie material dowodowy wykazal, ze
ubezpieczona jest osobg caltkowicie niezdolng do pracy a jej niezdolno$¢ ma charakter trwaly, w zwiazku z czym
zachodzg podstawy prawne do przyznania jej prawa do renty socjalnej na stale, stosownie do art. 4 ust. 1 wzw. z art. 4
ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 277 czerwca 2003 1. o rencie socjalnej, (Dz. U. z 2003 r., nr 135, poz. 1268 z p6zn. zm.). Jezeli
organ rentowy uzna, ze stan zdrowia ubezpieczonej poprawit sie na tyle, ze jest zdolna podja¢ prace w normalnych
warunkach oraz stwierdzi poprawe narzadu ruchu, mowy to w ramach swoich kompetencji bedzie mogl ponownie
oceni¢ stan zdrowia wnioskodawczyni.

Z tych tez wzgledow Sad Apelacyjny, w oparciu o norme z przepisu art. 385 k. p. c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

SSA Barbara Bialecka SSA Romana Mrotek SSA Anna Polak



