Sygn. akt ITT AUa 360/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrze$nia 2012 T.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak
Sedziowie: SSA Jolanta Hawryszko
SSA Romana Mrotek (spr.)
Protokolant: St. sekr. sad. Elzbieta Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2012 r. w Szczecinie

sprawy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzialowi w S.

przy udziale zainteresowanych M. J. i W. M.

o ustalenie obowigzku ubezpieczenia spolecznego

na skutek apelacji ubezpieczonej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 24 lutego 2012 r. sygn. akt VI U 1813/11

1. oddala apelacje,

2. zasadza od (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w G. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
w S. kwote 120 z} (sto dwadzieScia zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za II instancje.

Sygn. akt ITI AUa 360/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 09 wrze$nia 2010 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. Inspektorat w G. stwierdzil, ze W.
M., jako osoba zatrudniona na podstawie umowy zlecenia u platnika sktadek (...) Sp. z o0.0. podlega obowiazkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu w okresie od 22 lipca 2010 r. do 31 lipca 2010 r.,
od 02 sierpnia do 26 sierpnia 2010 r., od 01 wrze$nia 2010 r. do 30 wrzeénia 2010 r., od 01 pazdziernika 2010
r. do 08 pazdziernika 2010 r. Podstawg takiej decyzji byly ustalenia postepowania kontrolnego przeprowadzonego
u platnika, z ktorych wynika, ze platnik zawarl z ubezpieczona W. M., nie posiadajacg innych tytuléw do objecia
ubezpieczeniem spolecznym, umowy o dzielo (na okresy wskazane w decyzji), ktorych przedmiotem byt zbiér dojrzalej



boréwki odpowiadajacy warunkom powtarzajacych sie czynnosci w okre$lonym miejscu i czasie, na wyznaczonym
polu nalezacym do Spolki. Organ rentowy wskazal, iz przestuchany w trakcie kontroli Prezes Spétki W. L. os§wiadczyl
do protokolu kontroli, ze pisemne umowy o dzielo z W. M. zostaly zawarte po wykonaniu pracy i zwazeniu iloéci
zebranej boréwki, co Swiadczy o tym, ze rezultat uméw nie byl mozliwy do przewidzenia. Ponadto, jak wskazal
organ rentowy, zainteresowana nie mogla odpowiada¢ za nieosiagniecie efektu swoich dzialan, a takze za mozliwo$¢
poddania umoéwionego rezultatu sprawdzeniu na istnienie wad fizycznych, poniewaz oczekiwany efekt nie byt z gory
okreslony i nie stanowil wyodrebnionego dziela.

Decyzja z dnia 09 wrzesnia 2010 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S. Inspektorat w G. stwierdzil, ze M.
J., jako osoba zatrudniona na podstawie umowy zlecenia u platnika skladek (...) Sp. z o0.0. podlega obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu w okresie od 22 lipca 2010 r. do 31 lipca 2010 r., od
02 sierpnia do 25 sierpnia 2010 r., od 02 wrze$nia 2010 r. do 30 wrze$nia 2010 r., od 04 pazdziernika 2010 r. do
11 pazdziernika 2010 r. i od 13 pazdziernika 2010r. do 20 pazdziernika 2010r. Podstawg takiej decyzji byly ustalenia
postepowania kontrolnego przeprowadzonego u platnika, z ktérych wynika, ze platnik zawarl z ubezpieczong M.
J., nie posiadajaca innych tytulow do objecia ubezpieczeniem spolecznym, umowy o dzielo (na okresy wskazane w
decyzji), ktérych przedmiotem byt zbiér dojrzalej borowki odpowiadajacy warunkom powtarzajacych sie czynnosci
w okre$§lonym miejscu i czasie, na wyznaczonym polu nalezacym do Spotki. Organ rentowy wskazal, iz przestuchany
w trakcie kontroli Prezes Spo6tki W. L. o§wiadczyt do protokotu kontroli, Ze pisemne umowy o dzieto z M. J. zostaly
zawarte po wykonaniu pracy i zwazeniu iloéci zebranej boréwki co Swiadczy o tym, ze rezultat uméw nie byt mozliwy
do przewidzenia. Ponadto, jak wskazal organ rentowy, zainteresowana nie mogla odpowiadaé za nieosiggniecie efektu
swoich dzialan a takze za mozliwo$¢ poddania umoéwionego rezultatu sprawdzeniu na istnienie wad fizycznych,
poniewaz oczekiwany efekt nie byl z gory okreslony i nie stanowit wyodrebnionego dzieta.

Odwolania od decyzji zlozyl platnik (...) Spo6tka z ograniczona odpowiedzialnoScia w G., wnoszac o jej uchylenie
i zasadzenie kosztow sadowych w tym kosztéw zastepstwa procesowego. Odwotujacy zarzucil wydanym decyzjom
naruszenie art. 83 ust. 11 art. 6 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych polegajace
na wydaniu decyzji stwierdzajacej o podleganiu obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu,
wypadowemu podczas gdy osoba majaca by¢ ubezpieczonym nie spelnia przestanek podlegania ubezpieczeniu
wymienionym w art. 6 usus. Ponadto zarzucono naruszenie art. 627 kc i art. 750 ke poprzez bltedna wykladnie
istotnych cech umowy o dzielo zawartej pomiedzy stronami i ich pominiecie przy jednoczesnym blednym, niczym nie
uzasadnionym traktowaniu tej umowy jako umowy zlecenia - w sytuacji, gdy w zaskarzonej decyzji brak jest nawet
wskazania istotnych cech tego rodzaju umowy. Decyzjom zarzucono réwniez naruszenie art. 83 ust.1 usus w zwiazku z
art. 1078 11 83 kpa polegajacy na brakach ustawowych elementéw wymaganych dla wazno$ci decyzji w szczegblnosci w
zakresie wadliwego wskazania podstawy prawnej i brakach uzasadnienia faktycznego i prawnego zaskarzonej decyzji.

W odpowiedzi na odwolania Zaktad Ubezpieczen Spolecznych wnidst o oddalenie odwolan w caloéci, z argumentacja
jak w zaskarzonych decyzjach. Organ rentowy podkreslil, Ze przedmiotem uméw zawartych pomiedzy stronami
nie bylo osiggniecie okreslonego, zindywidualizowanego, materialnego rezultatu, a jedynie staranne dzialanie przy
wykonywaniu okres§lonych powtarzajacych sie czynnoSci. Zdaniem organu rentowego réwniez sposbéb zaplaty w
poszczeg6lnych miesiacach , a nie przy odbiorze dziela $wiadczy o tym, ze strony laczyta umowa zlecenia, a nie umowa
o dzielo.

Sprawe z odwolania od decyzji dotyczacej W. M. zarejestrowano pod sygn. akt VI U 1813/11, sprawe dotyczaca M. J.
zarejestrowano pod sygn. akt VI U 1863/11.

Postanowieniami z dnia 7 lutego 2012r. r. Sad na podstawie art. 219 k.p.c. polaczyl do wspdlnego rozpoznania i
wyrokowania sprawe toczaca sie pod sygn. akt VI U 1813/111i VI U 1863/11 i postanowil prowadzic je pod sygnatura
VIU 1813/11

Wyrokiem z dnia 24 lutego 2012r. Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil
odwolania oraz orzek! o kosztach zastepstwa procesowego.



Sad Okregowy ustalil, Zze (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia w G. jest wlaécicielem 30 ha ziemi, na ktorej
jest uprawiana plantacja boréwki. Przy zbiorze boréwek spolka zatrudnia okolo kilkudziesieciu os6b. Ze wzgledu na
specyfike tej rodliny zbiory boréwki nie odbywaja sie w tym samym czasie, bowiem owoce nie dojrzewaja jednocze$nie.

Osoby zatrudnione przy zbiorze boréwki wiedzialy, ze zbidr odbywa sie tylko w pogode bezdeszczowa. L. nigdy nie
ustalal z osobami zatrudnionymi przy zbiorze, w tym z zainteresowanymi, kiedy maja przyj$¢ do pracy. Nigdy tez
nie okreslano iloéci godzin, jaka musza spedzi¢ przy zbiorze. Mozna bylo skonczy¢ prace o godzinie 10 lub np. 0 17 -
stej. Proces pracy nie byl nadzorowany. Owoce zbierano do kilogramowych pojemnikéw, albo do wiaderek, z ktérych
byly przesypywane do skrzynek. Skrzynki po zaklejeniu i zaetykietowaniu przekazywano do chlodni. Przy odbiorze
dokonywano kontroli, czy owoce sg dojrzale lub czy w pojemnikach nie ma zanieczyszczen. Ponadto do pojemnikow
byly wkladane numery osoby, ktéra dokonywala zbioru. W razie stwierdzenia zlego zbioru, byla odbierana zaptata. Do
zbioréw nikt zainteresowanych nie przyuczal, bo byla to czynnoé¢ im znana. Nikt nigdy nie zakwestionowal jakosci
pracy zainteresowanych.

Wynagrodzenie bylo wyplacane wedtug stawki za kilogram zebranej boroéwki. Wyplata nastepowala zazwyczaj kazdego
10 dnia miesigca. Umowy byly zawierane na kazdy miesiac zbioru.

Z. W. M. zawierala umowy z platnikiem od 6 lat, a zainteresowana M. J. od 10 lat.
Zdaniem Sadu Okregowego odwolanie platnika od decyzji ZUS nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Przedmiotem postepowania byla ocena zasadno$ci objecia zainteresowanych ubezpieczeniem spolecznym z tytulu
pracy $wiadczonej na rzecz platnika (...) Spoélki z ograniczong odpowiedzialnoscia w G., w okresach objetych
zaskarzonymi decyzjami.

Stan faktyczny w przedmiotowych sprawach byl praktycznie bezsporny. Sad Okregowy ustalil go na podstawie
dokumentow zgromadzonych w aktach ubezpieczeniowych i w aktach sprawy, a takze na podstawie zeznan
przestluchanych w sprawie osob - prezesa platnika W. L. oraz zainteresowanych W. M. i M. J.. Autentycznoéc
dokumentéw nie byla przez strony kwestionowana i nie budzita watpliwoSci Sadu Okregowego. Dokumenty zostaly
sporzadzone w sposob zgodny z przepisami prawa przez uprawnione do tego osoby, w ramach ich kompetencji
oraz w sposob rzetelny, stad tez Sad ocenil je jako wiarygodne. Tak samo ocenil Sad zeznania przestuchanych
w niniejszej sprawie os6b, w tym odwolujacego sie, bowiem byly one ze soba zbiezne a nadto korespondowaly z
dokumentami zebranymi w sprawie. Sad oddalit wniosek o przestuchanie Swiadka H. C., ktéra miala zeznawaé na
okoliczno$¢ charakteru prawnego umoéw poddanych ocenie, gdyz okolicznosci faktyczne przedstawione w sprawie
przez przedstawiciela odwolujacego i zainteresowane byly ze soba zgodne i uzupelnialy sie, za$ ocena prawna nalezy
do Sadu, a nie do §wiadka.

Ocena ww. zeznan, w powigzaniu z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym, nie daje — zdaniem
Sadu Okregowego - podstaw do uwzglednienia odwolan od zaskarzonych decyzji.

Na tle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego bezspornym pozostawat fakt, ze zainteresowane, w okresach
objetych zaskarzonymi decyzjami, wykonywaly na rzecz platnika czynno$ci polegajace na zbiorze dojrzatych owocow
borowek. Spor w sprawie dotyczyl natomiast tego, czy czynnoSci wykonywane przez zainteresowane Swiadczone byly
w ramach umowy o dzielo czy w ramach umowy o §wiadczenie uslug. Powyzsze ma zasadnicze znaczenie dla ustalenia,
czy zainteresowane powinny byc¢ objete - w okresach objetych zaskarzonymi decyzjami - ubezpieczeniem spotecznym.

Sad Okregowy wskazal, ze stosownie do tresci art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2007 r. Nr 11, poz. 74 z p6zn. zm.) obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i
rentowym podlegaja, z zastrzezeniem art. 8 i 9, osoby fizyczne, ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami
wykonujacymi prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o §wiadczenie ustug, do
ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, zwanymi dalej "zleceniobiorcami", oraz



osobami z nimi wspoélpracujacymi, z zastrzezeniem ust. 4. Natomiast zgodnie z art. 12 ust. 1 wskazanej wyzej ustawy,
obowigzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu podlegaja osoby podlegajace ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym.

Obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym nie podlega natomiast pracownik wykonujacy prace na podstawie
umowy o dzielo.

Sad Okregowy wskazal, ze jakkolwiek ustawodawca wprowadzil zasade swobody zawierania uméw, to jednak
dopuszczalne jest w postepowaniu przed Sadem badanie charakteru prawnego laczacego strony stosunku prawnego.
W szczeg6lnoéci Sad ma obowigzek bada¢, czy dane postanowienia zawarte w umowie, czy tez okoliczno$ci zwigzane
z jej wykonywaniem nie wskazuja, ze strony zawierajac danego rodzaju umowe nie wykroczyly poza granice swobody

kontraktowej wyznaczone zgodnie z art. 353" k.c. m.in. przez kryteria wlasciwoéci - natury stosunku prawnego
wynikajacego z zawartej umowy.

Z mocy art. 627 k.c, przez umowe o dzielo przyjmujacy zamoéwienie zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego
dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Przedmiotem umowy jest zatem zobowiazanie do wykonania
okre$lonego dziela, ktére moze mie¢ charakter materialny jak i niematerialny, za§ sama umowa jest umowa
rezultatu. W wypadku wskazanej umowy cywilnoprawnej niezbedne jest, aby starania przyjmujacego zamoéwienie
doprowadzily w przyszloSci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu jako koniecznego do osiagniecia.
Cecha konstytutywng dziela jest samoistno$c¢ rezultatu, ktora wyraza sie przez niezalezno$¢ powstalego rezultatu od
dalszego dzialania tworcy oraz od osoby tworcy. Jednocze$nie, w wypadku umowy o dzielo, bez znaczenia pozostaje
rodzaj i intensywno$¢ §wiadczonej w tym celu pracy i starannosci, przy czym wykonanie dziela zwykle wymaga
okres$lonych kwalifikacji, umiejetnosci i Srodkéw. Dzielo stanowi zawsze zjawisko przyszle, jest czyms$, co w chwili
zawarcia umowy nie istnieje, lecz ma dopiero powstaé w jakiej$ okre$lonej przyszloSci. Rezultat, o jaki umawiaja sie
strony, musi by¢ z gory okre§lony. OkreSlenie to moze nastapi¢ przy uzyciu ré6znych metod, jak np. z zastosowaniem
obiektywnych jednostek metrycznych, przez zestawienie z istniejacym wzorem, z wykorzystaniem planéw, rysunkow,
przez opis.

Od umowy o dzieto odr6znié nalezy umowe o §wiadczenie ustug (art. 750 k.c), do ktérej stosuje sie przepisy dotyczace
zlecenia. Umowa o §wiadczenie ustug jest umowa starannego dzialania, zatem jej celem jest wykonywanie okre$lonych
czynnosci, ktére nie musza zmierzac do osiagniecia rezultatu. Spelnieniem §wiadczenia jest samo dzialanie w kierunku
osiagniecia danego rezultatu.

Sad Okregowy wskazal na wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 26 stycznia 2006 r., (IIT AUa 1700/05, OSA
2008, z. 3, poz. 5), w ktorym Sad ten stwierdzil, Ze jednym z kryteriow pozwalajacych na odréznienie umowy o
dzielo od umowy o $wiadczenie uslug jest mozliwo$¢ poddania uméwionego rezultatu (dziela) sprawdzianowi na
istnienie wad fizycznych (podobnie SN w wyroku z 3 listopada 2000 r., IV CRN 152/00, OSNC 2001, nr 4, poz.
63). Sad Okregowy wskazal, ze - na zasadach wynikajacych z kodeksu cywilnego (art. 471 k.c.) - wykonujacy ustuge
rowniez odpowiada za nalezyte wykonanie zobowiazania. Sam fakt wiec, Ze zleceniodawca przeprowadza kontrole
jakos$ci wykonania ushugi (innymi stlowy, bada zachowanie przez ustugodawce nalezytej staranno$ci) nie stanowi
o tym, ze czynno$¢ taka stanowi sprawdzian umoéwionego rezultatu na istnienie wad fizycznych i przemawia za
zakwalifikowaniem umowy jako umowa o dzielo. Nadzér nad wykonywaniem czynnoSci przewidzianych umowa,
oraz okreSlenie miejsca i sposobu pracy, typowe sa raczej dla umowy o $wiadczenie uslug, gdzie liczy sie biezgca
staranno$¢ pracy i wykonywanie poszczegdlnych czynnoéci zgodnie ze wskazaniami kontrahenta i w sposéb przez
niego oznaczony, nie za$ dla umowy o dzielo, gdzie liczy sie jedynie rezultat w postaci wykonanego dzieta. W przypadku
umowy o dzielo wystepuje wieksza swoboda organizacyjna wytworcy.

Sad Okregowy wskazal, ze w orzecznictwie podkresla sie przy tym, ze umowe ktorej przedmiotem sa ustugi w szerokim
tego slowa znaczeniu nie mozna uznaé za umowe o dzielo, lecz umowe o §wiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie
odpowiednio przepisy o umowie zlecenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2008 r., I PK 315/07, LEX
nr 470956). W wyroku z dnia 19 marca 2008 r. (sygn. akt I ACa 83/08, Lex nr 466437) Sad Apelacyjny w Poznaniu



wyjasnil natomiast, ze wykonywanie powtarzalnych czynnoéci - ustug w pewnym przedziale czasowym, nie moze
zostac¢ zakwalifikowane jako umowa o dzielo z uwagi na ciaglo$é czynnosci.

Dla zakwalifikowania czynno$ci jako wykonywanych w ramach umowy o dzieto lub umowy o $wiadczenie ustug istotny
jest rowniez sposéb wynagradzania pracownika. W razie gdy pracownik oplacany jest za wykonywanie poszczegélnych
czynnoéci, mamy do czynienia z umowg o §wiadczenie ustug, gdy za$§ wynagrodzenie stanowi rownowarto$¢ wytworu
- zumowa o dzielo.

W oparciu o powyzsze rozwazania prawne, zdaniem Sadu Okregowego, uméw zawartych miedzy zainteresowanymi
i platnikiem nie mozna uznaé za umowy o dzielo.

W ramach przedmiotowych umoéw zainteresowane wykonywaly na rzecz odwolujacego sie okreslone ushugi polegajace
zbieraniu owocow boréowek.

Podejmowane przez zainteresowane czynnoSci byly czynnos$ciami powtarzalnymi, ktére wymagaly starannego
dzialania tj zbierania z krzakow dojrzalych owocow, wrzucaniu do pojemnikowi i pilnowaniu by nie dostaly sie do
pojemnika zanieczyszczenia. Ustug tych, wykonywanych w sposéb ciagly, nie mozna przy tym zakwalifikowa¢ jako
wykonywania kolejnych dziel.

Poprzez prace zainteresowanych nie powstawal nowy, zindywidualizowany wytwor.

Istotny jest przy tym — zdaniem Sadu Okregowego - spos6b wyplaty zainteresowanym wynagrodzenia, za wykonywane
czynno$ci. Zainteresowane byly wynagradzane za kilogram zebranego owocu. Wysoko$¢ zaplaty nie zalezala wiec od
wkladu pracy konkretnego pracownika, ani od wartoéci ,,dziela" a jedynie od ilosci zebranej boréwki. Prawidlowosé
wykonania pracy zainteresowanych byla oceniana przez pryzmat czystosci boréwki i stanu jej dojrzewania.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy nie podzielil argumentacji odwolujacego sie. ktéry twierdzil, ze
zainteresowanych i platnika wigzaly umowy o dzielo.

W punkcie II wyroku - w oparciu o przepisy art. 9881 i 3 w zw. z art. 99 k.p.c. oraz § 11 ust, 2 wzw. z § 2 ust. 1
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1349) - Sad Okregowy zasadzit od odwolujacej sie na rzecz organu rentowego
kwote 60 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Apelacje od powyzszego wyroku w caloéci zlozyta (...) sp. z 0.0. w G., zarzucajac :
I. naruszenie prawa materialnego :

- art. 750 k.c. i art. 6 ust. 1 pkt. 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych poprzez ich niewlasciwe zastosowanie
oraz art. 627 k.c. poprzez jego niezastosowanie i wadliwe przyjecie przez sad I instancji, ze czynno$ci zainteresowanych
byly $éwiadczone na podstawie umowy o §wiadczenie ustug i tym samym zainteresowane podlegaly obowigzkowemu
ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu, podczas gdy z zebranego materialu dowodowego wynika, ze czynno$ci
zainteresowanych byly Swiadczone w ramach umowy o dzielo,

- art. 353" k.c. polegajace na jego niewlasciwym zastosowaniu oraz art. 65 § 2 k.c. polegajace na jego niezastosowaniu i
uznaniu przez sad I instancji, ze umowa laczaca odwolujacego sie z zainteresowanymi byla sprzeczna z istotg umowy o
dzielo, tym samym stanowila w rzeczywisto$ci umowe o $wiadczenie uslug, podczas gdy czynnosci wykonywane przez
zainteresowane odpowiadaly istocie umowy o dzielo, przy czym o kwalifikacji umowy powinien decydowa¢ zgodny
zamiar stron oraz cel umowy, a w niniejszej sprawie celem stron bylo zawarcie umowy o dzielo, zadna ze stron umowy
nie kwestionowala, a celem bylo dostarczenie zbioru boréwki, a nadto:

II. naruszenie prawa procesowego majace istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia, tj.:



- art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na razaco dowolnej ocenie materialu dowodowego przez sad I instancji i uznaniu,
ze zebrany material dowodowy nie pozwala uzna¢ umoéw zawartych przez (...) sp. z 0.0. z zainteresowanymi jako
umoéw o dzielo, podczas gdy zebrany material dowodowy wskazuje, ze czynnoSci zainteresowanych byly zgodne z
wlasciwo$ciami umowy o dzieto.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie odwolania
(...) sp. z o.0. oraz zasadzenie na rzecz odwolujacego sie od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.
kosztoéw postepowania przed sadem I i II instancji z uwzglednieniem kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
I instancji.

Organ rentowy wnidst o oddalenie apelacji w calosci oraz zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja spolki (...) okazala sie nieuzasadniona. Prawidlowo dokonane ustalenia faktyczne oraz nalezycie
umotywowang ocene prawng sporu Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasna, w peli podzielajac wywody zawarte w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Pomimo zarzutu blednej oceny materialu dowodowego, skarzaca w istocie nie kwestionuje niespornej podstawy
faktycznej rozstrzygniecia, a jedynie dokonang przez sad I instancji ocene tych ustalen przez zastosowane podstawy
prawne orzeczenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, na podstawie niespornych okoliczno$ci faktycznych Sad Okregowy nie naruszyl prawa
materialnego uznajac, ze strony tj. platnika oraz zainteresowane nie laczyta umowa o dzielo. Sad I instancji prawidtowo
wywio6dt taki wniosek dokonujac trafnej interpretacji art. 627 k.c. oraz o przepiséw dotyczacych umowy zlecenia i
umow o $wiadczenie ushug.

Podnie$¢ nalezy, ze sama nazwa umowy nie ma decydujacego znaczenia dla okreSlenia jej charakteru, ktéry ustala
sie na podstawie treSci o§wiadczen woli stron dokonujgc ich wykladni zgodnie z art. 65 k.c. Przepis ten stanowi, ze
o$wiadczenie woli nalezy tak ttumaczy¢, jak wymagaja tego, ze wzgledu na okolicznoSci, w ktérych zostalo zlozone,
zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje, przy czym w umowach nalezy bada¢ raczej, jaki byt zgodny
zamiar stron i cel umoéw, anizeli opiera¢ sie na dostownym brzmieniu. Jednakze zamiar zawarcia umowy o dzielo, a
takze $wiadome podpisanie takiej umowy nie moze zmienié¢ charakteru zatrudnienia zainicjowanego takg umowa, jesli
wykazuje ono w przewazajacym stopniu cechy innego stosunku pracy (wyroki SN z 25 stycznia 2002r., Il UKN 769/00,
LEX nr 560567 oraz z 29 lipca 2009 r., IPK 315/07, LEX nr 470956). W rozpoznawanej sprawie Sad Apelacyjny nie
mial watpliwosci, ze celem zawartych uméw bylo staranne wykonanie jak najwiekszej ilo$ci finalnego produktu —
zbioru jak najwiekszej iloSci owocdw. Jednocze$nie w chwili zawierania umowy zainteresowane nie zobowigzywaly
sie do zbioru $ciSle okreslonej i indywidualnie oznaczonej iloSci boréowek. Zeznania §wiadkow oraz tres¢ umow
przesadza, ze byla to praca akordowa i w zaleznoSci od tego, ile kilograméw owoc6éw zebrano, tyle byto ptacone. W
dacie podpisywania umowy strony nie uzgodnily produktu finalnego (nie okre§lily dzieta), okreslily jedynie rodzaj
czynnodci i czas przez jaki mialy te czynnoS$ci trwaé oraz cene za kilogram zebranej boréwki. Wbhrew stanowisku
apelacji umowa nie zawierala zobowigzania do zbioru boréwki o okreslonej wadze oraz wlaéciwosciach. Swiadezy o
tym okolicznoéé, ze kazdorazowo umowy zawierano na czas okreslony. Gdyby wiec istotnym przedmiotowo byl sam
efekt (zbidr okreslonej ilosci lub jako$ci), czas ich zbioru nie bylby dla stron istotny. Sad Apelacyjny mial takze na
uwadze, ze ze wzgledu na rézny czas dojrzewania boréwki, zbiory owocow odbywaja sie w Scisle okreslonym czasie i
wylgcznie w czasie dni bezdeszczowych. Dlatego w spolce nie bylo okre§lonych dni i godzin pracy. Zatem takze z tej
przyczyny w dacie podpisania umowy strony nie mogly z gory precyzyjnie przewidziec iloéci zebranych owocow (co
byloby niemozliwe, gdyby spad} deszcz). Wola stron umowy bylo zatem $§wiadczenie ushug, a nie wykonanie dziela,
gdyz wynik nie byl z géry okreslony.



Z wykonywanych czynnoSci zainteresowane rozliczone byly finalnie, gdyz wysoko$¢ wynagrodzenia zalezala od ilosci
faktycznie wykonanej pracy. Bylo ono wyplacone na podstawie przedlozonego rachunku, po wykonaniu okreslonej
pracy i okresleniu jej rozmiaréw. Trzeba mie¢ na wzgledzie, ze okredlenie wysokoSci wynagrodzenia nalezy do
essentialia negotii umowy o dzielo, tymczasem w rozpoznawanej sprawie strony umowy w dacie jej zawierania nie
potrafily wskaza¢ konkretnej wysokosSci wynagrodzenia, ktora uzalezniona byla od iloSci zebranych boréwek.

Umowa o dzielo jest umowa konsensualna, dwustronnie zobowiazujgca, wzajemna i odplatna, a jej zawarcie nastepuje
zgodnie z ogblnymi zasadami dotyczacymi uméw. W wypadku tej umowy niezbedne jest, aby starania przyjmujacego
zamowienie doprowadzily w przyszloéci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu, jako koniecznego do
osiagniecia. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, strony nie zawarly umowy, zgodnie z ktora zbior okreSlonej, np. mniejszej
od oczekiwanej iloéci boréwek (cho¢ umowa takowych oczekiwan nie formuluje) prowadzitoby do stwierdzenia, ze do
powstania dziela w ogole nie doszlo, rezultat nie zostal osiagniety i wynagrodzenie nie nalezaloby sie.

Na brak elementu zindywidualizowania przedmiotu umowy wskazuje takze bezsporny fakt, ze zainteresowane
zebrane przez siebie boroéwki umieszczaly w pojemnikach o okre$lonej pojemnosci, z ktorych nastepnie produkt byt
przesypywany do skrzynek i umieszczany w chlodniach. H. C. odnotowywala zdanie skrzyni boréwek o okreslonej
pojemnosci przez konkretnego pracownika. Oznaczenie nazwiska zdajacego stuzylo jedynie identyfikacji okreslonej
osoby zbierajacej z iloScia owocoéw, na podstawie czego ustalano wysoko$¢ wynagrodzenia. IloSciowy charakter
rozliczania pracownikéw, tj. wedlug wagi zebranych owocow nie koresponduje za$ z istota umowy o dzielo, a wskazuje
na mechaniczny zbioér owocoéw w drodze powtarzalnych czynnoéci, za pomoca materialdw dajacego zlecenie, w miejscu
i czasie wskazanym przez zleceniodawce. Wykonanie czynnoSci w ramach laczacego stosunku zobowigzaniowego
nie wykazywalo wymogu zachowania samodzielno$ci w wytwarzaniu produktéw finalnych, produkty byly jedynie
zbierane w sposob ciagly, wedlug okre$lonego schematu, a osoba wykonujaca te czynnoéci byla zobowigzana do
starannego dzialania.

Podobnie tez akcentowana w apelacji okoliczno$é, ze zainteresowane nie zbieraly boréwek regularnie i mialy
catkowita dowolno$¢é w wyborze czasu zbioru, a w ramach zawartej umowy mogly nawet nie pojawia¢ sie w ogdle
na plantacji, albo pojawi¢ sie tylko raz jest argumentem co najwyzej wzmacniajacym teze o kwalifikacji uméw jako
starannego dzialania. Przeciez wykonywanie dziela, a zatem osiagniecie zindywidualizowanego rezultatu co do zasady
laczy¢ nalezy z konkretnymi cechami wykonawcy. Fakt, ze zbioru boréwek mogt dokonaé¢ ktokolwiek, w zasadzie
kiedykolwiek, niezaleznie od posiadanych umiejetnoéci oraz kwalifikacji jedynie potwierdza, ze zlecajagcemu prace
zalezalo na starannym wykonaniu powtarzalnych, ciaglych czynno$ci, nie za$ na uzyskaniu zindywidualizowanego

wytworu.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego takze okoliczno$é¢, ze odbierane pojemniki z boréwkami podlegaly sprawdzeniu pod
katem zanieczyszczen lub dojrzato$ci owocoéw nie wplywaja na ustalenia sadu I instancji, ze taczacy strony stosunek
zobowigzaniowy mial posta¢é umowy o $wiadczenie ustug. Zakres wspomnianego sprawdzenia stanowil jedynie
naturalna kontrole jakoSci — staranno$ci dzialania zainteresowanych. Wlasnie umowa o §wiadczenie ustug jest umowa
o dokonanie czynnoéci faktycznej, w ktorej zobowiazany zobowiazuje sie do dotozenia nalezytej starannosci i za brak
tej starannosSci odpowiada. Wymagana dbalo$c o czysto$é pojemnikéw z owocami oraz o zbiér owocow dojrzatych nie
nadaje tym czynno$ciom cech indywidualnych w stopniu uzasadniajacym ich kwalifikacje jako wykonanie dziela.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Apelacyjny nie mial watpliwosci, Ze pomiedzy spoélka (...) w G. a zainteresowanymi
doszlo do zawarcia umowy o Swiadczenie ushug i ten stosunek prawny uzasadnial objecie zainteresowanych
ubezpieczeniami: emerytalnym, rentowym i wypadkowym zgodnie z tredcig art. 6 ust 1 pkt 4 oraz art. 12 ust. 1 ustawy
systemowej.

W tym stanie rzeczy zarzuty apelacji nie zastugiwaly na uwzglednienie, co skutkowalo jej oddaleniem na podstawie
art. 385 k.p.c. (punkt I wyroku).



O kosztach postepowania apelacyjnego, Sad Apelacyjny orzekl na podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c. zgodnie,
z ktorym strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwr6ci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne
do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu), przy czym Sad rozstrzyga o kosztach w
kazdym orzeczeniu konczacym sprawe w instancji (art. 108 § 1 k.p.c.). Do celowych kosztéw postepowania organu
rentowego nalezy koszt ustanowienia zastepstwa procesowego w wysoko$ci wynikajacej z rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.
U. nr 163, 1349 ze zm.) - § 11 ust. 2 i § 12 ust. 1 pkt 2 tego rozporzadzenia.
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