Sygn. akt ITT AUa 453/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2012 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Romana Mrotek
Sedziowie: SSA Barbara Bialecka (spr.)
SSA Zofia Rybicka - Szkibiel
Protokolant: St. sekr. sad. Katarzyna Kazmierczak

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2012 r. w Szczecinie

sprawy M. F.

przeciwko Prezesowi Zakladu Ubezpieczen Spolecznych

o umorzenie nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 22 marca 2012 r. sygn. akt VI U 580/10

1. zmienia zaskarzony wyrok i oddala odwolanie,

2. nie obcigza ubezpieczonego kosztami zastepstwa procesowego organu rentowego w postepowaniu apelacyjnym.
Sygn. akt IIT AUa 453/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 7 maja 2010 r. Prezes Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Likwidator Funduszu Alimentacyjnego
Oddzial w S. odméwit M. F. umorzenia nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty
$wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5 % oplaty na pokrycie kosztow zwigzanych z dzialalno$cig funduszu za
okres od pazdziernika 1998 r. do kwietnia 2004 r. w lacznej kwocie 20. 390,23 zl. Zdaniem organu odbywanie przez
dluznika kary pozbawienia wolno$ci, odbywane leczenie psychiatryczne oraz choroba nerek nie moga zosta¢ uznane
za okoliczno$ci szczeg6lnie uzasadnione, o ktorych mowa w art. 68 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o Swiadczeniach
rodzinnych.

Odwolanie od decyzji zlozyl M. F. wskazujac, ze spelnia warunki okre§lone w przepisie art. 68 ustawy z 28 listopada
2003 1. co potwierdza przedlozona przez niego dokumentacja medyczna i wyrok uniewinniajgcy w sprawie o uchylanie



sie od alimentow. Skarzacy podniosl, ze alimenty zostaly przyznane bezprawnie poniewaz zona dostala pieniadze za
rok z gory. Wnioskodawca obecnie jest osoba chora, potrzebuje okresowej pomocy innej osoby, nie posiada majatku
ani oszczednoSci, meldunku ani miejsca zamieszkania, w przyszlo$ci z uwagi na stan zdrowia (nieuleczalna chorobe)
nie bedzie tez w stanie splaci¢ zadluzenia.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania, z argumentacja, jak w zaskarzonej decyzji.

Wyrokiem z dnia 22 marca 2012 r. Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zmienil
zaskarzong decyzje w ten sposob, ze naleznoéci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty Swiadczen
z funduszu alimentacyjnego oraz 5 % oplaty na pokrycie kosztow zwigzanych z dzialalno$cig tego funduszu za okres
od paZzdziernika 1998 r. do kwietnia 2004 r. w lacznej kwocie 20.390,23 zt umorzyt ubezpieczonemu M. F. w 2 czeSci.

U podstaw faktycznych tego rozstrzygniecia legly ustalenia, z ktérych wynika, ze M. F. (wcze$niej A. K.) i M. K.
zawarli zwigzek malzeniski 13 sierpnia 1993 r. Z malzenstwa tego w dniu 12 stycznia 1994 r. urodzila sie N. K.. W
dniu 12 maja 1998 r. malzenstwo ubezpieczonego i M. K. zostalo rozwiagzane wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w
Szczecinie, orzeczeniem tym wnioskodawca zostal zobowiazany do placenia na rzecz corki N. renty alimentacyjnej
w wysoko$ci 300 zl miesiecznie. W styczniu 1998 r. ubezpieczony z uwagi na trudng sytuacje materialng swojej
zony K. i corki N. K., zdecydowal sie sprzeda¢ stanowiacy jego wlasno$¢ samoch6d marki F. (...). Malzonkowie K.
byli juz wowczas w separacji, a przed Sadem Wojewodzkim w Szczecinie toczylo sie pomiedzy nimi postepowanie
rozwodowe. W dniu 14 stycznia 1998 r. przedmiotowy samochdd kupil od wnioskodawcy L. G. za kwote 5 400 z1. W
sprzedazy pos$redniczyla M. K., ktéra zgodnie z porozumieniem zawartym pomiedzy nig a zobowigzanym do placenia
alimentéw pobrala uzyskana sume z przeznaczeniem jej na utrzymanie dziecka. Ubezpieczony uwazal, ze zgodnie z
ustng umowg zawarta ze swoja byla zong zobowigzanie spehil na skutek wyplacenia jej zaliczki w sumie 5.400 zl
w styczniu 1998 r. Dodatkowo w czerwcu i w lipcu 1998 r. wyplacil Zonie dwie kwoty po 150 zl. Wyrokiem z dnia
27 kwietnia 1999 r. w sprawie o sygn. akt VI K 45/99 Sad Rejonowy w Szczecinie VI Wydzial Karny uniewinnit
A. K. oskarzonego, od popehienia zarzucanego mu czynu, tj. o to, ze w okresie od lipca 1998 r. do grudnia 1998
r. w S. bedac zobowigzanym na mocy wyroku Sadu Wojewodzkiego w Szczecinie, sygn. akt IRC 1016/97 z dnia 12
maja 1998 r. do lozenia renty alimentacyjnej na utrzymanie maloletniej corki N. uporczywie uchylal sie od tego
obowiazku, czym narazil corke na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Nastepnie decyzja z
dnia 16 pazdziernika 1998 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyznal §wiadczenia z Funduszu Alimentacyjnego na
rzecz N. K. ur. 12 stycznia 1994 r. w kwocie 300 zt (platne do rak M. K.) i podjat ich wyplate od paZdziernika 1998
r. W uzasadnieniu wskazano, ze z tytulu egzekucyjnego Sadu Wojewddzkiego w Szczecinie z dnia 12 maja 1998 r.,
sygn. akt IRC 1016/97 wynika, ze wysoko$¢ alimentéw na rzecz N. K. ustalona zostala na kwote 300 z}. Swiadczenia
z Funduszu Alimentacyjnego byly wyplacane w zastepstwie M. F. w niezmiennej kwocie 300 zl do czasu likwidacji
Funduszu Alimentacyjnego, tj. do kwietnia 2004 r. wlacznie. Zaleglo$¢ z tytulu wyplaconych $wiadczen z Funduszu
Alimentacyjnego za okres od pazdziernika 1998 r. do kwietnia 2004 r. wynosi 20.390,23 zl. Pismem z dnia 1 kwietnia
2010 r. M. F. wniosl o umorzenie zalegtoéci alimentacyjnych, uzasadniajgc to stanem zdrowia uniemozliwiajacym
mu podjecie pracy, brakiem meldunku, oszczedno$ci, majatku oraz faktem przebywania w zakladzie karnym. Decyzja
z dnia 7 maja 2010 r. Prezes Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Funduszu Alimentacyjnego Oddzial w S. odmowil
M. F. umorzenia naleznoéci z tytulu wyplaconych §wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5% oplaty kosztow
zwiagzanych z dzialalno$cia funduszu za okres od pazdziernika 1998 r. do kwietnia 2004 r. w lacznej kwocie 20 390,23
zk.

Sad Okregowy ustalil dalej, ze na dzien 19 grudnia 2009 r. ubezpieczony dodatkowo zalega w sprawie egzekucyjnej
z wniosku V. L. reprezentowanej przez E. L. na podstawie tytulu wykonawczego - Wyroku Sadu Rejonowego z 22
stycznia 2007 1. (sygn. akt IXRC 585/06) oraz wyroku Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 1 marca 2006 r. (sygn. akt
IXRC 694/05) ztytulu zaleglej zaliczki alimentacyjnej kwote 4.305,00 zl, oplaty egzekucyjnej 645,75 zl, oraz wydatkow
gotowkowych 52,20 z}. Na dzien 16 lutego 2011 r. ubezpieczony zalega w sprawie egzekucyjnej prowadzonej z wniosku
N. K. reprezentowanej przez M. K. na podstawie tytulu wykonawczego - wyroku Sadu Wojewo6dzkiego z 12 maja 1998 r.
(sygn. akt IRC 1016/97) z tytulu zaleglej zaliczki alimentacyjnej na kwote 25 373,51 zt oraz z tytulu odsetek 11.962,23 zl.



Nastepnie Sad Okregowy ustalil, ze M. F. posiada wyksztalcenie podstawowe, w latach 1993-1995 prowadzil
dzialalno$¢ gospodarcza, przywozil z N. uzywane lampy samochodowe, ktore sprzedawal na gieldzie w P. i z tego
sie utrzymywal. Przerwal prowadzenie dzialalnoSci ze wzgledu na stan zdrowia. W latach 2001-2004 ubezpieczony
utrzymywal sie ze Swiadczenia z Miejskiego OSrodka Pomocy Spolecznej w S. w wysokosci 400 zl, z ktdrego
dokonywane byly przez komornika potracenia alimentéw. Od 2001 r. (od momentu otrzymania orzeczenia o
niepelnosprawnosci) skarzacy nie jest nigdzie zatrudniony i nie osigga innych (poza wymienionymi) dochodow.

Sad I instancji ustalil réwniez, ze u ubezpieczonego rozpoznano osobowo$¢ nieprawidlowa uwarunkowang
wieloczynnikowo - dekompensacja emocjonalna, zesp6t zaleznosci alkoholowej, ogniskowe twardnienie klebuszkow
nerkowych z okresowymi stanami zapalnymi. Choroba ubezpieczonego jest nieuleczalna i postepujaca. Z powodu
zespohu zaleznoSci alkoholowej w dniu 22 kwietnia 2002 r. ubezpieczony rozpoczal leczenie w Dziennym Oddziale
(...). Orzeczeniem (...) ds. Orzekania o NiepelnosprawnosSci w S. z dnia 21 maja 2001 r. zaliczono ubezpieczonego
do os6b o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci od 22 marca 2001 r. Ustalono, iz niepelnosprawno$c istnieje
od 1997 r. Orzeczeniem (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w S. z 2002 r. zaliczono odwotujgcego do 0s6b o
umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci od 22 marca 2001 r. Orzeczenie wydano na okres do 30 wrze$nia 2004 .
Nastepnie orzeczeniem (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w S. z 13 kwietnia 2010 r. zaliczono M. F. do oséb o
umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci od 22 grudnia 2009 r., niepelnosprawno$¢ istnieje od 1997 r. W decyzji
wskazano, ze odwolujacy ma naruszong sprawno$¢ organizmu, ktéra wymaga udzielania cze$ciowej pomocy innych
0s6b, ze wzgledu na rodzaj schorzenia i stan zdrowia moze podja¢ zatrudnienie w warunkach pracy chronionej, przy
czym wskazane jest szkolenie zawodowe. Orzeczenie wydano do 30 kwietnia 2013 r. Obecnie ubezpieczony nie jest
nigdzie zameldowany - zostal wymeldowany z mieszkania matki J. K., ktora od 10 lat nie utrzymuje z nim kontaktu,
nie posiada mieszkania. Wniosek ubezpieczonego dotyczacy oddania w najem lokalu z zasob6w Gminy S., zostal
zakwalifikowany do realizacji, przez wskazanie lokalu socjalnego, jednocze$nie ubezpieczony zostat poinformowany,
iz z uwagi na duzg liczbe wnioskodawcéw winien liczy¢ sie z wieloletnim okresem oczekiwania. Od dnia 8 kwietnia
2009 r. M. F. odbywa w Zakladzie Karnym w N. kare 4 lat pozbawienia wolno$ci na mocy prawomocnego wyroku Sadu
Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i Zachod z dnia 2 wrzeénia 2009 r. w sprawie o sygn. akt VK 14/09. Przewidywany
termin konca kary przypada skazanemu na dzien 5.10.2014 r. Wcze$niej ubezpieczony przebywatl w zakladzie karnym
wN. przez 3 i p6l roku. W zwiazku z orzeczeniem o niepelnosprawnos$ci ubezpieczony nie jest zatrudniony odplatnie,
w zwiazku z czym nie uzyskuje dochodow z tytutu zatrudnienia w Zakladzie Karnym, z uwagi na orzeczenie lekarskie
ubezpieczony nie dostal pozwolenia na wykonywanie odplatnej pracy przy produkcji butéw. Obecnie ubezpieczony
pracuje 2 godziny dziennie — jest to praca spoleczna, za ktéra nie otrzymuje wynagrodzenia. Ubezpieczony pobiera
nauke w Liceum Ogolnoksztalcacym, za ktora czesne oplaca matka, jego mlodszej corki. M. F. nie posiada mieszkania,
oszczednosSci ani samochodu. Rodzina nie pomaga mu finansowo. Kiedy zakonczy odbywanie kary pozbawienia
wolno$ci bedzie mial 42 lata. Po wyjéciu z wiezienia skarzacy bedzie mogt odebrac 1 000 zl.

Odnoszac powyzsze ustalenia do treéci przepisu z art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach
rodzinnych (tekst jednolity Dz. U. z 2006 r. Nr 139 poz. 992 ze zm.) Sad I instancji zwazyl, ze odwolanie zasluguje
czeSciowo na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy ocenil, ze okoliczno$¢ przeznaczenia przez ubezpieczonego $rodkéow ze
sprzedazy samochodu na potrzeby dziecka niewatpliwie moze przemawiaé¢ przeciwko przyjeciu uporczywego
uchylania sie przez niego od lozenia na utrzymanie dziecka - w sprawie karnej - (wobec czego zasadnym stalo
sie uniewinnienie go od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 209 § 1 k.k.), jednakze nie $wiadczy o tym, ze
wspomniang kwota ubezpieczony uregulowatl naleznoéci alimentacyjne za jaki§ oznaczony, przyszly okres czasu,
zwlaszcza zwazywszy na to, ze M. F. nie zaskarzyl wyroku z 12 maja 1998 r., ktéorym to wyrokiem zasadzono od
niego raty alimentacyjne w wysoko$ci 300 zl miesiecznie poczynajac od uprawomocnienia sie wyroku — a zatem od
czerwca 1998 r. Nie zaskarzyl takze decyzji ZUS z dnia 16 pazdziernika 1998 r. o przyznaniu $wiadczenia z funduszu
alimentacyjnego — N. K. w kwocie 300 z} oraz o podjeciu wyplaty od pazdziernika 1998 r.



Wobec powyzszego Sad Okregowy przystapil do zbadania czy w sprawie zachodza przeslanki do umorzenia
Swiadczen z funduszu alimentacyjnego i ocenil, ze w rozpoznawanej sprawie takie okolicznoSci wystepuja. Sad
uznal, ze zobowigzany jest w szczegblnej sytuacji z uwagi na stan zdrowia. Ustalenia w tym przedmiocie
poczynione zostaly w oparciu o analize dokumentacji lekarskiej ubezpieczonego. U M. F. rozpoznano osobowo$c
nieprawidlowa uwarunkowana wieloczynnikowo — dekompensacja emocjonalna, zesp6t zaleznosci alkoholowej
oraz ogniskowe twardnienie klebuszkéw nerkowych z okresowymi stanami zapalnymi. Z powodu rozpoznanych
schorzen ubezpieczony orzeczeniem (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w S. zostal uznany za osobe o
umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci istniejacej od 1997 r. (do 30 kwietnia 2013 r.). Wprawdzie umiarkowana
niepelnosprawno$¢ nie oznacza calkowitej niemozno$ci zarobkowania ubezpieczonego, niemniej zdaniem Sadu
Okregowego, ze wzgledu na rodzaj schorzen na jakie cierpi wnioskodawca, mozliwo$¢ podjecia przez niego aktualnie,
a takze juz po odbyciu kary, jakiegokolwiek zatrudnienia jest znacznie utrudniona. Jak wskazano w decyzji, ze wzgledu
na rodzaj schorzenia i stan zdrowia moze podjaé¢ zatrudnienie w warunkach pracy chronionej, co zdecydowanie
ogranicza jego mozliwoSci podjecia pracy na tzw. ogdlnym rynku pracy. Sad ocenil rowniez, ze M. F. jest w ciezkiej
sytuacji ekonomicznej. Brak stalej pracy, brak stalego miejsca zamieszkania, brak oszczednoSci, a przede wszystkim
pobyt ubezpieczonego w Zakladzie Karnym, maja istotne znaczenie i pozwalaja na przyjecie, ze w najblizszym
czasie nie bedzie on mial mozliwoSci dokonywania jakichkolwiek wplat tytulem naleznosci likwidowanego funduszu
alimentacyjnego. Pomimo wyrazenia checi wykonywania odplatnej pracy w Zakladzie Karnym ubezpieczony z uwagi
na stan zdrowia nie uzyskal zezwolenia na wykonywanie pracy. O ile fakt pobytu ubezpieczonego z Zakladzie
Karnym jest okoliczno$cia w pelni od niego zalezna, o tyle juz brak mozliwoéci podjecia pracy w tymze Zakladzie
z uwagi na stan zdrowia, taka okoliczno$cia zalezng od ubezpieczonego juz nie jest. Zdaniem Sadu Okregowego
dotychczasowa linia zyciowa M. F. wskazuje, ze czynit on starania o pozyskiwanie §rodk6w na wlasne utrzymanie,
a nadto z jego o$wiadczen sktadanych w toku postepowania wynika wola pokrycia czeéci naleznosci wobec organu
rentowego co uzasadnia jedynie cze$ciowe umorzenie nalezno$ci. Sad Okregowy dostrzegl, ze skarzacy czynil
starania o uregulowanie zaleglo$ci alimentacyjnych na rzecz funduszu — wyrazil zgode na potracanie kwoty 100
z} z otrzymywanego z Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w S. Swiadczenia socjalnego. Dlatego tez oceniajac
sytuacje odwotujacego Sad I instancji uznal, ze nie mozna z calg pewnos$cia wykluczy¢, ze ubezpieczony istniejacego
zadluzenia nie bedzie mdgt w przyszlosSci splacaé (zwlaszcza w wypadku pogorszenia stanu zdrowia), jest on osoba
stosunkowo mloda, obecnie uzupehia wyksztalcenie - jest uczniem Liceum Ogoblnoksztalcacego w S., a cho¢ stan
zdrowia znacznie utrudnia mu ewentualne podjecie pracy to jednak na dzien dzisiejszy moze on wykonywa¢é prace w
warunkach pracy chronionej. Z tych wzgledéw Sad Okregowy uznal, ze w sprawie zachodzg przestanki warunkujgce
czeSciowe umorzenie okreSlonych zaskarzona decyzja naleznoSci wobec Funduszu Alimentacyjnego. Pozostala do
uiszczenia kwota co prawda w przypadku ubezpieczonego w dalszym ciagu jest kwota znaczaca jednak realna (z uwagi
na wiek i mozliwo$¢ podjecia pracy w warunkach pracy chronionej) do zaplacenia bez drastycznego pogarszania jego
i tak juz trudnej sytuacji. Z tych wzgledéw Sad Okregowy zmienil zaskarzona decyzje na mocy art. 4774 § 2 k.p.c.
zgodnie z sentencja wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl organ rentowy, zarzucajac bledng ocene okoliczno$ci faktycznych dotyczacych
sytuacji zyciowej oraz rodzinnej zobowigzanego, ktora daje podstawe do przyjecia, ze zachodza szczegdlne okolicznos$ci
uzasadniajgce umorzenie zaleglo$ci alimentacyjnej w 1/2 czeéci. Sytuacja wnioskodawcy zdaje sie wskazywac na
brak podstaw do takich wnioskéw w szczegdlnosSci ze wzgledu na stosunkowo mlody wiek wnioskodawcy oraz fakt,
ze jego obecna sytuacja zwigzana z pobytem w zakladzie karnym, gdzie nie moze pracowaé, nie jest zdarzeniem
losowym, za kt6re wnioskodawca nie ponosi odpowiedzialnosci. Sad dokonujac analizy przestanek umorzenia w czesci
nalezno$ci funduszu alimentacyjnego, aczkolwiek werbalnie wskazal na te okolicznos$ci jednakze przyjal blednie,
Ze przemawiaja za pozytywna oceng przestanek z art. 68 ustawy. Podobnie sytuacja mieszkaniowa i pracownicza
wnioskodawcy nie jest efektem losowych zdarzen, lecz okres$lonego trybu zycia, ktory nie moze zastugiwaé na aprobate
i dodatkowe premiowanie w postaci umorzenia nawet czeéci nalezno$ci z funduszu alimentacyjnego. Wskazujac na
powyzsze apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania oraz zasgdzenie kosztow zastepstwa
procesowego za II instancje, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja jest zasadna i doprowadzila do postulowanej przez organ rentowy zmiany wyroku Sadu Okregowego. Sad
Apelacyjny jakkolwiek w caloSci podzielil ustalenia faktyczne podjete przez Sad I instancji, to dokonal ich calkowicie
odmiennej oceny prawne;j.

Zdaniem Sadu Odwolawczego niesporne okolicznosci faktyczne nie dawaly podstaw do przyjecia, ze w przypadku
wnioskodawcy zachodza szczegblnie uzasadnione sytuacje pozwalajace na umorzenie naleznoéci, o ktorych stanowi
art. 68 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. nr 228, poz. 2255 ze zm.). Szczeg6lnie
uzasadnione sytuacje oznaczaja bowiem sytuacje wyjatkowe, losowe, ktore ze wzgleddéw zdrowotnych lub rodzinnych
tak obciazaja budzet zobowiazanego, ze nie pozwalaja na uregulowanie naleznosci. Norma z art. 68 cytowanej
ustawy odwoluje sie do dwoch kwalifikowanych przeslanek ewentualnie uzasadniajacych odstapienie od rezimu
pelnej odpowiedzialnosci zobowigzaniowej wobec zlikwidowanego funduszu alimentacyjnego, po pierwsze: sytuacja
zdrowotna zobowigzanego, po drugie: sytuacja rodzinna. Obie przestanki winny by¢ szczegblnie kwalifikowane, w
zaleznoSci od zamierzenia zobowigzanego zwigzanego z realizacja zobowigzania tj. umorzenia, rozlozenia na raty,
odroczenia terminu platnoSci. Jezeli zatem zobowigzany zamierza w ogoéle uchylié¢ sie od odpowiedzialnosci poprzez
umorzenie platnoéci to wskazane przestanki powinny wystapi¢ w wymiarze szczegbdlnym, skutkujacym pelna i trwalg
niewydolno$cia zobowiazaniowa. Zobowiazany powolujac sie na sytuacje zdrowotna powinien wykazac, ze stan
zdrowia wyklucza jakakolwiek aktywno$é zarobkowa, za§ powolujac sie na sytuacje rodzinng powinien wykazaé, ze
taka aktywno$¢ wykluczaja potrzeby rodzinne. Co do przedstawionej analizy prawnej szczegdlnie adekwatne jest
uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 kwietnia 2007 r., sygn. akt III AUa 336/06, w
ktérym stwierdzono, ze do przyjecia, iz zachodzi szczegoélnie uzasadniony przypadek pozwalajacy na umorzenie
nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego nie wystarcza ustalenie, ze zobowigzany aktualnie nie posiada
srodkéw utrzymania, ale konieczna jest takze ocena, iz przy uwzglednieniu jego wieku, stanu rodzinnego, kwalifikacji
zawodowych oraz rokowan zdrowotnych nie bedzie on w stanie réwniez w przyszloSci sptacaé tych naleznoéci bez
narazania siebie i swojej rodziny na pozbawienie mozliwosci zaspakajania podstawowych potrzeb zyciowych.

Sad Okregowy dokonatl oceny prawnej z naruszeniem wskazanej normy prawa materialnego poniewaz rozwazyl
prawidlowo ustalone okoliczno$ci niewspotmiernie do tre$ci normy. W tym zakresie Sad Apelacyjny w calo$ci podzielil
argumentacje organu rentowego przedstawiong w uzasadnieniu apelacji. Ubezpieczony, istotnie aktualnie jest w
trudnej sytuacji ekonomicznej, w szczegdlnosSci z uwagi na przebywanie w Zakladzie Karnym, nalezy jednak zauwazy¢,
Ze jest tworca takiego stanu. Rowniez, to postepowanie wnioskodawcy, sposob Zzycia, przyczynilo sie do utraty miejsca
zamieszkania i zameldowania. Podobnie tez klopoty zdrowotne w zasadniczej mierze sa konsekwencja zachowan
zobowiazanego. Ponad wskazane utrudnienia nie mozna tez tracic¢ z pola widzenia, ze M. F. jest mezczyzng w sile
wieku, kiedy opusci zaklad karny bedzie miat 42 lata. Przed osadzeniem w zakladzie karnym, jak zeznal pobieral
Swiadczenia z opieki spolecznej i z tej kwoty deklarowat oplacanie zalegloSci alimentacyjnych. Faktycznie komornik
potracal ubezpieczonemu kwote 100 zt miesiecznie na poczet zaleglo$ci wobec ZUS ze $wiadczen uzyskiwanych z
Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie (k. 37 akt rentowych). Pomimo stwierdzonej niepelnosprawno$ci w stopniu
umiarkowanym, nie jest on tez uznany za osobe calkowicie niezdolng do pracy, a tym samym nie jest pozbawiony
jakichkolwiek mozliwo$ci zarobkowania. Zgodnie z ustaleniem Sadu Okregowego z pewnoScia ma mozliwoéc
wykonywania pracy w warunkach chronionych. Ponadto, jak réwniez ustalil Sad i instancji, obecnie zobowigzany
wykonuje w zaktadzie karnym prace spoleczne oraz podwyzsza swoje kwalifikacje (pobiera nauke na poziomie liceum
ogoblnoksztalcacego), co dodatkowo dobrze rokuje na mozliwosci zarobkowania po opuszczeniu zakladu karnego.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie ma przeszkéd do wnioskowania, ze M. F. po dolozeniu nalezytej starannosci w
warunkach wolno$ciowych podejmie zatrudnienie choéby w niepelnym wymiarze czasu pracy badz w ramach lekkich
prac dorywezych i tym samym bedzie sukcesywnie splacal zalegloéci.

Takze Sad Okregowy podniosl, ze z uwagi na wiek oraz mozliwoéci podjecia pracy w warunkach chronionych
wnioskodawca ma mozliwoéci platnicze. Skoro za§ mozliwoSci takie istnieja, obecnie nieuzasadnione jest
stwierdzenie, ze zobowigzany nie bedzie w stanie splaci¢ calej zalegloéci (20.390,23 zl), a jedynie polowe z niej.
W obliczu takiej konstatacji umorzenie naleznosci jest wyraznie przedwczesne, bowiem szczegoblnie uzasadniony



przypadek zachodzi w sytuacjach szczegblnie drastycznych, gdy ze wzgledu na wiek, stan zdrowia, inne wzgledy
spoleczne oraz znikome Zrodlo przychodéw na utrzymanie, jest realnie niemozliwe wywigzanie sie ze zobowigzania
wobec ZUS (por. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 24 listopada 2004 roku, III AUa 1381/04,
OSAB 2005/2/54).

Reasumujac, Sad Apelacyjny doszedt do przekonania, ze w zaistnialych okolicznosciach brak jest podstaw faktycznych
do stwierdzenia, ze zachodzi tego rodzaju sytuacja zdrowotna lub rodzinna, ktéra wyklucza realizacje spornego
zobowigzania w caloSci. Zaznaczenia takze wymaga, ze trudna sytuacja materialna i zyciowa rodzica nie zwalnia go od
obowiazku $§wiadczenia na potrzeby wlasnego dziecka, bowiem rodzic obowiazany jest dzieli¢ sie z dzieckiem nawet
bardzo szczuplymi dochodami. Zwykle za$ osoby zobowiazane do uiszczenia zaleglo$ci znajduja sie w trudnej sytuacji,
jednak do ich umorzenia wymagane jest wystapienie szczeg6lnie kwalifikowanego przypadku — trudnej sytuacji, w
szczegoblnosci zaleznej od zdarzen losowych, na ktore zobowigzany nie mial wplywu, a ktére faktycznie i catkowicie
uniemozliwiaja mu realizacje zaleglych zobowiazan w calo$ci lub w cze$ci. Stan taki nie wystepuje w przypadku M. F..

Bez wplywu na rozstrzygniecie sprawy pozostaja twierdzenia wnioskodawcy, ze §wiadczenia alimentacyjne byly
naliczane przez wierzyciela nieslusznie, z uwagi na to, ze przekazal cze$¢ srodkdéw na utrzymanie dzieci jeszcze przed
orzeczeniem alimentacyjnym. Podkresli¢ nalezy, ze przedmiotem zaskarzonej decyzji, a tym samym postepowania
odwolawczego przed Sadem Okregowym, jak i Sagdem Odwolawczym jest ocena zasadno$ci umorzenia zaleglo$ci
alimentacyjnych wnioskodawcy w kontekécie jego sytuacji majatkowej i rodzinnej, nie za$ zasadno$é¢ przyznania tych
Swiadczen i ich wyplaty, ktora nalezalo ewentualnie kwestionowac¢ w czasie ich zasadzenia lub wyplaty.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok i orzekajac co do istoty
sprawy oddalit odwolanie.

W punkcie II. sentencji wyroku Sad Odwolawczy odstapil od obcigzania ubezpieczonego kosztami zastepstwa
procesowego organu rentowego w postepowaniu apelacyjnym na podstawie art. 102 k.p.c. Na gruncie tej regulacji,
szczegoblnie uzasadniony wypadek nalezy upatrywac¢ w obecnej sytuacji materialno-bytowej strony, z ktorej wynika,
ze przebywa w zakladzie karnym i nie posiada obecnie zadnych Zrodet utrzymania.

SSA Zofia Rybicka - Szkibiel SSA Romana Mrotek SSA Barbara Bialecka



