Sygn. akt ITIT AUa 555/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2012 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Urszula Iwanowska (spr.)
Sedziowie: SSA Jolanta Hawryszko
SSO del. Gabriela Horodnicka - Stelmaszczuk
Protokolant: St. sekr. sad. Katarzyna Kazmierczak

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2012 r. w Szczecinie

sprawy Niepublicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej (...) spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig w N.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanej T. W.

o objecie ubezpieczeniami spotecznymi

na skutek apelacji platnika skltadek

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 21 marca 2012 r. sygn. akt VII U 906/11

oddala apelacje.

SSA Jolanta Hawryszko SSA Urszula Iwanowska SSO del. Gabriela Horodnicka - Stelmaszczuk
IIT A Ua 555/12

Uzasadnienie:

Decyzja z dnia 27 kwietnia 2011 r., (...) Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych w S. stwierdzil, ze T. W. podlega jako
osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia u platnika sktadek Niepublicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej
(...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoécia w N. obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu i
wypadkowemu w okresie od 1 lipca 2007 r. do 31 grudnia 2010 1.

W tym samym dniu organ rentowy wydal jeszcze dwie decyzje: (...), stwierdzajaca, ze platnik Niepubliczny Zaktad
Opieki Zdrowotnej (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia w N. jest zobowigzany do oplacania skladek na
Fundusz Pracy za T. W. z tytutu jej zatrudnienia jako zleceniobiorcy oraz nr (...), stwierdzajaca, ze wskazany platnik



- spolka jest zobowigzany do oplacania skladek na Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za T. W. z
tytulu jej zatrudnienia jako zleceniobiorcy.

W uzasadnieniach tych decyzji organ rentowy wskazal, ze wbrew deklaracjom platnika T. W. wykonywala na jego rzecz
prace w oparciu o umowe zlecenia, a nie na podstawie umowy o dzielo, co generuje po stronie platnika obowigzki w
zakresie skladek na ubezpieczenie spoleczne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
za wskazane w decyzjach okresy.

W odwolaniach od powyzszych decyzji platnik Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej (...) spolka z ograniczona
odpowiedzialno$cia w N. wskazala, ze z T. W. zawarte byly umowy o dzielo, a ich celem bylo osiggniecie okreslonego,
mierzalnego rezultatu.

Organ rentowy wnibst o oddalenie wszystkich odwolan, podtrzymujac argumentacje, ktéra legla u podstaw wydania
zaskarzonych decyzji.

Wyrokiem z dnia 21 marca 2012 r. Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
oddalit odwolania (punkt I) oraz zasadzil od Niepublicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej (...) spotki z ograniczong
odpowiedzialnoécig w N. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych kwote 180 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego (punkt IT).

Powyzsze orzeczenie Sad Okregowy opart o nastepujgce ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

Platnik Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w N. zawarl z T. W.
w dniu 31 grudnia 2006 r. umowe zatytulowang ,umowa zlecenie” na okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2007 r.,
ktorej przedmiotem byto §wiadczenie przez nia pielegniarskiej nocnej i Swigtecznej opieki ambulatoryjnej oraz opieki
wyjazdowej.

W dniu 1 czerwca 2007 r. platnik zawart z T. W. umowe zatytulowana ,umowa o dzielo”, ktérej przedmiotem, mialo
byt ,skompletowanie dokumentacji medycznej i jej zarchiwizowaniu w Poradniach w L. przy ul. (...), w rodzajach
psychiatrii i uzaleznien, w terminie do 30 czerwca 2007 r.”, za co przyslugiwalo jej wynagrodzenie w wysokos$ci 720
zlotych brutto. Z protokotu odbioru wynika, ze na dzien 30 czerwca 2007 r. T. W. wykonala 32 komplety.

Umowe podobnej tresci platnik zawarl z T. W. w dniu 1 lipca 2007 r. Zaméwienie, dotyczace tym razem dokumentacji
z zakresu diabetologii i pulmonologii, mialo by¢ wykonane do dnia 30 wrzeénia 2007 r. Ustalono wynagrodzenie
w kwocie 3.464 zlotych brutto. Z protokolu odbioru wynika, ze na dzien 30 wrze$nia 2007 r. T. W. wykonala 126
kompletow.

W dniach 1 pazdziernika i 31 grudnia 2007 r., 1 pazdziernika i 31 grudnia 2008 r., strony zawarly kolejne umowy. Ich
przedmiotem, mialo by¢ ,skompletowanie dokumentacji medycznej i jej zarchiwizowaniu w Poradniach w L. przy ul.
(...), w rodzajach reumatologii i dermatologii” w terminie kolejno do 31 grudnia 2007 r., 31 marca i 31 grudnia 2008
r. oraz 31 marca 2009 r., za co przyshugiwac jej mialo wynagrodzenie w kwotach kolejno: 2.688 zlotych brutto, 2.760
zlotych brutto, 2.904 zlotych brutto, 2.760 zlotych.

Z protokoldow odbioru wynika, Ze na dziefi 31 grudnia 2007 r., 31 marca 2008 r., 31 grudnia 2008 r. i 31 marca 2009
r. T. W. wykonala kolejno: 100, 116, 101 i 78 kompletow.

W dniach 1 kwietnia, 1 lipca, 1 pazdziernika i 31 grudnia 2009 r. oraz 1 kwietnia, 1 lipca i 1 pazdziernika 2010 r.
strony zawarly umowy, ktorych przedmiotem mialo by¢ w szczegbdlnosci skompletowanie dokumentacji medycznej i
jej zarchiwizowaniu w Poradniach w L. przy ul. (...), w dzialach: psychiatria, uzaleznienia, diabetologia, pulmonologia,
reumatologia, dermatologia, neurologia i znéw reumatologia, znéw psychiatria i uzaleznienia, ponownie diabetologia
i pulmonologia, reumatologia, dermatologia, w terminie kolejno do 30 czerwca, 30 wrze$nia i 31 grudnia 2009 r., 31
marca, 30 czerwca, 30 wrzesnia i 31 grudnia 2010 r. za wynagrodzeniem kolejno: 2.904 zlotych brutto, 3.790 zlotych,
3.252 zlotych brutto, 3.708 zlotych brutto, 5.244 zlotych brutto, 5.052 zlotych. Z protokotéw odbioru wynika, ze na



dzien 30 czerwca, 30 wrze$nia i 31 grudnia 2009 r., 31 marca, 30 czerwca, 30 wrzesnia i 31 grudnia 2010 r., T. W.
wykonala kolejno: 80, 87, 121, 99, 112, 98 i 128 kompletow.

W ramach powyzszych umoéw T. W. nanosila poprawki na raporty otrzymywane z NFZ. Wymagalo to odszukania
bazowych dokumentow (historii chordb pacjentéw poszezegolnych przychodni). W szczegblnoSci poprawiala bledy w
nr PESEL oraz kontaktowatla sie z odpowiednimi lekarzami, gdy uzupelnieniu podlegaly dane przez nich wpisywane.
Praca konczyla sie, gdy zebrala komplet sprawdzonych i poprawionych dokumentéw. Komplety te byly nastepnie
sprawdzane przez pracownika platnika. Jeéli wszystko sie zgadzalo T. W. otrzymywala wynagrodzenie.

Na podstawie ustalonego stanu faktycznego oraz art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (j. t. Dz. U. z 2009 r., nr 205, poz. 1585 ze zm.), art. 104 ust. 1 pkt 1 lit ¢ ustawy z dnia 20
kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (j. t. Dz. U. z 2008 r., nr 69, poz. 415 ze zm.) oraz
art. 9 ustawy z dnia 13 lipca 2006 r. o0 ochronie roszczen pracowniczych w razie niewyplacalno$ci pracodawcy (j. t.
Dz. U. z 2006 r., nr 158, poz. 1121), ktorych tre$¢ zostata przytoczona w caloéci, Sad Okregowy uznal, Zze odwolania
nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze ustawodawca nie przewidzial obowigzku objecia ubezpieczeniami emerytalnym
i rentowymi wykonawcéw umow o dzielo oraz, ze umowa zlecenia unormowana jest przepisami kodeksu cywilnego
(przepisy art. 734-751 k.c.). Istota za$ tej umowy wyraza sie w tym, ze przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do
dokonania okre$lonej czynno$ci prawnej dla dajacego zlecenie. Umowa zlecenia w znaczeniu sensu stricto obejmuje
zobowigzanie do dokonania czynno$ci prawnej, a w znaczeniu sensu largo obejmuje czynno$ci o charakterze
faktycznym (por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 3 grudnia 2007 r., 1 OSK 1655/06, Lex nr 417573).
Przestanka oceny wykonania umowy zlecenia jest nalezyta staranno$¢ zleceniobiorcy. Z kolei, przez umowe o dzieto
przyjmujacy zamdwienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia
(art. 627 k.c.). Przy czym, sad meriti zwrocil uwage, ze ustawodawca nie moéwi o jakim$ dziele, tylko o dziele
oznaczonym. Dlatego wykonanie dziela musi by¢ takim rodzajem aktywnosci, ktéra wymaga oznaczenia, tzn. ze bez
tego oznaczenia jego wykonanie nie byloby w istocie mozliwe. Elementami przedmiotowo istotnymi umowy o dzielo
sa okreslenie dziela, do ktérego wykonania zobowiazany jest przyjmujacy zamoéwienie, a takze, z uwzglednieniem
regulacji art. 628 w zwiazku z art. 627 k.c., wynagrodzenia, do ktérego zaplaty zobowigzany jest zamawiajacy (zob.
takze uwagi do art. 628).

Dalej sad pierwszej instancji podnitsl, ze umowa o dzielo jest umowa o "rezultat ustugi" (w szczego6lnoSci w
odréznieniu od umowy o prace i umowy zlecenia; zob. K. Kolakowski /w:/ Komentarz do kodeksu cywilnego,
pod red. G. Biefika, 1. 11, 2006. s. 166-167; W. Siuda, Istota i zakres umowy o dzielo, Poznani 1964, s. 102 i n.).
Zasadniczym obowigzkiem przyjmujacego zamowienie jest wykonanie dziela. Przyjmujacy zamoéwienie odpowiada
za jako§¢ dziela. Metodologia wykonania dziela nalezy do uznania przyjmujacego zamoéwienie, dzielo powinno
jednakze posiadaé cechy okreslone w umowie lub wynikajace z charakteru danego dziela. Wykonanie dziela zwykle
wymaga okre$lonych kwalifikacji, umiejetnoéci i srodkéw. Na przyjmujacym zamoéwienie nie spoczywa - zasadniczo
- obowiazek osobistego wykonania dziela, chyba ze wynika to z umowy o dzielo lub charakteru dziela. W odr6znieniu
od umowy zlecenia, umowa o dzielo wymaga, by starania przyjmujacego zamodéwienia doprowadzily do konkretnego,
w przyszloSci indywidualnie oznaczonego rezultatu. Umowa zlecenia nie akcentuje tego rezultatu jako koniecznego
do osiggniecia, nie wynik zatem (jak w umowie o dzielo), lecz starania w celu osiagniecia tego wyniku, sa elementem
wyro6zniajacym dla umowy zlecenia tj. przedmiotowo istotnym (patrz: wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia
21 grudnia 1993 r., III AUr 357/93, OSA 1994/6/49).

Sad Okregowy dokonal ustaleni w przedmiocie charakteru pracy wykonywanej przez zainteresowana na rzecz platnika
w oparciu o treS§¢ uméw zawartych pomiedzy tymi stronami oraz na podstawie zeznan ubezpieczonej. Sad meriti
zaznaczyl, ze przedmiot spornych uméw zostat ujety ogolnie, a to, iz wszystkie byly okre$lone przez strony mianem
umow o dzielo, nie oznaczalo automatycznie, ze taki byl ich charakter. Dalej sad wskazal, ze z przedmiotowych uméw
wynika, iz zainteresowana miala kompletowa¢ i sprawdzaé¢ gromadzona przez platnika dokumentacje pacjentow.
Zaznaczono w niej jedynie, jakich dzialow (typow schorzen) dotyczyé mialy gromadzone informacje. Tak ogblne ujecie



nie pozwalalo na identyfikacje finalnego efektu wykonywanych prac, podczas gdy wlasnie parametry takiego efektu
(rezultatu), ujete mozliwie precyzyjnie w umowie, przesadzajg nie tylko o samej kwalifikacji umowy jako umowy
o dzielo, wyznaczajg takze zakres wykazywania spornych okoliczno$ci. Przy tym Sad Okregowy uznal, ze wszelkie
niejasnos$ci, ogolnosci, skutkujace niemoznoscia odtworzenia, na czym w istocie polega¢ miala dana praca (czy byla
dzielem w rozumieniu kodeksu cywilnego), przemawiaja za uznaniem, iz nie mamy do czynienia z umowa rezultatu,
jaka niewatpliwie jest umowa o dzielo. W ocenie tego sadu ani literalne odczytanie przedmiotu wskazanych uméw
nie pozwala na ich kwalifikacje jako uméw o dzielo, ani ich praktyczne wykonywanie nie przemawia za stanowiskiem
platnika i zainteresowane;j.

Analizujac charakter pracy zainteresowanej w kontekscie konstytutywnych cech umowy o dzielo, zdaniem sadu meriti
trudno uzna¢, by dokonywanie korekty dokumentacji medycznej, moglo stanowi¢ dzielo w rozumieniu przepiséw
kodeksu cywilnego. Czynnosci wykonywane przez ubezpieczona wymagaly od niej pewnej sprawnosci, ale nie mialy
one charakteru niepowtarzalnego i zindywidualizowanego. Mogla je wykonywa¢ inna do$wiadczona pielegniarka,
nie wymagaly szczego6lnych i wymaganych przy umowie o dzielo umiejetnosci i predyspozycji. Takze kontrola nad
wykonywaniem zleconych czynnosci przeprowadzana przez pracownika platnika, nie mie$cita sie — w ocenie tego sadu
— w pojeciu kontroli sprawowanej przez zamawiajacego dzielo. Stanowila raczej rutynowe sprawdzenie wykonania
powierzonej pracy, stosowane przy réoznych typach uméw (umowie o prace, przy zleceniu, przy pracy nakladczej),
nie za$ badanie efektow dziela, wedlug szczegbdlowych kryteriow, zwyczajowo opisywanych w umowie. Przedmiotowe
umowy nie precyzowaly przedmiotu umowy, co uniemozliwia tego rodzaju kontrole.

W ocenie Sadu Okregowego organ rentowy prawidlowo zakwalifikowal przedmiotowe umowy jako umowy zlecenia,
a to z kolei generuje uznanie bezzasadno$ci zlozonych odwolan. Przedmiotowe umowy obejmujace okres od 1
lipca 2007 r. do 31 grudnia 2010 r. mialy charakter powtarzajacych sie, nieskomplikowanych czynnosci, liczonych
od ilo$ci kompletéw, nie za$ od faktycznych efektow. Takie wlaénie cechy posiada stosunek prawny zlecenia. Na
taki charakter omawianych uméw wskazuje takze wielo$¢ zawieranych umoéw, a takze zbieznoéé ich elementéw
treSciowych. W oparciu o zawierane umowy zainteresowana miala wykonywaé te same czynnosci, dotyczace tylko
roznych dzialbw medycznych. Zainteresowana mogla wykonaé mniej kompletéw i wédwczas otrzymalaby nizsze
wynagrodzenie. Mniejsza ilo§¢ kompletow nie niweczylaby wykonania zleconej pracy.

Taka mozliwo$¢ nie wystepuje przy umowach o dzielo, w ktorych istotny jest ustalony efekt, nie za$ ustalana
samodzielnie przez wykonujgcego iloé¢ pracy.

W tym stanie rzeczy, w ocenie sadu pierwszej instancji, brak bylo podstaw do uznania, ze zainteresowana z platnikiem
laczyly umowy o dziela. Skoro ustalono, ze powierzone przez platnika prace wykonywane byly przez ubezpieczona
w ramach umow zlecenia, przeto, zaskarzone decyzje musialy sie ostaé, jako wydane prawidlowo, a zainteresowana
jako zleceniobiorca podlegala z tytulu zawarcia tych uméw obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym, za$ platnik
winien za nig uiéci¢ sktadki na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych.

Orzekajac o kosztach postepowania sad pierwszej instancji wskazal, ze stronie wygrywajacej w rozumieniu przepisu
art. 98 § 1 k.p.c., czyli organowi rentowemu nalezalo zwrdcié koszty procesu, czyli w sprawie niniejszej jedynie koszty
zastepstwa procesowego (art. 93 § 3 k.p.c.) w kwocie odpowiadajacej stawce wielokrotnos$ci stawki minimalnej 60
zlotych (§ 12 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu - Dz.
U. nr 163, poz. 1348), przy uwzglednieniu ilo$ci zaskarzonych decyzji (3) oraz dodatkowo koniecznego nakladu pracy
pelnomocnika organu rentowego.

Z powyzszym wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie w caloSci nie zgodzil sie Niepubliczny Zaklad Opieki
zdrowotnej (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig w N., ktéry w wywiedzionej apelacji zarzucil mu:

1) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu majacych wplyw na rozstrzygniecie
sprawy, polegajace na przyjeciu, ze T. W. wykonywala na rzecz platnika w okresie od 1 lipca 2007 r. do 31 grudnia 2010
r. skompletowanie i zarchiwizowanie dokumentacji medycznej na podstawie umowy zlecenia a nie umowy o dzielo,



wobec czego ZUS slusznie uznal, iz podlega z tego tytulu obowiazkowym ubezpieczeniom: emerytalnym , rentowym i
wypadkowym oraz sktadkom na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych;

2) naruszenie prawa procesowego, a w szczegolnosci art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granicy swobodnej oceny
dowodow w postaci sporzadzanej i zgromadzonej w sprawie dokumentacji, w tym umoéw zawieranych pomiedzy
platnikiem a T. W., dokumentacji medycznej podlegajacej skompletowaniu i zarchiwizowaniu, protokoléw odbioru
wykonanych prac i zeznan §wiadkoéw i stron;

3) naruszenie prawa materialnego, a w szczegblnosci:

- art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 83 ust. 1 pkt 3, art. 86 ust. 11 ust. 2 pkt 1-2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych oraz art. 104 ust. 1 pkt 1 lit. ¢c ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i
instytucjach rynku pracy, poprzez bledna wykladnie i zastosowanie tych przepisow,

- art. 734 kodeksu cywilnego poprzez bledne jego zastosowanie i przyjecie, ze platnika taczyly z T. W. umowy zlecenia,
a nie o dzielo,

- art. 627 i art. 353" kodeksu cywilnego polegajace na naruszeniu zasady swobody uméw wobec dowolnych ustaler
ZUS w zakresie umoéow cywilnoprawnych.

Wskazujac na powyzsze podstawy apelujacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i poprzedzajacych go decyzji ZUS poprzez uwzglednienie odwolania oraz
umorzenie postepowania,

ewentualnie
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
- zasadzenie kosztéw postepowania za obie instancje wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu skarzacy miedzy innymi podniésl, ze Sad Okregowy wbrew zebranemu w sprawie materialowi
dowodowemu, na ktory sklada sie zalaczona do sprawy dokumentacja, a zwlaszcza umowy zawierane przez platnika z
T. W, protokoly odbiory wykonanych prac, dokumenty zrédlowe (dokumentacja medyczna) zeznania T. W., $wiadka
E. R. i reprezentanta platnika J. K., btednie zakwalifikowal rodzaj i charakter wykonanych przez T. W. do czynno$ci
starannego dzialania a nie rezultatu. W konsekwencji Sad ten uznal, ze wykonane przez T. W. prace, ktérych
efektem bylo pelne skompletowanie i zarchiwizowanie wskazanej w umowach dokumentacji medycznej powstajacej
u platnika, nie mialy na celu osiagniecie konkretnego dajacego sie zindywidualizowa¢ rezultatu, lecz polegaly jedynie
na starannym dzialaniu, w postaci kompletowania i sprawdzania takiej dokumentacji, ktérego jednakze efektem nie
musialo by¢ osiggniecie takiego rezultatu.

Zdaniem skarzacego, na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci sprawy i analizy zgromadzonego w wyniku
przeprowadzonego postepowania materiatu dowodowego nie sposéb zgodzi¢ sie z takg ocena Sadu. Sad jakby
nie zauwazyl, ze w umowach zawartych pomiedzy platnikiem i T. W. wyrazZnie zaznaczono i zindywidualizowano
rodzaj i zakres zadania jakie miala ona wykona¢, i mimo tego, ze na cale zadanie okre$lone takimi umowami,
w odniesieniu do poszczegolnych poradni, skladalo sie kilkanascie czy kilkadziesiat kompletéw dokumentacji, to
nie sposdb zaprzeczy¢, ze kazdy komplet (teczka) zgromadzonej uporzadkowanej i zarchiwizowanej dokumentacji
posiadal niewatpliwie indywidualne cechy. Chociazby byl miedzy innymi przypisany do konkretnego pacjenta,
sklad i zawarto$¢ takiej teczki byly réznorodne, zalezne od rodzaju i zakresu udzielonych danej osobie Swiadczen
medycznych. Nie niweczy charakteru takiej umowy i wykonanych w ramach niej prac, ewentualne powtarzanie sie
czynnoéci wykonywanych przez osobe, wykonujacej zadanie okre$lone umowa, jak chociazby uzupelianie PESEL,
NIP, dokumentéw tozsamosci, kontakt z poszczegdlnymi lekarzami celem uzupetnienia danych itp. Bez tych czynnoéci
nie bylo by mozliwe prawidlowe i pelne wykonanie zadan wynikajacych z zawartych umoéw. Nie ma to jednak



zdaniem apelujacego wplywu na charakter umowy. Takze nie sposob zgodzi¢ sie ze twierdzeniem Sadu, ze T. W.
nie odpowiadala za jako$¢é wykonanych prac. Charakter tych prac pozwalal zdaniem platnika na ich weryfikacje, co
zostalo potwierdzone przez osoby skladajace zeznania, a ponadto gdyby sie okazalo, takze p6zniej, ze skompletowana
przez wykonawce dokumentacja posiada braki czy tez wady, to niewatpliwie wykonawca musialby te braki i wady
uzupeknié. Nietrafne jest takze stwierdzenie Sadu, ze wykonywane przez T. W. czynno$ci polegaly na dokonywaniu
korekty dokumentacji medycznej. Zdaniem apelujacego analiza zebranego w tym zakresie materialu dowodowego nie
pozwalala na uzycie przez Sad Okregowy takich sformulowan.

W ocenie skarzacego, nie sposob zgodzié sie z wywodem Sadu, ze do tego aby uzna¢ wykonywane przez zainteresowang
czynno$ci za umowe o dzielo wskazane by bylo, aby mialy one oprécz wymogu pewnej sprawnosci takze charakter
niepowtarzalny i zindywidualizowany. Zdaniem platnika taka konkluzja nie znajduje oparcia w charakterze stosunku
cywilnoprawnego jaka jest umowa o dzielo, jak réwniez stanowi nadmierna ingerencje w wynikajaca z art.

353" kodeksu cywilnego zasade swobody uméw i uksztaltowania przez strony stosunku prawnego wedlug swego
uznania. Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze takze w tym przypadku platnik moglt zawrzec z zainteresowang umowe o
uksztaltowanej i zaakceptowanej przez strony swobodnie tresci.

Nastepnie apelujacy podniosl, ze w spornych umowach okre$lono wynagrodzenie za rezultat ustugi, obowigzki stron,
a takze zindywidualizowano dostatecznie konkretnie rezultat prac, ktdry wezeéniej nie istnial i nie bylby osiagniety bez
wykonanych przez zainteresowana czynnoéci. Tak wiec byl wytworem przyszlym. Umowy poprzez wykonanie zadan
z nich wynikajacych oraz ich odbiér przez zamawiajacego zostaly tym samym sfinalizowane. Przy realizacji uméw nie
wystepowal jakikolwiek stosunek zaleznosSci lub podporzadkowania wykonawcy, a platnik mial mozliwo$§¢ poddania
umoéwionego w umowach rezultatu sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych.

W ocenie apelujgcego, w Swietle przedstawionych okoliczno$ci sprawy i argumentéw kwalifikacja prawna zawartych
umoéw przyjeta przez ZUS jak i Sad Okregowy jest bledna.

Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie nieuzasadniona.

W przedmiotowej sprawie sad pierwszej instancji, prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe, w zaden
sposéb nie uchybiajac przepisom prawa procesowego, oraz — wbrew zarzutom apelacji — dokonal wszechstronnej
oceny caloksztaltu zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w konsekwencji prawidlowo ustalajac stan faktyczny
sprawy. Sad Okregowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku wskazal, jaki stan faktyczny stal sie jego
podstawa oraz podal na jakich dowodach oparl sie przy jego ustalaniu. Stad tez, Sad Apelacyjny ustalenia sadu
pierwszej instancji w caloéci uznal i przyjat jako wlasne, rezygnujac jednoczesnie z ich ponownego szczegdtowego
przytaczania w przedmiotowym uzasadnieniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1998 r., I PKN 339/98,
OSNAP 1999/24/776 oraz z dnia 22 lutego 2010 r., I UK 233/09, Lex nr 585720 i z dnia 24 wrzeénia 2009 r., II
PK 58/09, Lex nr 558303). Sad odwolawczy nie dostrzeg} przy tym naruszenia przez sad pierwszej instancji prawa
materialnego, w zwiazku z czym poparl w caloSci rozwazania tego sadu rowniez w zakresie przyjetych przez niego
podstaw prawnych orzeczenia. Przy czym, zaznaczy¢ trzeba, ze sad odwolawczy zachowuje walor sadu merytorycznego
ijest uprawniony do ponownego rozwazenia calo$ci materiatu dowodowego sprawy oraz uczynienia wlasnych ustalen,
nawet w oparciu o tozsamy z sagdem pierwszej instancji material dowodowy. W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego od
lat utrwalone jest stanowisko, ze przez spelnianie nieograniczonych funkeji rozpoznawczych spehia sie kontrolny cel
postepowania apelacyjnego (por. uchwate 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., III CZP 59/98, OSNC
1999/7-8/124; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2009 r., III UK 54/09, Lex nr 602073).

Z tego wzgledu Sad Apelacyjny dokonujac ponownej oceny materialu dowodowego sprawy dodatkowo ustalil, ze
zawierajac umowy z dnia 1 czerwca, 1 lipca, 1 pazdziernika i 31 grudnia 2007 r., 1 kwietnia, 1 lipca, 1 pazdziernika i
31 grudnia 2008 r., 1 kwietnia, 1 lipca, 1 pazdziernika i 31 grudnia 2009 r. oraz 1 kwietnia, 1 lipca i 1 pazdziernika
2010 r. strony nie okreslily z gory iloSci pracy jakiej wykonania podejmowala sie T. W. . Natomiast w kazdej



umowie wskazywano za jej wykonanie wysokosé wynagrodzenia, ktore bylo faktycznie wyplacone
po sporzqdzeniu protokotu odbioru ,,dziela”, w ktérym dopiero wskazywano ilosé dostarczony i
przyjetych kompletéw. Przy czym, ilosé tych kompletéow byla rézna w poszczegolnych okresach
(dowédd: umowa o dzielo k. 106, 102, 98, 94, 90, 86, 82, 78, 74, 70, 66, 62, 58, 54 i 50 akt ZUS
oraz protokol odbioru k. 48, 52, 56, 60, 64, 68, 72, 76, 80, 84, 88, 92, 96, 100, 104 akt ZUS).
Ponadto skompletowanie dokumentacji medycznej i jej zarchiwizowanie w Poradniach w L. przy
ul. (...) jako przedmiot umowy powtarzal sie i tak, skompletowanie dokumentacji medycznej i jej
zarchiwizowanie w rodzajach:

- psychiatrii i uzaleznien dotyczyla umowa z dnia 1 kwietnia 2008 r., 1 kwietnia 2009 r. i 1 kwietnia
2010T.

- diabetologii i pulmonologii dotyczyla umowa z dnia 1 lipca 2008 r., 1 lipca 2009 r. i1 lipca 2010 r.,

- reumatologii i dermatologii dotyczyla umowa z dnia 1 pazdziernika 2008 r., 1 pazdziernika 2009
r. 11 pazdziernika 2010 r.

- neurologii i reumatologii dotyczyla umowa z dnia 31 grudnia 2008 r. i 31 grudnia 2009 r. (dowod:
umowa o dzielo k. 9o, 86, 82, 78, 74, 70, 66, 62, 58, 54 i 50 akt ZUS).

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze sama nazwa umowy nie ma decydujacego znaczenia dla okre$lenia jej charakteru,
ktéry ustala sie na podstawie treSci o§wiadczen woli stron, dokonujac ich wykladni zgodnie z art. 65 k.c. Przepis
ten stanowi, ze o$wiadczenie woli nalezy tak thumaczy¢, jak tego wymagaja, ze wzgledu na okolicznos$ci, w ktorych
zostalo zlozone, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje, przy czym w umowach nalezy raczej badac,
jaki byl zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ sie na jej dostownym brzmieniu. Z treSci przytoczonego
przepisu wynika, ze dla prawidlowej oceny charakteru prawnego laczacego strony stosunku prawnego decydujace
znaczenie maja ustalenia faktyczne dotyczace okolicznoéci zawarcia umowy, jej celu i zamiaru stron (podobnie,
cho¢ w innym stanie faktycznym wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2002 r., II UKN 769/00, Lex nr
560567). Przy czym w odpowiedzi na zarzut, ze najpierw organ rentowy, a nastepnie sad ingeruje w nieuprawniony

sposob, w swobode zawierania uméw zagwarantowana w art. 353" k.c., wskazaé nalezy na ugruntowane stanowisko w
orzecznictwie, ktérego wyrazem jest wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2008 r., I PK 315/07 (Lex nr 470956), w
ktory stwierdzono, ze zamiar zawarcia umowy o dzielo, a takze Swiadome podpisanie takiej umowy nie moga zmienic
charakteru zatrudnienia zainicjowanego taka umowa, jes$li wykazuje ono w przewazajacym stopniu cechy innego
stosunku prawnego. Poglad ten w pelni podziela takze Sad Apelacyjny w sktadzie rozpoznajacym niniejszg sprawe.

Przez umowe o dzielo przyjmujacy zamo6wienie zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do
zaplaty wynagrodzenia (art. 627 k.p.c.). Elementami przedmiotowo istotnymi umowy o dzielo sa okreslenie dziela, do
ktérego wykonania zobowigzany jest przyjmujacy zamoéwienie, a takze, z uwzglednieniem regulacji art. 628 w zwigzku
z art. 627 k.c., wynagrodzenia, do ktorego zaplaty zobowiazany jest zamawiajacy.

Tymczasem z treSci umoéw zawartych przez platnika z T. W. nie wynika, aby zainteresowana z géry umawiala
sie na wykonanie okreSlonej iloSci kompletow. Umowy nie przewiduja bowiem iloéci kompletéw dokumentacji
do skompletowania i zarchiwizowania. Nadto z okolicznoéci, ze przedmiot poszczegdlnych umoéow powtarzal sie
w okresach rocznych wynika, ze przy wykonywaniu poszczegdlnych umoéw nie dochodzito do wykonania dziela,
niepowtarzalnego i zindywidualizowanego, skoro przedmiot umowy byt powtarzany. W ocenie Sadu Apelacyjnego
shusznie sad pierwszej instancji uznal, ze zaréwno literalne brzmienie umow, jak i ich faktyczne wykonanie wskazuja,
ze w sprawie nie mamy do czynienie z umowami o dzielo, ale z umowami zlecenia. Realizacja uméw polegala
bowiem na wykonaniu przez T. W. szeregu powtarzalnych czynnosci sprawdzajgcych dane naniesione
w poszczegolnych dokumentach i na uzupelnieniu brakujgcych wpiséw (w réznym zakresie).
Przy czym, uzycie przez sqd pierwszej instancji stwierdzenia, ze ubezpieczona dokonywala
korekt dokumentacji, w takich warunkach nalezy uznaé¢ za usprawiedliwione. Przeciez sama



ubezpieczona zeznala, ze ,,..musialam przeanalizowaé tres¢é dokumentow, zobaczyé jakie sq
bledy i co nalezy poprawié. To byly takie bledy jak bledny PESEL lub jego brak, ..., bledne
kody ICD...”. (dowéd: zeznanie T. W. k. 66). Jednoczesnie na podstawie tresci uméw nie mozna
ustalié, ze zainteresowana zobowiqzywala sie do wykonania Scisle okreslonej i indywidualnie
oznaczonej ilosci kompletéw. Swiadczy o tym réwniez okolicznosé, ze umowy byly zawierane na
czas okreslony. Gdyby bowiem istotnym przedmiotowo byl sam efekt (wykonanie uzgodnionej
ilosci kompletéw dokumentacji), czas ich wykonywania nie bylby dla stron istotny. Logicznym
Jjest, ze z punktu widzenia platnika, jak i zainteresowanej korzystne bytoby, aby caly material
objety poszczegélnymi umowami byl wykonany w jak najkrétszym czasie. Tymczasem strony
wspolpracowaly przez okres ponad 3 lat, w sposob ciagly i tozsamy. Sad odwolawczy mial takze
na uwadze okolicznosé, ze to sama zainteresowana decydowala o ilosci przedlozonych kompletéw
w ramach realizacji poszczegoélnych uméow. Zatem, w dacie ich zawierania strony nie mogly
precyzyjnie przewidzieé¢ ilosci wykonanych kompletéow. Przemawia za tym réwniez bezsporna
okolicznosé, ze w ramach poszczegoélnych umoéw byly wykonywane przez ubezpieczonq rézne ilosci
kompletow dokumentagji.

W dalszej kolejnosci nalezy stwierdzié, ze umowa o dzielo jest umowa konsensualng, dwustronnie
zobowiazujaca, wzajemna i odplatna, a jej zawarcie nastepuje zgodnie z ogélnymi zasadami dotyczacymi umow.
W wypadku tej umowy niezbedne jest, aby starania przyjmujacego zamoOwienie doprowadzily w przyszlosci do
konkretnego, nie istniejacego w chwili zawarcia umowy, indywidualnie oznaczonego rezultatu, jako koniecznego do
osiagniecia.

Jakkolwiek apelujacy stara sie wykazaé, ze utworzenie kazdego kompletu dokumentacji - (teczka)
zgromadzonej uporzadkowanej i zarchiwizowanej dokumentacji - bylo dzielem, to powierzenie wykonania
znacznych ilosci takich kompletéw, za dzielo nie moze byéjuz uznane. W dacie podpisywania umow
strony nie uzgodnily z gory produktu finalnego (nie okreslily dziela), wskazaly natomiast — jak
stusznie wskazuje skarzqcy — rodzaj czynnosci (zadania powierzone do wykonania) i czas przez
Jjaki mialy byé wykonane.

Konstrukcja umowy, jej elementy sktadowe oraz rzeczywiste ich wykonanie, jak stusznie przyjal Sad Okregowy, zbliza
zatem ten stosunek zobowiazaniowy do umowy zlecenia (art. 750 k.c.). Umowa tego typu nie akcentuje rezultatu jako
koniecznego do osiggniecia, zatem to nie z goéry okreslony wynik, lecz starania w celu osiggniecia tego wyniku, sa
elementem wyr6zniajacym dla umowy zlecenia, tj. przedmiotowo istotnym.

Okoliczno$é, ze kompletowana dokumentacja przez T. W. podlegala sprawdzeniu przez pracownika spotki
pod wzgledem prawidlowos$ci wykonania, nie wplywa na ustalenie, ze laczacy strony stosunek miat posta¢ umowy
zlecenia. Zakres zastosowania art. 750 k.c. jest bardzo szeroki z uwagi na okreslenie przedmiotu umoéw, ktérych
dotyczy. Pojecie ustug jest bardzo pojemne i obejmuje wykonywanie czynnoéci dla innej osoby. Swiadczenie ustug
moze polega¢ na wykonywaniu czynnoSci faktycznych, o ile nie sa one uregulowane innymi przepisami (tak w: G.
Bieniek, Komentarz, t. I1, 2006 r.; czy K. Pietrzykowski, Komentarz, t. II, 2003 r.). Z tego wzgledu Sad Apelacyjny nie
podzielil argumentu apelujgcego platnika, jakoby sprawdzalno$¢ poszczegblnych kompletéw pod wzgledem istnienia
bleddéw (i przyjecia badz nie przez system) przesadzala o tym, ze zawarte zostaly umowy o dzielo.

Majac na uwadze powyzsze, zarzuty apelacji naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowoddéw oraz sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z trescig zebranego w sprawie materialu dowodowego, przez
przyjecie, ze T. W. i platnika skladek laczyly umowy zlecenia, a nie umowy o dzielo, okazaly sie chybione.

Ocena wiarygodno$ci i mocy dowodéw jest podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia,
a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawisloéci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego
przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 lutego 1996 r., II
CRN 173/95, niepubl.). Granice swobodnej oceny dowodoéw wyznaczone sg wymaganiami prawa procesowego,



do$wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego rozumowania. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez
sad zasad okre$lonych w art. 233 k.p.c., wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub doéwiadczenia zyciowego. Tylko te uchybienia mogg byé¢ przeciwstawiane uprawnieniu sagdu do dokonywania
swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal to sad wadze
poszczegbdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 listopada
1998 r., IT CKN 4/98, Lex nr 322031).

Sad Okregowy przy ocenie dowodéw nie naruszyt zasad wskazanych powyzej. W swym uzasadnieniu sad pierwszej
instancji jasno i logicznie przedstawit jakie dowody uznal za istotne i wiarygodne w sprawie, a jakim odmowil
wiarygodno$ci i z jakich powodéw. W ocenie sagdu odwolawczego ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad
Okregowy odpowiada zasadom logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego. Sad pierwszej instancji stusznie
w oparciu o zgromadzony material dowodowy przyjal, ze platnika skladek i ubezpieczong laczyly umowy zlecenia.

Sad Apelacyjny, w Swietle powyzszych ustalen faktycznych sprawy oraz rozwazan prawnych nie dopatrzyt sie rowniez
naruszenia w zaskarzonym orzeczeniu przepiséw prawa materialnego wymienionych w zarzutach apelacji.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do wydania orzeczenia zgodnego z wnioskiem apelacji
ina podstawie art. 385 k.p.c. oddalil ja jako nieuzasadniong w catoSci.
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