Sygn. akt ITT AUa 660/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jolanta Hawryszko
Sedziowie: SSA Barbara Bialecka (spr.)
SSA Romana Mrotek
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2012 r. w Szczecinie

sprawy Przedsiebiorstwa (...) Spoiki z ograniczona odpowiedzialnoscia w D.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanych R. W.,J. Z.M. W.,G.K,,I. D, E. L.

o0 objecie ubezpieczeniem spotecznym

na skutek apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 4 kwietnia 2012 r. sygn. akt VII U 1790/11

oddala apelacje.

Sygn. akt ITI AUa 660/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 maja 2011 r., Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w S. stwierdzil, ze R. W. jako osoba
wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia u platnika sktadek — w Przedsiebiorstwie (...) spolce z ograniczona
odpowiedzialno$cig w D. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie
od 5 maja 2008r. do 6 czerwca 2008r.

Kolejna decyzja z dnia 20 maja 2011 r., Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. ustalil, ze E. L. jako osoba
wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia u platnika skladek - w Przedsiebiorstwie (...) spblce z ograniczona
odpowiedzialno$ciag w D. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie
od 2 kwietnia 2008r. do 2 maja 2008 .



Decyzjami z dnia 23 maja 2011 r., Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, ze pozostali zainteresowani
jako osoby wykonujace prace na podstawie umowy zlecenia u platnika skladek — w Przedsiebiorstwie (...)
spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia w D. podlegaja obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu :

L. D. w okresie od 4 maja 2009r. do 30 czerwca 2009r.

G. K. w okresie od 16 stycznia 2008r. do 3 marca 2008r., od 31 stycznia 2009r. do 31 stycznia 2009r., od 12 maja
2009r. do 29 maja 2009r., od 1 czerwca 2009r. do 30 czerwca 20009r.

M. W. w dniach 8 paZdziernika 2008r., 28 paZdziernika 2008r., 15 grudnia 2008r.,i od 12 stycznia 2009r. do 31
grudnia 20009r.

J. Z. w okresie od 10 pazdziernika 2008r. do 30 pazdziernika 2008r.

Uzasadniajac powyzsze decyzje organ rentowy wskazal, ze w wyniku kontroli przeprowadzonej u platnika ustalono,
iz Przedsiebiorstwo (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia w D. zawarlo z zainteresowanymi umowy o dzielo,
spelniajace w rzeczywisto$ci warunki dotyczace umoéw zlecenia, ktére rodzity obowiazek ubezpieczenia zgodnie z art.
13 pkt 2, art. 36 ust. 1, 2 i 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych.

W odwolaniach od powyzszych decyzji platnik, zarzucajgc organowi rentowemu bledng kwalifikacje prawng zawartych
umoéw i w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze zainteresowani winni byé objeci ubezpieczeniem spolecznym
jako zleceniobiorcy, podczas gdy strony zawarly umowy o dzielo. Podniesiono, ze spolka (...) nie jest typowa firma
zajmujacg sie produkcja wyrobow seryjnych, lecz podmiotem produkujacym modele, krotkie serie pokazowe. Zdaniem
odwolujacej istota umow zawartych z ubezpieczonymi bylo osiggniecie przez nie okre$lonego zindywidualizowanego
rezultatu, mogacego podlegac ocenie.

W odpowiedzi na odwolania organ rentowy wniost o ich oddalenie w caloSci oraz o zasadzenie kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, podtrzymujac argumentacje zawarta w uzasadnieniach zaskarzonych
decyzji.

Wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych oddalil
odwolania (punkt I) oraz zasadzil od Przedsiebiorstwa (...) sp6tki z ograniczong odpowiedzialnoécig w D. kwote 360
z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego na rzecz ZUS (punkt II).

Powyzsze orzeczenie Sad Okregowy oparl o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne: Przedmiotem
dzialalnoSci Przedsiebiorstwa (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$écia w D. jest produkcja, handel i ustugi w
dziedzinie konfekcji odziezowej oraz handel artykulami przemystowymi. Z osobami wykonujacymi prace krawieckie,
prasowalnicze, naprawcze platnik zawieral pisemne umowy, okreslajac je mianem uméw o dzielo. Przedmiotowe
prace wykonywane byly najczeSciej na terenie zakladu platnika. Jako$¢ uszytych wyrobéw byla wyrywkowo
kontrolowana przez brygadziste. Kontrola ta powodowala cofniecie wyrobu do powtérnego wykonania w przypadku
stwierdzenia wadliwego wykonania uszytej rzeczy. Jako$¢ prac zwigzanych z prasowaniem elementéw odziezy byta
weryfikowana w dalszym toku produkcji (szycia). W dniu 5 maja 2008 roku platnik spolka (...) zawart z R. W. umowe,
ktorej przedmiotem bylo uszycie zleconej konfekcji w terminie do 6 czerwca 2008 roku. Za wykonanie powyzszej
pracy przewidziano wynagrodzenie w kwocie 1.000 zlotych brutto. W dniach 4 maja 2009 roku, 1 czerwca 2009
roku platnik spolka (...) zawarl z I. D. umowy, ktérych przedmiotem bylo uszycie sukienek w terminach kolejno do
31 maja 2009 roku i 30 czerwca 2009 roku. Za wykonanie powyzszych prac przewidziano wynagrodzenie w kwocie
kolejno 973,43 zlotych brutto. 1,168 zlotych brutto. Za wykonanie powyzszych ustug wyplacono I. D. wynagrodzenie
zgodnie z przedstawionymi rachunkami: nr 3/05/2009, nr 1/06/2009. W dniach: 16 stycznia 2008r., 31 stycznia
20009r., 12 maja 2009r., 27 maja 2009r., i czerwca 2009r. (dwie umowy) platnik zawarl z G. K., ktérych przedmiotem
bylo kolejno: uszycie konfekeji, 50 sztuk bluzek, 50 sztuk spodni, szycie spodni, zndéw uszycie 50 sztuk bluzek w
terminach kolejno do: 3 marca 2008 roku, 31 stycznia 2009 roku, 26 maja 2009 roku, 29 maja 2009 roku, 30 czerwca



2009 roku. Za wykonanie powyzszych prac przewidziano wynagrodzenie w kwocie kolejno: 1.500 zlotych brutto, 304
zlotych brutto, 719,38 zlotych, 196 zlotych. 1.168 zlotych i 417.89 zlotych. Za wykonanie powyzszych ustug wyplacono
G. K. wynagrodzenie zgodnie z przedstawionymi rachunkami nr: 1/2008, 7/01/2009, 1/05/2009, 5/05/20009,
2/06/2009, 3/07/2009. W dniach: 8 paZdziernika 2008, 28 paZdziernika 2008 roku, 1 grudnia 2008 roku, 12
stycznia 2009 platnik zawart z M. W. umowy, ktérych przedmiotem bylo kolejno: naprawa maszyn szwalniczych (3
pierwsze umowy) oraz przeglad i wyremontowanie maszyn szwalniczych oraz opracowanie dokumentacji technicznej
maszyn w terminach kolejno do: 8 pazdziernika 2008 roku, 28 pazdziernika 2008 roku, 15 grudnia 2008 roku,
31 grudnia 2009 roku. Za wykonanie prac opisanych w umowie z dnia 8 pazdziernika 2008 roku przewidziano
wynagrodzenie w kwocie 350 zlotych netto, za$ za wykonanie prac opisanych w umowie z dnia 12 stycznia 2009
roku kwote 10.000 zlotych, W umowach z dnia 28 pazdziernika 2008 roku, 1 grudnia 2008 roku brak informacji
o wynagrodzeniu. Za wykonanie powyzszych ustlug wyplaconoM. W. wynagrodzenie zgodnie z przedstawionymi
rachunkami nr: ]/JO/2008, 5/10/2008, 2/12/2008, 1/01/2009, 2/03/2009, 2/04/2009, 5/04/2009, 7/05/2009,
4/06/2009, 4/07/2009, 5/08/2009, 7/09/2009, 3/10/2009, 3/11/2009, 6/12/2009. W dniu 10 pazdziernika 2008
roku platnik spétka (...) zawart z J. Z. umowe, w ktorej jako przedmiot okreslono: ,konstruktor kontroli form".
Powyzsza praca miala by¢ wykonana do dnia 30 pazdziernika 2008 roku za wynagrodzeniem 565,22 zlotych netto.
Za wykonanie powyzszych uslug wyplacono J. Z. wynagrodzenie zgodnie z przedstawionym rachunkiem z dnia 8
listopada 2008 roku. W dniu 2 kwietnia 2008 roku ptatnik spélka (...) zawart z E. L. umowe, ktérej przedmiot polegal
na przeszyciu zleconej konfekcji. Powyzsza praca miala by¢ wykonana do dnia 2 maja 2008r. za wynagrodzeniem
1.000 zlotych brutto. Za wykonanie powyzszych ustug wyplacono J. Z. wynagrodzenie zgodnie z przedstawionym
rachunkiem nr 01/04/2008. Zadnej z w/w os6b platnik spotka (...) nie zglosil ubezpieczerr emerytalnego, rentowych
oraz wypadkowego.

Na podstawie ustalonego stanu faktycznego oraz art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1 oraz art. 13 pkt 2 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (j. t. Dz. U. z 2009 r., nr 205, poz. 1585 ze zm.:
powolywana dalej jako: ustawa systemowa) Sad Okregowy uznal odwolania za nieuzasadnione. Kwestia oddanag
pod rozwage Sadu byla zasadno$¢ objecia zainteresowanych ubezpieczeniem spolecznym z tytulu pracy $wiadczonej
przez nich na rzecz platnika, w okresach wyszczegblnionych w zaskarzonych decyzjach. Przedmiot rozpoznania
sprowadzal sie do okre$lenia charakteru pracy Swiadczonej przez w/w osoby na rzecz ptatnika. Sad Okregowy wskazal,
ze do umowy o $wiadczenie ustug (art. 750 k.c.) stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace zlecenia. Umowa o
Swiadczenie ustug jest umowa starannego dzialania, zatem jej celem jest wykonywanie okreslonych czynnosci, ktore
nie muszg zmierza¢ do osiagniecia rezultatu. Spelnieniem $wiadczenia jest samo dzialanie w kierunku osiagniecia
danego rezultatu. Charakteryzuje sie tym, ze jej przedmiotem jest Swiadczenie uslug, przy czym moze dotyczyc
wykonania jednej ustugi, wiekszej liczby, badz dotyczy¢ stalego §wiadczenia ustug okre§lonego rodzaju. Wykonujacy
ustuge réwniez odpowiada za nalezyte wykonanie zobowiazania. Sam fakt wiec, ze zleceniodawca, przeprowadza
kontrole jako$ci wykonania ushugi (innymi slowy, bada zachowanie przez ustugodawce nalezytej starannosci) nie
stanowi o tym, ze czynno$¢ taka stanowi sprawdzian uméwionego rezultatu na istnienie wad fizycznych i przemawia
za zakwalifikowaniem umowy jako umowa o dzielo. W orzecznictwie podkreéla sie przy tym, ze umowe, ktorej
przedmiotem sg uslugi w szerokim tego slowa znaczeniu nie mozna uznaé¢ za umowe o dzielo, lecz umowe o
$wiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia . Z kolei przez umowe o dzielo
przyjmujacy zamowienie zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaptaty wynagrodzenia
(art. 627 k.c). Przedmiotem umowy jest zatem zobowigzanie do wykonania okre$lonego dziela, ktére moze mieé
charakter materialny jak i niematerialny, za§ sama umowa jest umowga rezultatu. W wypadku wskazanej umowy
cywilnoprawnej, niezbedne jest, aby starania przyjmujacego zamdwienie doprowadzity w przysztoéci do konkretnego,
indywidualnie oznaczonego rezultatu jako koniecznego do osiggniecia. Cechg konstytutywna dziela jest samoistno$é
rezultatu, ktéra wyraza sie przez niezalezno$¢ powstalego rezultatu, od dalszego dzialania twdércy oraz od osoby
tworcy. Metodologia wykonania dziela nalezy do uznania przyjmujacego zamoOwienie, dzielo powinno jednakze
posiadac¢ cechy okre§lone w umowie lub wynikajace z charakteru danego dziela. Jednoczeénie, w wypadku umowy
o dzielo bez znaczenia pozostaje rodzaj i intensywnosé §wiadczonej w tym celu pracy i starannoSci, przy czym
wykonanie dziela zwykle wymaga okreslonych kwalifikacji, umiejetnosci i érodkéw. Ustalajac rzeczywisty charakter
pracy wykonywanej przez zainteresowanych Sad I instancji oparl sie w pierwszej kolejnoéci na dokumentach



zgromadzonych w aktach organu rentowego i w aktach sprawy. Wzigl réwniez pod uwage zeznania J. P., D. D. oraz
S. T., B. T.. Autentyczno§¢ dokumentéw nie byla kwestionowana przez strony, nie budzita tez watpliwosci Sadu.
Zeznania Swiadkow Sad Okregowy uwzglednil jedynie w tym zakresie, w jakim wykazywaly okolicznoéci, istotne dla
sprawy, korespondowaly z dokumentami zebranymi w przedmiotowej sprawie i nie byly sprzeczne z zasadami logiki.
Sad Okregowy pominat dowdd z wyjadnien zainteresowanych, gdyz pomimo prawidlowego wezwania na rozprawe
w charakterze strony, zadna z tych oséb nie stawila sie. Oceniajgc charakter uméw Sad I instancji wziat pod uwage
nie tylko postanowienia przyjete przez strony (mogace celowo stwarzaé pozdr zawarcia innej umowy), lecz takze
faktyczne warunki ich wykonywania. Nazwa umowy nie moze automatycznie przesadzac o jej charakterze. W tym
celu zasadnym bylo zbadanie zaréwno postanowienn umownych, jak i praktycznych aspektow wykonywania zawartych
umoéw. Juz z pobieznej lektury uméw, nazwanych przez strony ,,umowami o dzielo", wynika, iz ich przedmiot zostal
ujety zbyt ogolnie, nie zostal zindywidualizowany. Przedmiot ten nie zostal rowniez ustalony w sposéb obiektywnie
weryfikowalny. Jest to istotne o tyle, ze umowa o dzielo jako umowa rezultatu musi zawiera¢ kryteria, w oparciu o
ktore mozliwa bedzie weryfikacja jej wykonania. Oznacza to, ze wykonujacy musi wiedzie¢ w oparciu o jakie przestanki
(parametry) dane dzielo ma by¢ wykonane. Przeslanki te musza mie¢ charakter cech indywidualnych. W optymalnym
wariancie wykonaniu dziela towarzyszy¢ winna specyfikacja zblizona do projektu lub projektem bedaca. Tymczasem
analiza treSci przedmiotowych uméw nakazuje uznanie, ze zabraklo w nich cech indywidualizujacych powierzone
prace. Sad Okregowy zauwazyl, ze brak indywidualizacji przedmiotu analizowanych uméw jest poniekad zamierzony
i wynikal przede wszystkim z charakteru prac powierzonych zainteresowanym. Mialy one charakter standardowy,
codzienny, powtarzalny, zwyczajowy, nie odbiegaly od innych powszechnie dostepnych na rynku ustug, totez trudno
wymagaé¢ by platnik indywidualizowal prace w postaci szycia, przeszywania, innych prac krawieckich, naprawy
maszyn. Dotyczy to wszystkich omawianych uméw. Dodatkowo w umowie z 10 pazdziernika 2008 roku, zawartej z J.
Z., platnik okreslil: ,konstruktor kontroli form". Tak ogo6lne i enigmatyczne oznaczenie przedmiotu umowy poprzez
nazwanie stanowiska pracy, nie za$ samej pracy, nie pozwala na okres$lenie charakteru wykonywanej pracy. W $wietle
powyzszego w ocenie Sadu Okregowego niemozliwym okazalo sie zakwalifikowanie spornych umoéw jako umowy o
dzielo. Nie podzielono argumentacji strony odwolujacej, iz zainteresowani byli obowigzani do wykonania oznaczonego
dziela. Bez znaczenia dla sprawy jest takze twierdzenie $wiadka J. P., ze o charakterze zawartych uméw jako uméw
rezultatu przemawiala okoliczno$é¢, ze wytwarzana konfekcja objeta byla gwarancja na 24 miesigce. Gwarancja
sprzedawanego towaru w zaden sposob nie obrazuje charakteru prawnego umowy, w ramach ktorej, pracownik
dany towar wytworzyl. Poszczegélne osoby Swiadczace prace w spdlce (...) zajmowaly sie jedynie pewnymi etapami
zwigzanymi z produkcja odziezy, jedne jej wykrawaniem, inne szyciem, czy tez prasowaniem, jeszcze inne naprawg
i konserwacja maszyn szwalniczych. Wynika z powyzszego, Ze zadna z os6b nie dostarczala samodzielnie spolce
gotowego i zindywidualizowanego dziela w rozumieniu ustawy. Czynno$ci wykonywane przez zainteresowanych
byly czynno$ciami powtarzalnymi, wymagajacymi jedynie starannego dzialania. Nie byly to umowy rezultatu.
Zdaniem Sadu Okregowego ustug §wiadczonych przez zainteresowanych powtarzalnie, w sposob ciagly, stanowiacych
w istocie rozne etapy zlozonego procesu wytwarzania konfekcji, nie mozna zakwalifikowaé jako wykonywanie
kolejnych nowych dziel. Nie bez znaczenia pozostaje takze to, iz praca wykonywana przez zainteresowanych nie
wymagala wyjatkowych predyspozycji, nadto wykonujac ja postugiwali sie gotowymi szablonami, wzorcami, nie
zajmowali sie projektowaniem odziezy. Produkcja odziezy w spolce (...) miala charakter seryjny. Swiadczacy ushugi
musieli legitymowac sie pewnymi umiejetnoSciami, sprawnos$cia, przy czym wymagania stawiane przez platnika nie
wykraczaly poza zwykle umiejetno$ci wymagane na stanowiskach krawieckich, czy naprawczo - konserwatorskich.
W ocenie Sadu I instancji spoélka (...) nie przedstawila zadnych dowodéw wskazujacych na okolicznoéé, ze prace
wykonywane przez zainteresowanych wykraczaly poza klasycznie rozumiana usluge. Przeciwnie zgromadzony w
sprawie material dowodowy przemawiat za uznaniem, ze zainteresowani nie mogli i nie $§wiadczyli pracy w ramach
umowy o dzielo, nie wytwarzali dziela w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego. Skoro umowy zawarte przez
strony stanowily umowy o $wiadczenie ushug, zblizone swym charakterem do uméw zlecenia, §wiadczacy ushuge
zainteresowani podlegali obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym w okresach wskazanych w zaskarzonych
decyzjach.



Z powyzszym wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie w calo$ci nie zgodzilo sie Przedsiebiorstwo (...) spotka z
ograniczona odpowiedzialnoécig w D., ktéra w wywiedzionej apelacji zarzucila mu:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia przez ustalenie, ze ubezpieczonego
i zainteresowanych lgczyly umowy o $wiadczenie ushug, podczas, gdy strony zawarly umowy o dzielo, ktorych
przedmiotem bylo wykonanie konkretnego dziela i byly to umowy rezultatu,

2) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 627 k.c. poprzez bledna jego wykladnie i uznanie, ze zawarte umowy nie
byly umowami o dzieto,

3) naruszenie prawa materialnego tj. art. 6, 12 i 13 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych poprzez ustalenie, ze
zainteresowani podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom spolecznym z tytulu wykonywanych umow,

4) naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 1338 3, 316, 3251 328 k.p.c..
Zarzucajac powyzsze apelujaca spotka wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku oraz zaskarzonych decyzji i ustalenie, ze zainteresowani nie podlegaja obowigazkowo
ubezpieczeniom spolecznym,

- zasadzenie od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego kosztéw procesu wg norm przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa procesowego

ewentualnie

- uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania, pozostawiajac temu sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego, w tym kosztach
zastepstwa w postepowaniu apelacyjnym.

W uzasadnieniu skarzaca miedzy innymi wskazala, ze odwolujaca sie oraz zainteresowanych laczyly umowy o dzielo,
gdyz przyjmujacy zamoéwienie zainteresowani byli zobowigzani do wykonania oznaczonego umoéwionego dziela, a
ubezpieczona do wyplaty wynagrodzenia. Strony zawierajac umowy o dzielo mialy wole zawarcia tych umoéw, a w ich
wykonaniu powstawaly konkretne materialne rezultaty w postaci uszycia konkretnie okreslonej odziezy - spoédnic,
sukienek, bluzek itp.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja spolki (...) okazala sie nieuzasadniona.

Ponowna analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a takze zarzutéw podniesionych w apelacji
prowadzi zdaniem Sadu Apelacyjnego do wniosku, ze zaskarzony wyrok Sadu Okregowego jest prawidlowy. Sad
Okregowy przy rozpoznaniu sprawy starannie zebral i rozwazyl wszystkie dowody oraz ocenit je w sposob nie
naruszajacy swobodnej oceny dowodow. Prawidlowo dokonane ustalenia faktyczne oraz nalezycie umotywowang
ocene prawng sporu Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne, w pelni podzielajac wywody zawarte w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Z tego tez wzgledu sad odwolawczy nie dostrzega potrzeby ponownego szczegdlowego
przytaczania zawartych w nim argumentéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1998 r., I PKN 339/98,
OSNAP 1999/24/776 oraz z dnia 22 lutego 2010 r., I UK 233/09, Lex nr 585720 i z dnia 24 wrzeénia 2009 r., II PK
58/09, Lex nr 558303).

Rozpoznajac sprawe Sad Okregowy nie naruszyl tak norm prawa materialnego, jak i zasad postepowania, ktore
uzasadnialyby uwzglednienie wnioskow apelacji.



Z ustalen faktycznych, zgodnych z zasadami logicznego rozumowania oraz dos$wiadczenia zyciowego i
nienaruszajacych granic swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c. wynika, ze zainteresowani
zobowigzani byli do wykonywania ustug polegajacych na szyciu odziezy, naprawie i przegladzie maszyn szwalniczych
oraz opracowaniu dokumentacji technicznej maszyn. Stanowilo to szereg jednorodzajowych, powtarzajacych sie
czynnosci. Celem zawartych umoéw bylo staranne wykonanie okre$lonych czynno$ci w okreslonych etapach produkc;ji.
Zatem, prawidlowo Sad Okregowy uznal, ze wykonywanie tych czynnoSci nie moze by¢ potraktowane jako ,dzielo”.
Whbrew twierdzeniom apelujacej, przedmiot i sposoéb wykonania uméw §wiadczy, ze wola stron spornych uméw bylo
Swiadczenie uslug, a nie wykonanie dziela, gdyz wynik nie byt z gory okreslony. Istotnymi dla realizacji umowy byly
okreslone dzialania podejmowane w ciggu okre$lonego czasu. Z tych dzialan zainteresowani rozliczani byly finalnie,
gdyz wysokoé¢ wynagrodzenia zalezala od iloéci faktycznie wykonanej pracy.

Podkreslié nalezy, ze sama nazwa umowy nie ma decydujacego znaczenia dla okreslenia jej charakteru, ktory ustala
sie na podstawie treéci o§wiadczen woli stron, dokonujac ich wykladni zgodnie z art. 65 k.c. Przepis ten stanowi, ze
o$wiadczenie woli nalezy tak thumaczy¢, jak tego wymagaja, ze wzgledu na okolicznosci, w ktorych zostalo zlozone,
zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje, przy czym w umowach nalezy raczej badad¢, jaki byl zgodny
zamiar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ sie na jej doslownym brzmieniu. Z tresci przytoczonego przepisu wynika,
ze dla prawidlowej oceny charakteru prawnego laczacego strony stosunku prawnego decydujace znaczenie maja
ustalenia faktyczne dotyczace okolicznoéci zawarcia umowy, jej celu i zamiaru stron (podobnie, cho¢ w innym
stanie faktycznym wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2002 r., II UKN 769/00, Lex nr 560567). Zamiar
zawarcia umowy o dzielo, a takze Swiadome podpisanie takiej umowy nie moga zmienié¢ charakteru zatrudnienia
zainicjowanego taka umowa, jesli wykazuje ono w przewazajacym stopniu cechy innego stosunku prawnego (podobnie
w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 09 lipca 2008 r., I PK 315/07, Lex nr 470956).

Przez umowe o dzielo przyjmujacy zamoéwienie zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do
zaplaty wynagrodzenia (art. 627 k.p.c.). Elementami przedmiotowo istotnymi umowy o dzielo sa: okreslenie dziela, do
ktorego wykonania zobowiazany jest przyjmujacy zamowienie, a takze, z uwzglednieniem regulacji art. 628 w zwiazku
zart. 627 k.c., wynagrodzenia, do ktérego zaptaty zobowiazany jest zamawiajacy. Tymczasem z treSci umoéw zawartych
przez platnika z zainteresowanymi nie wynika, aby zainteresowani z gbry umawiali sie na wykonanie indywidualnie
okreslonego dziela.

Wykonywanie zatem jakiego$ elementu w procesie produkcji z istoty swej nie jest wykonaniem dziela w rozumieniu
art. 627 k.c., natomiast moze by¢ uznane za wykonanie ustlugi w rozumieniu art. 750 k.c. W dalszej kolejnosci
nalezalo podkresli¢, ze umowa o dzielo jest umowga konsensualng, dwustronnie zobowigzujaca, wzajemna i odplatna,
a jej zawarcie nastepuje zgodnie z ogélnymi zasadami dotyczacymi umoéw. W wypadku tej umowy niezbedne jest,
aby starania przyjmujacego zamoéwienie doprowadzily w przyszloéci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego
rezultatu, jako koniecznego do osiggniecia.

Tres$¢ zeznan przesluchanych w sprawie oséb nie przesadza tezy strony apelujacej. Zdaniem Sadu Odwolawczego
wykonywane przez zainteresowanych czynnoSci nie stanowily dziela. Dopiero finalny produkt spotki -
wyprodukowana kolekcja odziezy moglaby stanowi¢ dzielo - ale nie poszczegélne czynnosci prowadzace do jej
wykonania podejmowane przez rézne osoby. Sad Apelacyjny stoi wiec na stanowisku, ze w dacie podpisywania uméw
strony nie uzgodnily z géry produktu finalnego (nie okreslily dziela), wskazaly natomiast rodzaj czynnosci i czas przez
jaki mialy by¢ wykonane.

Konstrukcja umowy, jej elementy skladowe i rzeczywista wola stron, jak stusznie przyjat Sad Okregowy, zbliza zatem
ten stosunek zobowigzaniowy do umowy o §wiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie przepisy dotyczace umowy zlecenia
(art. 750 k.c.). Umowa tego typu nie akcentuje rezultatu jako koniecznego do osiggniecia, zatem to nie z gbry
okre$lony wynik, lecz starania w celu osiagniecia tego wyniku, sa elementem wyrézniajacym dla umowy zlecenia, tj.
przedmiotowo istotnym (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 21 grudnia 1993 r., III AUr 357/93, OSA
1994/6/49). Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie wiec naruszenia w zaskarzonym orzeczeniu przepisu art. 627 k.c.



Okolicznos$é, ze wykonywane przez zainteresowanych prace podlegaly sprawdzeniu przez pracownikow spoélki (...)
pod wzgledem prawidlowo$ci wykonania, nie wplywa na ustalenie, ze laczacy strony stosunek mial posta¢ umowy
o $wiadczenie uslug. Umowa ta jest bowiem umowa nienazwang, ktérej cechy nie zostaly sprecyzowane ustawowo.
Zakres zastosowania art. 750 k.c. jest bardzo szeroki z uwagi na okreslenie przedmiotu uméw, ktérych dotyczy. Pojecie
uslug jest bardzo pojemne i obejmuje wykonywanie czynnoéci dla innej osoby. Swiadczenie uslug moze polegaé na
wykonywaniu czynno$ci faktycznych, o ile nie sg one uregulowane innymi przepisami (tak w: G. Bieniek, Komentarz,
t. I, 2006 r.; czy K. Pietrzykowski, Komentarz, t. II, 2003 r.).

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze pomiedzy spo6lka (...) a zainteresowanymi w spornych okresach doszlo do
zawarcia uméw o $wiadczenie ustug. Ten stosunek obligacyjny uzasadnial natomiast objecie zainteresowanych
ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi i wypadkowym zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 oraz art. 12 ust. 1 ustawy
systemowej. Zatem, wyrok Sadu Okregowego okazal sie prawidlowy, za$§ zarzuty apelacji nie zaslugiwaly na
uwzglednienie.

Uwzgledniajac powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c. Sad drugiej instancji oddalil apelacje jako bezzasadna.

SSA Romana Mrotek SSA Jolanta Hawryszko SSA Barbara Biatecka



