Sygn. akt ITI AUa 797/12, III AUz 116/12

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel
Sedziowie: SSA Jolanta Hawryszko
SSA Barbara Bialecka (spr.)
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 277 marca 2013 r. na rozprawie

sprawy Przedsiebiorstwa Produkeyjno Handlowego (...) H. S., (...) Spotka Jawna w S.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanych I. L., M. P., K. P,, R. P., T. K.

o ubezpieczenie spoleczne

na skutek apelacji oraz zazalenia platnika

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 17 lipca 2012 r. sygn. akt VII U 344/12

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie apelacyjne,

2. zmieni¢ postanowienie zawarte w punkcie II wyroku z dnia 17 lipca 2012r. w ten sposob, ze zasadza od
Przedsiebiorstwa Produkcyjno Handlowego (...) H. S., (...) Spdtka Jawna w S. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w S. kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego,

3. zasadzi¢ od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. na rzecz Przedsiebiorstwa Produkcyjno Handlowego
(..) H. S., (...) Spolka Jawna w S. kwote 120 zt (sto dwadzieécia zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu zazaleniowym.
SSA Barbara Bialecka SSA Zofia Rybicka-Szkibiel SSA Jolanta Hawryszko

Sygn. akt ITII AUa 797/12, III AUz 116/12

UZASADNIENIE



Decyzjami z dnia 5 pazdziernika (nr (...), nr (...), nr (...), (...)) oraz z dnia 26 pazdziernika 2011 r. (nr (...)) Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, ze T. K., R. P., K. P., M. P. i L. L., jako osoby wykonujace prace
na podstawie umowy zlecenia u platnika skladek Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) H. S., J. W. sp.j.
w S. podlegaja obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu w okresach wskazanych w
decyzjach.

Odwolania od wymienionych decyzji wniost platnik Przedsiebiorstwo Produkcyjno- Handlowe (...) H. S., J. W. sp.j.
w S., domagajac sie ich zmiany.

W odpowiedzi na odwolania organ rentowy wniost o ich oddalenie w caloSci oraz zasadzenie na jego rzecz kosztow
zastepstwa procesowego, podtrzymujac przy tym dotychczasowa argumentacje.

Wyrokiem z dnia 17 lipca 2012 r. Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil
odwolania oraz zasadzil od Przedsiebiorstwa Produkcyjno —Handlowego (...) H. S., (...) sp6iki jawnej w S. kwote 600
z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sad Iinstancji ustalil, ze Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe (...) H. S.,J. W. sp.j. w S. zajmuje sie miedzy innymi
przetworstwem krewetek z powierzonego przez kontrahenta niemieckiego surowca. Proces pozyskiwania miesa
krewetkowego nie jest skomplikowany i w zasadzie wymaga jedynie oddzielenia pancerzyka otaczajacego krewetke od
miesa. W nastepnym etapie pozyskane mieso poddawane jest procesowi mycia, odsaczania oraz konserwacji. Na hali
produkcyjnej zakladu wydzielonych bylo okoto 20 stoléw, przy ktorych stanowiska mialy osoby oddzielajace mieso.
Kazda z nich pobierala kilogramowg lub poéttorakilogramowsg porcje krewetek, ktora poddawatla recznej obrébce, by
nastepnie zda¢ ja do zwazenia i umycia w wydzielonym punkcie, w ktéorym odnotowywano ilo§¢ oddanego przez
poszczego6lne osoby produktu. Jezeli mieso bylo dobrze oddzielone, to caly proces powtarzany byl z kolejna partia
krewetek. Zadna z 0s6b wykonujacych czynnoéci przy pozyskiwaniu miesa krewetkowego nie miala ustalonych godzin
pracy — kazdy decydowal samodzielnie, kiedy i ile krewetek przetworzy. W cyklu miesiecznym norma bylo przerobienie
okolo 100 kg krewetek na jedna osobe, ale zalezalo to od iloSci dostarczonego przez kontrahenta z Niemiec surowca i
jegojakosci. Platnik zawart z T. K. facznie 20 umoéw cywilnoprawnych; z R. P. facznie 12 uméw cywilnoprawnych; zI. L.
lacznie 4 umowy cywilnoprawne; z K. P. acznie 4 umowy cywilnoprawne; z M. P. lacznie 19 uméw cywilnoprawnych.
Przedmiotem tych umoéw bylo pozyskanie przez kazda z zainteresowanych okreslonej iloSci miesa krewetkowego.
Przy czym kazdorazowo umowy te byly formalnie zawierane po zakonczeniu danego miesiaca. Dopiero wtedy strony
okre§laly ile miesa krewetkowego w poprzednim miesigcu pozyskata konkretna osoba i taka tez ilo§¢ wpisywana byta
do tresci umowy dotyczacej poprzedniego miesiaca. Platnik w zwigzku z zawartymi umowami o §wiadczenie ustug nie
zglosil zainteresowanych do ubezpieczen emerytalnego, rentowych oraz wypadkowego.

Sad Okregowy zwazyl, Ze odwolania platnika nie zastugiwaly na uwzglednienie. Zdaniem Sadu I instancji odwotujacy
sie nie tylko nie udowodnil, ze T. K., R. P., I. L., K. P. oraz M. P. wykonywaly na jego rzecz prace na podstawie umoéw o
dzielo, ale co wiecej, specyfika czynno$ci wykonywanych kazdorazowo przez nie na rzecz spo6iki (pozyskiwanie miesa
z obrobki krewetek) w ogole kloci sie z przyjeciem, ze strony laczyly umowy o dzielo (art. 627 k.c.). Byly to natomiast
typowe umowy starannego dzialania, umowy o $§wiadczenie ustug (art. 750 k.c.). Ich celem bylo wykonywanie
okreslonych czynnoéci, ktére nie musialy zmierza¢ do osiagniecia rezultatu. Spelnieniem Swiadczenia jest samo
dzialanie w kierunku osiagniecia danego rezultatu. Sad Okregowy zauwazyl, ze zainteresowane Swiadczac prace w
spolce (...) zajmowaly sie jedynie pewnym etapem zwigzanym z przetworstwem krewetek, tj. oddzieleniem miesa
od pancerzyka. Przygotowana przez zainteresowane partia miesa byla nastepnie myta, odsaczana i konserwowana.
Wynika z powyzszego, ze zadna z tych oséb nie dostarczala samodzielnie spolce gotowego i zindywidualizowanego
dziela w rozumieniu ustawy. CzynnoSci wykonywane przez zainteresowane byly czynnoSciami powtarzalnymi,
wymagajacymi jedynie starannego dzialania. Nie byly to umowy rezultatu. Praca wykonywana przez zainteresowane
nie wymagala wyjatkowych predyspozycji, albowiem nie byta skomplikowana. Swiadczacy ustugi musieli legitymowaé
sie jedynie pewnymi umiejetno$ciami, sprawnos$cia manualna, przy czym wymagania stawiane przez platnika nie
wykraczaly poza zwykle umiejetnoSci przy przetworstwie miesa. Kierujac sie zatem treScig art. 1 ust. 11 art. 6 ust. 1
pkt 4, art. 12 i art. 13 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t. jedn. Dz. U.



7 2009 1., Nr 205, poz. 1585 ze zm.) Sad I instancji stwierdzil, ze zainteresowane z tytulu uméw o $wiadczenie ustug,
do ktorych stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia, laczacych je z platnikiem, podlegaja obowiazkowo
ubezpieczeniom spolecznym. W tym stanie rzeczy, stosownie do treci art. 477'4 § 1 k.p.c., Sad Okregowy oddalit
odwolania jako bezzasadne. Orzeczenie o kosztach postepowania Sad oparl o przepisy art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99
k.p.c.oraz§11ust.2wzw.z § 2 ust. 112 oraz § 4 ust. 1i § 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).

Z rozstrzygnieciem nie zgodzil sie platnik ktéry wywiddl apelacje od czesci wyroku Sadu I instancji, tj. w zakresie
dotyczacym orzeczenia o odwolaniu od decyzji nr 803/2011 z dnia 5 pazdziernika 2011 r. oraz zazalenie od
postanowienia zawartego w punkcie 2. wyroku.

W apelacji platnik zarzucil procedowaniu Sadu I instancji naruszenie art. 212 § 1 k.p.c. poprzez brak ustalenia
okolicznosci istotnych dla sprawy, w tym czy osoby objete decyzjami organu rentowego posiadaly jakikolwiek
inny tytul do objecia ubezpieczeniem spolecznym oraz naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne ustalenie, ze
przeprowadzenie dowodow z dokumentacji organu rentowego na okoliczno$¢ ustalenia czy osoby objete decyzjami
organu rentowego posiadaja jakikolwiek inny tytul do ubezpieczenia spotecznego jest bez znaczenia dla sprawy i
nie ma wplywu na sytuacje prawna platnika. Wskazujac na powyzsze apelujacy postulowal zmiane zaskarzonego
wyroku w punkcie 1. i uwzglednienie odwolania od decyzji nr 803/2011, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zwrot poniesionych przez platnika kosztéw postepowania.

Natomiast w zazaleniu platnik zakwestionowat rozstrzygniecie Sadu Okregowego w zakresie kosztow postepowania,
zarzucajac naruszenie art. 109 § 2 k.p.c. oraz § 2 ust. 11 21 § 4 i 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu przez jego bledna wykladnie polegajaca
na przyjeciu, ze naklad pracy pelnomocnika organu rentowego oraz czynno$ci podjete przez niego w sprawie, a
takze charakter sprawy i wklad pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia uzasadnialy
przyznanie podwdjnej wysokoéci kosztow zastepstwa procesowego, a takze naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez jego
bledne zastosowanie, polegajace na braku uzasadnienia przyznania pelnomocnikowi przeciwnika kosztow zastepstwa
procesowego w podwojnej wysokosci. Wskazujac na powyzsze zalacy domagal sie zmiany zaskarzonego postanowienia
poprzez ustalenie jednokrotnosci stawki wynikajacej z norm przepisanych i zasadzenia od organu rentowego zwrotu
kosztow postepowania zazaleniowego.

W pi$mie procesowym zlozonym w dniu 5 marca 2013 r. platnik o§wiadczyl, ze cofa apelacje.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z dyspozycja art. 391 § 2 zdanie pierwsze k.p.c. w razie cofniecia apelacji Sad I instancji umarza postepowanie
apelacyjne i orzeka o kosztach jak przy cofnieciu pozwu.

W sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych dopuszczalnosé cofniecia apelacji okresla nadto tresc
art. 469 k.p.c. wraz - z odpowiednio stosowanym - art. 203 § 4 k.p.c. (vide: postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
24 marca 2011 1., I UK 385/10, LEX nr 811836; i z dnia 4 lutego 2011 1., I UK 366/10, LEX nr 794784).

Stosownie do brzmienia art. 203 § 4 k.p.c. sad moze uzna¢ za niedopuszczalne cofniecie pozwu, zrzeczenie sie lub
ograniczenie roszczenia wtedy, gdy okolicznosSci sprawy wskazuja, ze wymienione czynno$ci sa sprzeczne z prawem
lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierzaja do obejScia prawa. Z art. 469 k.p.c. wynika natomiast, ze sad
uznaje za niedopuszczalne cofniecie Srodka odwolawczego takze wtedy, gdy czynnoé¢ taka naruszalaby stuszny interes
ubezpieczonego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w rozpoznawanej sprawie brak jest okoliczno$ci, ktére sprzeciwialyby sie cofnieciu
apelacji przez platnika. Sad Okregowy w szczegbdlowy sposdb wypowiedzial sie co do zasadnos$ci zadan platnika.
Oddalenie odwotlan, cho¢ z jednej strony spowoduje obciazenie finansowe platnika, to z drugiej strony faktycznie



zabezpiecza interes ubezpieczonych — 0s6b zainteresowanych w sprawie przez to, ze potwierdza obowiazek podlegania
przez nich ubezpieczeniom spolecznym.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny na podstawie art. 391 § 2 zdanie pierwsze k.p.c., wobec skutecznego
cofniecia apelacji, umorzyl postepowanie apelacyjne zgodnie z punktem 1. sentencji postanowienia.

Odnoénie zazalenia platnika skierowanego przeciwko rozstrzygnieciu przez Sad Okregowy o kosztach postepowania
pierwszoinstancyjnego, Sad Apelacyjny ocenil, ze jest ono stuszne. Trafnie zarzucil skarzacy, ze w uzasadnieniu brak
jest motywdw rozstrzygniecia o zastosowaniu podwdjnej stawki wynagrodzenia naleznej pelnomocnikowi organu
rentowego za postepowanie przez Sadem I instancji. Podstaw takich nie znajduje rowniez Sad Apelacyjny. Charakter
sprawy, w ktorej zasadniczym problemem bylo ustalenie czy stosunek prawny laczacy platnika z zainteresowanymi
nalezy kwalifikowaé jako umowe o dzielo czy jako umowe o $§wiadczenie ustlug przekonuje o uznaniu jej raczej za
typowa. Podobnie jesli chodzi o wklad pracy pelnomocnika organu rentowego oceniany przez pryzmat akt sprawy,
nalezalo dojé¢ do przekonania, ze podjete zostaly standardowe czynno$ci procesowe, w postaci sformulowania
odpowiedzi na odwolania, przy czym sprawa zostala rozstrzygnieta juz po pierwszym posiedzeniu.

Uwzgledniajac powyzsze i stosownie do treéci art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. oraz § 11 ust. 2 w zwigzku z
§ 2 ust. 112 oraz § 4 ust. 1i § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu Sad Apelacyjny za zasadne uznal przyznanie wygrywajacemu spor organowi rentowemu
kwoty 300 zt tytulem zwrotu poniesionych kosztow zastepstwa procesowego.

Zgodnie wiec z tredcia art. 397 § 2 w zwigzku z art. 386 § 1 k.p.c. Sad Odwolawczy zmienil zaskarzone rozstrzygniecie,
jak w punkcie 2. postanowienia. Na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. oraz § 12 ust. 2 pkt
2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
Sad Apelacyjny orzekl o kosztach postepowania zazaleniowego.

SSA Barbara Bialecka SSA Zofia Rybicka-Szkibiel SSA Jolanta Hawryszko



