Sygn. akt ITT AUa 870/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel
Sedziowie: SSA Jolanta Hawryszko
SSA Barbara Bialecka (spr.)
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 277 marca 2013 r. w Szczecinie

sprawy R. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. W..

o przyznanie renty w zwigzku ze shuzba wojskowa

na skutek apelacji ubezpieczonego

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 4 pazdziernika 2012 r. sygn. akt VI U 707/11

oddala apelacje.

SSA Barbara Bialecka SSA Zofia Rybicka - Szkibiel SSA Jolanta Hawryszko

Sygn. akt ITII AUa 870/12

UZASADNIENIE

Decyzja z 31 marca 2011 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w G. odmoéwil R. K. prawa do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy w zwiazku ze stuzba wojskowa.

Ubezpieczony R. K. zlozyl odwolanie od decyzji, w ktérym zakwestionowal orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS.
Podniost, ze stan jego zdrowia ciagle sie pogarsza. Nadto przeprowadzona w czerwcu 2010 r. operacja kolana nie
przyniosta poprawy, co uniemozliwia mu prace kierowcy.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidsl o jego odrzucenie, a z ostroznosci procesowej o oddalenie
odwolania.



Wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2012 r. Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim Sad Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych oddalil odwolanie.

Sad I instancji ustalil, ze R. K., urodzony (...), ma wyksztalcenie zawodowe — mechanik samochodowy. Zasadnicza
sluzbe wojskowa odbywat w okresie od 4 maja 1992 r. do 27 pazdziernika 1992 r. w M.. W trakcie przebywania w
jednostce wojskowej ulegt wypadkowi na skutek, ktérego doznal skrecenia stawu kolanowego prawego ze zlamaniem
chrzastki stawowej rzepki z nastepowa chondromalacja rzepki. W dniu 8 pazdziernika 1992 r. ubezpieczony zostal
uznany przez Rejonowa Wojskowa Komisje Lekarska w P. za okresowo niezdolnego do pracy na okres dwunastu
miesiecy. Ostatnio, zgodnie z decyzja z dnia 10 lutego 2009 r., ubezpieczony pobieral rente z Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w G. z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy w zwiazku ze stuzba wojskowa do dnia 28 lutego
2009 1. Po zwolnieniu z wojska pracowal jako sprzedawca, kierowca - magazynier. W dniu 2 grudnia 2010 r. wystapil z
wnioskiem o ponowne ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy w zwiazku ze stuzba wojskowa. Komisja
Lekarska ZUS w Z. orzeczeniem z dnia 16 marca 2011 r. ustalila, Ze ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy w zwiazku
ze shuzba wojskowa. Decyzja z dnia 31 marca 2011 r. organ rentowy odmowit R. K. prawa do renty z tytulu niezdolno$ci
do pracy w zwiazku ze stuzba wojskowa.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze u ubezpieczonego rozpoznaje sie przebyty uraz skretny kolana prawego
ze zlamaniem chrzastki rzepki w 1992 r., zmiany zwyrodnieniowe stawu rzepkowo — udowego prawego
pourazowe, kolana kos§lawe z nadmiernym przyparciem przedzialu bocznego stawoéw rzepkowo — udowych, zmiany
zwyrodnieniowo — dyskopatyczne odcinka ledZzwiowego kregostupa bez patologicznych objawoéw neurologicznych,
nadciénienie tetnicze lagodne, ktdére nie czynig ubezpieczonego osoba niezdolna do pracy w zwiagzku ze stluzbag
wojskowa. U ubezpieczonego wystepuje niewielkie ograniczenie ruchomosci kolana, dobra sila mie§niowa mie$nia
czworoglowego (mimo zmniejszenia jego objetoSci) oraz dobra stabilno$¢ stawu. Zmiany zwyrodnieniowe stawu
rzepkowo — udowego prawego upo$ledzaja jego wydolnoéc, ale nie w stopniu ograniczajacym zdolno$¢ do
wykonywania pracy. Przeciwwskazana jest praca w pozycji kucznej, kleczacej, na wysokoéci, wymagajaca czestego
wspinania sie po drabinie i dZwigania ciezaréw, w tym praca mechanika samochodowego, ktorej praktycznie w swoim
zyciu zawodowym nie wykonywal. Zmiany w obrebie kregostupa i ko§lawo$¢ kolan nie maja zwigzku z wypadkiem w
czasie pelienia czynnej stuzby wojskowej. Natomiast nadci$nienie tetnicze ma przebieg lagodny i nie stwierdza sie
powiklan narzadowych.

W tych okoliczno$ciach faktycznych Sad Okregowy zwazyl, ze odwolanie ubezpieczonego nie zaslugiwalo na
uwzglednienie. Kierujac sie powolanymi regulacjami z art. 30 ust. 112 oraz art. 32 ust. 1i 2 oraz art. 511 art. 64 ustawy
z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (j. t. Dz. U.2010 r., Nr 101,
poz. 648 ze zm., zw. dalej zwana ustawa) w zwigzku z art. 107 ustawy o emeryturach i rentach z FUS Sad uznal, ze
istotna kwestig w sprawie bylo ustalenie, czy u ubezpieczonego wystepuje niezdolnoé¢ do pracy bedgca nastepstwem
urazu doznanego w czasie pelienia przez niego czynnej sluzby wojskowe;j. Dla rozstrzygniecia wskazanej kwestii Sad
Okregowy dopuscil dowdd z opinii bieglego ortopedy, a wiec bieglego o specjalnosci odpowiadajacej schorzeniom
zglaszanym przez ubezpieczonego. Biegly ten przyjal, Ze ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy w zwigzku ze stuza
wojskowa. Przede wszystkim nie stwierdzil u ubezpieczonego takiego uposledzenia funkcji konczyny dolnej prawej
(niewielkie ograniczenie ruchomosci kolana oraz zmiany zwyrodnieniowe stawu rzepkowo - udowego prawego),
ktore by w sposodb istotny ograniczalo zdolno§¢ do wykonywania zatrudnienia. Wskazal jednocze$nie na dobra sile
mie$niowa mieénia 4 — glowego oraz dobrg stabilno$¢ stawu. Okreslil réwniez rodzaj prac przeciwwskazanych w
zatrudnieniu. Biegly ortopeda podtrzymal wydana przez siebie opinie takze w opinii uzupeliajacej, przy czym zgodzit
sie ze stanowiskiem ubezpieczonego odnoszacym sie do braku wskazan do §wiadczenia pracy w zawodzie mechanika
samochodowego. Z uwagi na tres¢ zastrzezen ubezpieczonego Sad I instancji dopuscit dowod z opinii innego bieglego
z zakresu medycyny pracy, ktory zgodzil sie z rozpoznaniem poprzednika, a takze z jego koncowymi wnioskami.
Biegta podala, ze z powodu wieloletniego leczenia nie mozna stwierdzi¢ znacznego ograniczenia ruchomosci w prawym
stawie kolanowym. O poprawie stanu stawu kolanowego prawego $wiadczy natomiast zwiekszenie jego stabilno$ci
oraz brak wystepujacych uprzednio nawykowych bocznych zwichnieé rzepki i wydolnosé tego stawu. KoSlawosc
kolan, jak i zmiany zwyrodnieniowo - dyskopatyczne odcinka ledZwiowego bez objawéw korzeniowych i istotnego



ograniczenia ruchomoéci, a takze zmiany zwyrodnieniowe stawu kolanowego prawego nie stanowig podstawy uznania
dlugotrwalej niezdolnosci do pracy. Ubezpieczony nie moze wykonywa¢é prac zwigzanych z dzwiganiem ciezaréw, w
pozycji kucznej, kleczacej, na wysokoéci. Nie jest zatem przeciwwskazana praca sprzedawcy, magazyniera i kierowcy,
bo takie prace w swoim dotychczasowym zyciu ubezpieczony wykonywal. Sad Okregowy dal wiare przedmiotowym
opiniom, uznajac je za spojne i pelne. Analiza wszystkich okoliczno$ci w sprawie w ujeciu aspektéw medycznych oraz
socjalnych potwierdzila w ocenie Sadu I instancji zasadno$¢ stanowiska bieglych i utwierdzila ten Sad w przekonaniu,
ze ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy. Wymienione przeciwwskazania $§wiadcza jedynie o braku zdolnoéci do
wykonywania poszczeg6lnych czynnosci w obrebie okreSlonej pracy, ale nie wskazuja na caltkowita niemozno$¢ jej
$wiadczenia. W ocenie Sadu Okregowego wniesione przez ubezpieczonego zastrzezenia nie spowodowaly potrzeby
powolania innego bieglego tej samej specjalnoéci. Majac na uwadze wskazane okolicznoSci Sad I instancji na

podstawie art.477'% § 1 k.p.c. oddalil odwolanie.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzil sie ubezpieczony, ktéry w apelacji zarzucil zaskarzonemu wyrokowi
naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowoddw oraz sprzeczno$c ustalen sadu z
trescia zebranego materialu dowodowego, poprzez uznanie, ze ubezpieczony nie jest co najmniej cze$ciowo niezdolny
do pracy w zwiagzku ze stuzba wojskowa.

W uzasadnieniu ubezpieczony argumentowal, ze posiada do$wiadczenie zawodowe do pracy jako magazynier -
kierowca, ktory to zawod zwigzany jest z dzwiganiem ciezaréw, ale rowniez wymuszona pozycja kolan - ich ciaglym
zginaniem. Znaczna dysfunkcja narzadu ruchu nie pozwala pozytywnie rokowac o przekwalifikowaniu. Ubezpieczony
posiada wyksztalcenie zawodowe i cale zycie pracowal fizycznie jako magazynier oraz mechanik samochodowy,
co wyklucza zatrudnienie w innym charakterze, w tym przy prostych pracach fizycznych lub umystowych. Takze
lekarz pod opieka, ktérego pozostaje skarzacy stwierdzil, ze wykonywanie jakiejkolwiek pracy fizycznej spowoduje
konieczno$¢ poddania sie kolejnemu zabiegowi operacyjnemu. Kwestionujac ocene bieglych sadowych, apelujacy
zarzucil, ze biegly ortopeda opiniujacy przed Sadem Okregowym pomingl, Ze przy opisie stawu kolanowego lekarz
pisze o zaawansowanej IV stopnia chondropatii rzepki i okolicy wciecia miedzyklykciowego, co oznacza zmiany
zwyrodnieniowe o bardzo duzym nasileniu. W ocenie ubezpieczonego jest to nastepstwem urazu doznanego podczas
stuzby wojskowej i w niedlugim czasie spowoduje konieczno$¢ poddania sie zabiegowi protezoplastyki stawu
kolanowego. Ubezpieczony zwrdcil nadto uwage na fakt zaniku u niego mie$nia czworoglowego uda, co oznacza zaniki
mieéni i w efekcie konieczno$¢ dopuszezania dowodu z opinii innego lekarza, ktory oceni stopien zaawansowania
schorzen ubezpieczonego oraz ich wplywu na szybsza destrukcje przy wykonywaniu pracy fizycznej. Ubezpieczony
podwazyl réwniez wniosek, aby zmiany w obrebie kregostupa i w lewym stawie kolanowym nie mialy zwiazku z
wypadkiem w czasie czynnej stuzby wojskowej. Wreszcie tez, zdaniem skarzacego wadliwoé¢ opinii sadowych wynika
z faktu wydania ich odrebnie przed dwdch bieglych, zamiast powolania w tym celu komisji specjalistow, ktdrzy
odniesliby sie caloSciowo do zastrzezen badanego.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku i przyznanie mu prawa do renty z tytulu
niezdolnos$ci do pracy w zwigzku ze stluzba wojskowa, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja ubezpieczonego okazala sie nieuzasadniona.

Sad Apelacyjny nie dopatrzy! sie wadliwos$ci postepowania przed Sadem I instancji. Przede wszystkim Sad Okregowy
starannie zebral i rozwazyl wszystkie dowody oraz ocenil je w sposob nienaruszajacy swobodnej ich oceny. Prawidlowo
dokonane ustalenia faktyczne oraz nalezycie umotywowana ocene prawna sporu Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasna,
w pelni podzielajac wywody zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Z tego tez wzgledu Sad Apelacyjny nie
dostrzega potrzeby ponownego szczegdlowego przytaczania zawartych w nim argumentéw.



Zarzuty skierowane przeciwko ustaleniu przestanki niezdolnosci do pracy w zwiazku z odbywaniem stuzby wojskowej,
ktore oparte zostalo na wnioskach wydanych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym opinii biegltych ortopedy i lekarza
medycyny pracy, w ocenie Sagdu Odwolawczego pozbawione sg merytorycznego uzasadnienia i stanowia jedynie
polemike z prawidlowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego, abstrahujac od obowigzujacych w tej mierze
regulacji prawnych.

Wobec treéci apelacji przypomniec trzeba, Ze renta z tytulu niezdolnosci do pracy w zwiazku ze stuzba wojskows jest
$wiadczeniem zwigzanym z istnieniem w organizmie osoby ubezpieczonej stanu chorobowego bedacego nastepstwem
odbywanej stuzby wojskowej (doznanego w tym czasie urazu lub zaistnialego w zwiazku z tym schorzenia), a
czyniacego badanego obiektywnie niezdolnym do pracy. Przy ocenie czesciowej niezdolnosSci bedzie chodzilo przede
wszystkim o ustalenie mozliwoSci dalszego wykonywania dotychczasowej pracy (przy uwzglednieniu jej rodzaju
i charakteru), a nastepnie ewentualnie mozliwoéci wykonywania innej pracy przy uwzglednieniu posiadanych
kwalifikacji zawodowych. Sam tez fakt, ze ubezpieczony poprzednio pobieral rente z tytulu cze$ciowej niezdolnosci
do pracy w zwigzku ze stuzba wojskowa nie przesadza, ze prawo do tego $wiadczenia nie moze ustaé¢ w przysztoéci.
Specyfika ryzyka niezdolnosSci do pracy przejawia sie bowiem w niestaloSci tego stanu faktycznego i prawnego.
Skierowanie na badanie lekarskie stluzy ustaleniu niezdolno$ci do pracy jako przestanki warunkujacej prawo do
renty. W razie ustalenia w tym trybie braku tej niezdolno$ci ustaje prawo do Swiadczenia. Tre$¢ orzeczenia lekarza
orzecznika ZUS w przedmiocie braku niezdolnosci do pracy, wydanego po przeprowadzeniu badania lekarskiego,
powinna w réwnym stopniu wynikaé zaréwno z profesjonalnej (tj. uwzgledniajacej aktualny stan wiedzy medycznej)
oceny stanu zdrowia badanego (wyrok Sadu Najwyzszego z 12 stycznia 2001 r., II UKN 181/00, OSNAPiUS 2002,
nr 17, poz. 418), jak i odpowiedniego uwzglednienia (powiazania) biologicznego aspektu niezdolno$ci do pracy z
elementami ekonomicznymi, np. posiadanymi kwalifikacjami, mozliwo$cia przywrécenia niezbednej sprawnosci w
drodze leczenia i rehabilitacji, mozliwoScia wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy, celowo$cig
przekwalifikowania (art. 13 ust. 1 ustawy rentowej). W postepowaniu sadowym ocena calkowitej badz czeSciowej
niezdolno$ci do pracy z zasady wymaga wiec wiadomo$ci specjalnych. W takiej sytuacji, sad nie moze orzekaé¢ wbrew
opinii bieglych sagdowych, cho¢ ostatecznie zawsze decyduje sad, gdyz niezdolno$¢ do pracy jako przestanka renty ma
tu znaczenie prawne (art. 12 i 13 ustawy o emeryturach i rentach), tak Sad Najwyzszy w wyroku z 3 wrze$nia 2009
r. (III UK 30/09, LEX nr 537018).

Z poszanowaniem powyzszego, w sprawie tej Sad Okregowy dopuscil dowdd z opinii dwdch bieglych sadowych
lekarza ortopedy oraz lekarza medycyny pracy, ktérzy przy uwzglednieniu caloksztaltu zgromadzonej dokumentacji
medycznej, w tym orzeczenia lekarza orzecznika i komisji lekarskiej ZUS, a przede wszystkim badaniu podmiotowym,
jednoznacznie wnioskowali, Ze stwierdzone u R. K. zmiany chorobowe w dacie zaskarzonej decyzji nie czynia go osoba
niezdolna do pracy w zwiazku ze stuzba wojskowa. Ocena bieglego ortopedy wyrazona w opinii gtéwnej i uzupeliajace;j
znalazla pelne potwierdzenie w opinii lekarza medycyny pracy, ktory przez pryzmat wlasnej wiedzy specjalistycznej
dokonal konfrontacji aspektu medycznego z elementem socjalnym, tj. wiekiem, wyksztalceniem oraz do$wiadczeniem
zawodowym ubezpieczonego. W tym przypadku, wbrew twierdzeniom apelujacego, za wiarygodno$cig opinii
sadowych, przemawia to, ze dwdch niezaleznie opiniujacych w sprawie specjalistow lekarzy dokonalo tozsamego
rozpoznania schorzen ubezpieczonego oraz oceny ich zwigzku z odbywang stuzba wojskowa, jak i wplywu na zdolnoéc
do pracy. Zarzuty zglaszane w toku postepowania pierwszoinstancyjnego doprowadzily jedynie do umocnienia
podjetych przez bieglych wnioskow.

Sad Apelacyjny zauwaza, ze biegly ortopeda nie zaprzeczyl wystepowaniu u ubezpieczonego schorzen, ktére maja
wplyw na jego funkcjonowanie, w tym réwniez podjecie zatrudnienia. W szczegolno$ci wskazal na wystepowanie
u badanego przebytego urazu skretnego kolana prawego ze zlamaniem chrzastki rzepki (1992 r.), zmiany
zwyrodnieniowe stawu rzepkowo-udowego prawego pourazowego, kolana koslawe z nadmiernym przyparciem
przedzialu bocznego stawéw rzepkowo-udowych oraz zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne odcinka ledZzwiowego
kregostupa bez patologicznych objawow neurologicznych. W oparciu o zgromadzong w sprawie dokumentacje
medyczng oraz wlasne badanie, biegly nie mial przy tym watpliwoSci, ze uraz kolana prawnego doznany w czasie
peienia stuzby wojskowej spowodowal pourazowe zmiany zwyrodnieniowe stawu rzepkowo-udowego. Uwzglednil



rowniez, ze zmiany chondropatyczne rzepki byly kilkakrotnie operowane, a z powodu nadmiernego przyparcia
bocznego przedzialu rzepki wykonano zabieg plastyczny przeniesienia guzowato$ci piszczelowej. Mimo to, wedlug
analizy przeprowadzonej przez bieglego, obecnie u ubezpieczonego wystepuje jedynie niewielkie ograniczenie
ruchomosci kolana. Dostrzegajac natomiast zmniejszenie objetoSci miesnia czteroglowego, biegly wskazal na dobry
wynik sily mie§niowej tego mieénia oraz dobra stabilno$é stawu. Opiniujacy w sprawie ortopeda stwierdzil zatem,
ze zmiany zwyrodnieniowe uposledzaja wydolnoé¢ stawu kolanowego, lecz nie ma to nasilenia ograniczajacego
zdolnoé¢ do wykonywania pracy dotychczasowej, z wyjatkiem pracy mechanika samochodowego, ktéra wymaga
pozycji kleczacej. Z treSci opinii wynika tez jednoznacznie, ze biegly majac na wzgledzie doznany w czasie peklienia
shuzby wojskowej uraz oraz jego nastepstwa orzekl, ze zmiany w obrebie kregostupa wymienione w rozpoznaniu i
ko$lawos¢ kolan nie majg zwiazku z wypadkiem, w czasie ktérego uraz ten nastapit.

Analogiczne rozpoznanie postawila biegla z zakresu medycyny pracy, ktéra w reakeji na zarzuty ubezpieczonego, po
analizie dokumentacji medycznej oraz wlasnym badaniu stwierdzila zgodnie z bieglym ortopeda, ze ubezpieczony
jest osoba zdolng do wykonywania pracy zgodnej z kwalifikacjami, tj. w zawodzie sprzedawcy, magazyniera,
kierowcy. Przeciwwskazana jest wylacznie praca w pozycji kleczacej, kucznej, praca na wysoko$ci oraz z dzwiganiem
znacznych ciezaro6w w trybie cigglym i praca na wysokosci. Zgromadzona w sprawie dokumentacja oraz wywiad
z ubezpieczonym odnoénie kariery zawodowej przekonuja jednak, ze R. K. z wyuczonym zawodem mechanika
samochodowego i dos§wiadczeniem przy pracy w charakterze kierowcy, magazyniera i sprzedawcy, nie wykonywat
zawodow $ciSle zwigzanych z praca na wysokosci ani ze stalym dzwiganiem znacznych ciezaréw, podobnie tez
jak pracy w zawodzie mechanika samochodowego. Ze stanowczych wnioskéw opinii wynika, ze stwierdzone u
ubezpieczonego choroby nie sa przeciwwskazaniem do wykonywania pracy wymagajacej zwyklego wysitku fizycznego,
w szczegdlnodci jako sprzedawca, magazynier, kierowca. Prace jakie dotychczas wykonywal, przy uwzglednieniu
posiadanego wyksztalcenia i wieku, pozwalaja wiec na stanowcze stwierdzenie, ze nie ma przeszkod, aby ubezpieczony
podjal aktywnoé¢ zawodowa na stanowiskach wymagajacych od niego takich samych lub podobnych umiejetnosci.

Wobec wykazanej konsekwencji, spdjnosci oraz logiki opinii bieglych, Sad Odwolawczy uznal je za przekonujace.
Nalezy przy tym zaakcentowadé, ze opinie sadowo-lekarskie wyraZnie pozytywnie zweryfikowaly orzeczenie tak lekarza
orzecznika ZUS, jak i komisji lekarskiej ZUS. Dotychczas orzeczenie cze$ciowej niezdolnosSci do pracy uzasadniane
bylo w szczegblnosSci przebytym urazem stawu kolanowego prawego ze zlamaniem chrzastki stawowej rzepki z
nastepowa chondromalacja rzepki (1992 r.). Obecnie nie stwierdza sie u ubezpieczonego znacznego ograniczenia
ruchomosci w prawym stawie kolanowym, a sila mie$niowa jest dobra. Wnioskéw tych nie podwazyl ubezpieczony
w postepowaniu przed Sadem Okregowym, jak i w apelacji, przedstawiajac wylacznie swoj subiektywny poglad na
kwestie przestanki niezdolno$ci do pracy.

Sad Apelacyjny zaznacza, ze postepowanie sgdowe w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych jest postepowaniem
kontrolnym, przeprowadzanym przez pryzmat okolicznoSci faktycznych i podstaw prawnych istniejacych w dacie
wydania decyzji. Zadaniem sadu orzekajacego w sprawach ubezpieczenia rentowego jest weryfikacja ustalen
dokonanych przez organ rentowy wedlug stanu na dzien wydania decyzji przez organ rentowy. Wyraznie wiec
poOzniejsza zmiana stanu zdrowia ubezpieczonego nie moze stanowi¢ podstawy uznania decyzji za wadliwa, ale moze
by¢ podstawa nowego wniosku i kolejnej decyzji, ktora w toku nowego postepowania sadowego moze podlegaé kontroli
sadu.

Biorac pod uwage powyzsza ocene, dokonang przez pryzmat okolicznos$ci faktycznych i stanu prawnego z daty
zaskarzonej decyzji, Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze Sad Okregowy zasadnie zastosowal przepisy prawa
materialnego i oddalit odwolanie ubezpieczonego, albowiem ujawniono, Ze nie tylko stan jego zdrowia ulegl poprawie
wplywajacej na zdolnoéé do pracy, ale nadto pomimo konieczno$ci pokonania pewnych utrudnien, posiada on
kwalifikacje zawodowe pozwalajace na podjecie aktywno$ci w procesie pracy. W §wietle aktualnej wiedzy medycznej
oraz mozliwosci zawodowych R. K. stan jego zdrowia nie jest przeciwwskazaniem do wejscia na rynek pracy, takze
przy stanowiskach, jakie zajmowal dotychczas.



W konsekwencji Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do wydania orzeczenia zgodnego z wnioskiem apelacji i na
podstawie art. 385 k.p.c. apelacje oddalil.

SSA Barbara Bialecka SSA Zofia Rybicka - Szkibiel SSA Jolanta Hawryszko



