Sygn. akt ITT AUa 903/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2013 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak
Sedziowie: SSA Romana Mrotek
SSO del. Beata Gorska (spr.)
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2013 r. w Szczecinie

sprawy A. F.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 19 wrzeénia 2012 r. sygn. akt VI U 280/12

oddala apelacje.

SSA Romana Mrotek SSA Anna Polak SSO del. Beata Gorska

Sygn. akt IIT AUa 903/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 wrze$nia 2012 r. Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 wrze$nia 2012 r. w S. zmienil zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w S. z dnia 23 grudnia 2011 roku w ten sposob, ze przyznal ubezpieczonemu A. F. rente z tytulu
czeSciowej niezdolnoéci do pracy od dnia 01.11.2011 na stale.

Sad Okregowy swoje rozstrzygniecie opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

decyzja dnia 23 grudnia 2011 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. Inspektorat w S. odmoéwil A. F. prawa
do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy podniosl, ze Komisja Lekarska Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych orzeczeniem z dnia 19 grudnia 2011 r. uznala, iz ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy.



Ubezpieczony odwolat sie od powyzszej decyzji wskazujac, ze wbrew orzeczeniu lekarza orzecznika ZUS stan jego
zdrowia nie pozwala mu na wykonywanie pracy. Podkreslil, Ze cierpi na schorzenia pltuc, schorzenia kregostupa, jest
osoba zaliczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania w calo$ci, podtrzymujac argumentacje
jak w zaskarzonej decyzji.

A. F. urodzil sie w dniu (...)r. Ubezpieczony z zawodu jest piekarzem i na tym stanowisku pracowal w okresie od 12
wrzeénia 1977 r. do 31 marca 1984 r. oraz od 1 sierpnia 1998 r. do 1 grudnia 2004 r. W okresie od dnia 2 kwietnia 1984
r. do 31 grudnia 1985 r. zostal zatrudniony na stanowisku kucharza w Osrodku Sportu i Rekreacji w C., natomiast
w okresie od 2 listopada 1989 r. do 30 listopada 1990 r. pracowal w charakterze pracownika fizycznego produkcji
zwierzecej w Zakladzie Rolnym.

Ubezpieczony pracowal rowniez w gospodarstwie rolnym rodzicow jako domownik, nie ma formalnych kwalifikacji
do zawodu rolnika.

W okresie od dnia 13 wrze$nia 2004 r. do 31 pazdziernika 2011 r. A. F. pobieral rente z tytulu niezdolnosci
do pracy, z uwagi na schorzenia pluc i kregoslupa. Mianowicie w okresie od dnia 13 wrze$nia 2004 r. do 31
marca 2005 r. oraz od dnia 1 czerwca 2006 r. do 31 pazdziernika 2008 r. i od dnia 1 listopada 2010 r. do 31
pazdziernika 201 1 r. ubezpieczonemu przyznawano prawo do renty z tytulu czesSciowej niezdolno$ci do pracy, z
uwagi na rozpoznanie przewleklego obturacyjnego niezytu pluc, zwléknienia srodmiazszowego ptuc, zespotu bélowo-
korzeniowego kregostupa L-S. natomiast w okresie od dnia 1 kwietnia 2005 r. do 31 maja 2006 r. oraz od dnia 1
listopada 2008 r. do 31 pazdziernika 2010 r. przyznawano mu prawo do renty z tytulu caltkowitej niezdolnoéci do
pracy z uwagi na przebyte leczenie operacyjne w kwietniu 2005 r. oraz w pazdzierniku 2007 r. - operacja przepukliny
krazka Ls5/S1.

W dniu 22 sierpnia 2011 r. ubezpieczony zlozyl w organie rentowym wniosek o ponowne ustalenie prawa do renty z
tytulu niezdolno$ci do pracy na dalszy okres.

W dniu 1 grudnia 2011 roku Lekarz Orzecznik ZUS-u po przeprowadzonym badaniu uznal, iz A. F. nie jest
osoba niezdolng do pracy. Lekarz Orzecznik ZUS rozpoznal u ubezpieczonego wildknienie Sréodmigzszowe pluc
najprawdopodobniej w przebiegu alergicznego zapalenia pecherzykéw plucnych, okresowy zesp6l bolowy stawdow
kregostupa w odcinku L/S na tle dyskopatii dwukrotnie operowanej (2005 i 2007 r.) przebyta operacje przepukliny
pachwinowej prawostronnej bez istotnego wplywu na sprawno$¢ organizmu. W badaniu spirometrycznym z 13
wrzesnia 2011 1. FVC 68%. FEV1 = 80%. 1*1.1 116%. MEF50% = 128%. Lekarz orzecznik ZUS uznal, ze ubezpieczony
z zawodu piekarz jest zdolny do pracy.

Po zlozeniu przez ubezpieczonego sprzeciwu od powyzszego orzeczenia zostal on poddany badaniu przez Komisje
Lekarska ZUS-u, ktéra w dniu 19 grudnia 201 I roku wydala orzeczenie, w ktérym podtrzymala opinie Lekarza
Orzecznika ZUS, stwierdzajac, ze aktualny stopien naruszenia sprawno$ci organizmu nie powoduje niezdolnosci
ubezpieczonego do pracy.

Orzeczeniem z dnia 12 lutego 2009 r. Powiatowy Zespdl ds. Orzekania o Niepelnosprawnoéci zaliczyl A. F. do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawno$ci na okres do 31 stycznia 2014 r.

U ubezpieczonego rozpoznano:
« dyskopatie 1.5-'SI stan po leczeniu operacyjnym w latach 2005 i 2007,
« niedomoge statyczno-bdlowa kregostupa ledzwiowego,

« zwldknienie pluc potwierdzone w badaniu TK w fazie przewleklej niewydolnoSci



oddechowej,

- astme oskrzelowa/przewlekla obturacyjna chorobe pluc, w spirometrii ograniczenie
FVC do 68%,

- podejrzenie alergii.

Z uwagi na stwierdzone schorzenia dr6g oddechowych ubezpieczony jest nadal czeSciowo niezdolny do pracy po dniu
31 pazdziernika 2011 r. Nie stwierdzono poprawy stanu zdrowia po dacie 31 pazdziernika 2011 r. zwléknienie ptuc
nie ulegto cofnieciu.

Niezdolno$¢ ma charakter trwaly. Schorzenie pulmonologiczne powoduje trwate zmiany anatomiczne. Wloknienie
pluc u wnioskodawcy zostalo potwierdzone w badaniu TK klatki piersiowej z dnia 6 pazdziernika 2008 r., kontrolnym
badaniu TK z 2009 r., kontrolnym badaniu radiologicznym oraz w badaniach spirometrycznych. Ograniczenie FVC do
68 % potwierdza wylaczenie czynnego migzszu plucnego z wymiany gazowej co uwidacznia sie zwlaszcza w warunkach
zwiekszonego zapotrzebowania na tlen tj. wysilek fizyczny. Aktualnie badania spirometryczne wykazuja FVC 61-70%
normy - parametry ulegly pogorszeniu. Stan stabilny wloknienia pluc oznacza, ze wldknienie juz istnieje, ale nie
ulega dalszemu poglebieniu, brak jest cech aktywnego procesu zapalnego, a widoczne w opisach wynikoéw badan TK,
RTG, spirometrii zmiany odpowiadaja trwalym zmianom wloknistym i rozszerzeniom oskrzeli. Brak progresji oznacza
wylacznie, ze nie ma aktualnie potrzeby wlaczenia sterydoterapii systemowej w duzych dawkach, nalezy jednak
leczy¢ juz istniejace objawy dyskomfortu oddechowego. Wldknienie pluc w stadium nieaktywnym jest schorzeniem
nieodwracalnym i nie rokuje poprawy.

Stopien zaawansowania schorzen ortopedyczno - neurologicznych nie uzasadnia uznania ubezpieczonego za osobe
niezdolna do pracy. U ubezpieczonego nie stwierdzono ograniczen funkcji kregostupa czy deficytow funkcji korzeni
nerwow rdzeniowych.

Sad Okregowy przywolal tre$¢ art. 57 i 58, 107 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity obowigzujacy w dacie wydania zaskarzonej decyzji: Dz. U. z 2009r., Nr 153,
poz. 1227 ze zm.. dalej jako: ustawa rentowa), oraz definicje niezdolno$ci do pracy zamieszczona w przepisie art. 12
ustawy rentowej.

Zdaniem Sadu Okregowego w niniejszym postepowaniu spér dotyczyt tego, czy po dniu 31 pazdziernika 2011 r.
wnioskodawca byl w dalszym ciggu osoba niezdolna do pracy, i ewentualnie w jakim stopniu, oraz czy byla to
niezdolno$c¢ trwala czy okresowa. Tym samym Sad Okregowy musial ustalié, czy stan zdrowia badanego ulegl poprawie
po dniu zakonczenia okresu pobierania przez ubezpieczonego renty z tytulu czeSciowej niezdolnoSci do pracy,
przyznanej A. F. w zwiazku z rozpoznaniem u niego m.in. schorzenia pulmonologicznego: przewleklego obturacyjnego
niezytu pluc, zwléknienia Sr6dmiazszowego pluc.

Ustalenia w przedmiocie stanu zdrowia ubezpieczonego oraz jego zdolno$ci do pracy poczynione zostaly przez Sad
Okregowy w oparciu o analize dokumentacji lekarskiej ubezpieczonego, jak réwniez na podstawie przeprowadzonego
przez Sad dowodu z opinii bieglych sadowych lekarzy specjalistow z zakresu neurochirurgii dr hab. n. med. W.
J., ortopedii dr n. med. A. K. i pulmonologii dr n. med. W. W.. Autentyczno$¢ dokumentéw nie byla przez strony
kwestionowana i nie budzila watpliwosSci Sadu. Zostaly one sporzadzone w sposdb zgodny z przepisami prawa, przez
uprawnione do tego osoby, w ramach ich kompetencji, oraz w sposob rzetelny, stad tez Sad ocenil je jako wiarygodne.
Tak samo ocenil Sad wydane w niniejszej sprawie opinie biegtych.

Sad Okregowy podkreslil, iz specyfika oceny dowodu z opinii biegltych wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii
kontrolowana jest przez Sad - ktoéry nie posiada wiadomoSsci specjalnych - tylko w zakresie zgodnosci z zasadami
logicznego myslenia, do§wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej. Kryteria oceny tego dowodu stanowia réwniez:
poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposéb motywowania sformulowanego w niej stanowiska oraz



stopien stanowczo$ci wyrazonej w niej oceny powszechnej (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z 15 listopada 2002 r. V
CKN 1354/00 LLX nr 77046). Opinie sporzadzone w toku niniejszego postepowania wydane zostaly przez biegltych
sadowych-specjalistbw posiadajacych wieloletnia praktyke zawodowa, cieszacych sie autorytetem, po uprzednio
przeprowadzonym badaniu ubezpieczonego oraz wczesniejszej analizie treéci dotyczacej go dokumentacji lekarskie;j.
Sa one w ocenie Sadu I instancji jasne i spdjne, wnioski w nich zawarte logiczne i przekonywajaco uzasadnione, a
rzetelnoé¢ i fachowos$¢ dokonanych przez bieglych ustalen nie budzi zadnych watpliwos$ci i pozwala na uznanie ich
za w pelni wiarygodne. Na fakt ten nie wplywa okoliczno$¢, ze opinia bieglych nie jest zgodna z orzeczeniem Komisji
Lekarskiej ZUS, a z jej wnioskami nie zgodzil sie takze pelnomocnik organu rentowego - Przewodniczacy Komisji
Lekarskich ZUS. W ocenie Sadu biegli postawili wyraZzne rozpoznanie odno$nie schorzen ubezpieczonego i ich wplywu
na zdolnoé¢ ubezpieczonego do pracy oraz przekonujaco wyjasnili r6znice pomiedzy opinig przez nich wydana a
orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS.

Na podstawie przeprowadzonego badania lekarskiego ubezpieczonego oraz po zapoznaniu sie z dokumentacja
medyczng biegli ustalili, ze A. F. cierpi na dyskopatie L5/S1 stan po leczeniu operacyjnym w latach 2005 i
2007, niedomoge statyczno-bolowa kregostupa ledzwiowego, zwloknienie pluc potwierdzone w badaniu TK w fazie
przewleklej niewydolnosci oddechowej, astme oskrzelowa, przewlekla obturacyjna chorobe pluc. W spirometrii
ograniczenie FVC do 68%. Biegli przekonujaco przy tym wyjasnili, ze z uwagi na stwierdzone schorzenia drog
oddechowych ubezpieczony jest nadal czeSciowo niezdolny do pracy po dniu 31 pazdziernika 2011 r. Niezdolno$¢ ma
charakter trwaly. Sad zwrocil uwage, ze biegla pulmonolog szczegélowo odniosla sie przy tym do zarzutéw organu
rentowego, skierowanych przeciwko wnioskom opinii. Po pierwsze wskazala, ze wl6knienie pluc u wnioskodawcy
zostalo potwierdzone juz w szeregu wczesniejszych badan (badaniu TK klatki piersiowej z dnia 6 pazdziernika 2008
r., kontrolnym badaniu TK z. 2009r.), kontrolnym badaniu radiologicznym oraz w badaniach spirometrycznych.
Wskazala, ze w badaniu spirometrycznym ograniczenie FVC do 68 % potwierdza wylaczenie czynnego miazszu
plucnego z wymiany gazowej co uwidaczniaé sie bedzie zwlaszcza warunkach zwiekszonego zapotrzebowania na tlen
tj. wysilek fizyczny. Aktualnie badania spirometryczne wykazuja FVC 61-70% normy - parametry ulegly zatem jeszcze
pogorszeniu. Dalej biegla podkreslila, ze choroba (wléknienie pluc) ma charakter stabilny, jednakze nie oznacza to,
ze nastapila jakakolwiek poprawa stanu zdrowia ubezpieczonego w poréwnaniu do stanu przed 81.10.2011 r. Stan
stabilny wléknienia pluc oznacza bowiem, ze wldknienie juz istnieje, ale nie ulega dalszemu poglebieniu, brak jest
cech aktywnego procesu zapalnego, a widoczne w opisach wynikow badan TK, RTG, spirometrii zmiany odpowiadajg
trwalym zmianom wloknistym i rozszerzeniom oskrzeli. Brak progresji oznacza wylacznie, ze nie ma aktualnie potrzeb
wlaczenia sterydoterapii systemowej w duzych dawkach, nalezy jednak leczy¢ juz istniejace objawy dyskomfortu
oddechowego. Wldknienie pluc w stadium nieaktywnym jest schorzeniem nieodwracalnym i nie rokuje poprawy, a
zatem niezdolno$¢ ubezpieczonego do pracy zwigzana z tym schorzeniem ma charakter trwaly.

Majac na uwadze powyzsze oceniajac zgromadzone w sprawie opinie bieglych, Sad uznal zlozona w sprawie opinie
bieglych za w pelni miarodajna odno$nie rozpoznanych u ubezpieczonego schorzen i dokonal w oparciu o te opinie
ustalen odno$nie wplywu schorzen ubezpieczonego na zdolno§¢é wykonywania przez niego pracy zawodowej. Sad
mial przy tym na uwadze, ze jakkolwiek ocena cze$ciowej niezdolnoéci do pracy, w zakresie dotyczacym naruszenia
sprawnoéci organizmu i wynikajacych stad ograniczen mozliwo$ci wykonywania pracy, wymaga z reguly wiadomosci
specjalnych (opinii bieglego z zakresu medycyny), to jednak ostateczna ocena, czy ubezpieczony jest czeSciowo
niezdolny do pracy musi uwzglednia¢ takze inne elementy, w tym zwlaszcza poziom kwalifikacji ubezpieczonego,
mozliwo$ci zarobkowania w zakresie tych kwalifikacji, mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia
innej pracy oraz celowo$¢ przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas
wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne (art. 12 ust. 11 3 oraz art. 13 ust. 1
ustawy z dnia 177 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Dz.U. z 2004 r. Nr
39, poz. 353 ze zm. w zwigzku z art. 278 § 1 kpc). Majac powyzsze na wzgledzie. Sad zwrdcil wiec uwage, ze skoro
ubezpieczony cierpi na schorzenie pulmonologiczne, to niewatpliwie wykluczone jest podjecie przez niego pracy na
stanowisku piekarza. Tym samy Sad Okregowy uznal, ze ubezpieczony nie zachowal nawet nieznacznej zdolnosci do
wykonywania pracy zgodnej ze zdobytymi w trakcie swojej aktywno$ci zawodowej kwalifikacjami.



W tej sytuacji przyjal, iz na dzien wydawania przez organ rentowy zaskarzonej decyzji byl on nadal (po dniu 31
pazdziernika 2011 r.) osoba czeSciowo niezdolng do wykonywania pracy zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami. Sad
uznatl przy tym, ze owa cze$ciowa niezdolno$¢ ma charakter trwaly, co uzasadnialo przyznanie ubezpieczonemu prawa
do renty stalej. Sad Okregowy podzielil twierdzenia bieglej pulmonolog, ze rozpoznane u ubezpieczonego schorzenia sa
schorzeniami nieodwracalnymi. Nie ma zatem mozliwo$ci ani w leczeniu ani w rehabilitacji przywrdocenia sprawnosci
stanu zdrowia w stopniu pozwalajacym na kontynuowanie dotychczas wykonywanej pracy.

Dokonujac powyzszych ustalen Sad dostrzegl, iz Przewodniczacy Komisji Lekarskich ZUS kwestionujac wydane w
sprawie opinie bieglych wskazal, Zze jego zdaniem ubezpieczony jest zdolny do pracy zgodnej z poziomem swoich
kwalifikacji gdyz ubezpieczony pracowal nie tylko jako piekarz, ale rowniez przez 15 lat pracowal w gospodarstwie
rolnym rodzicow. Zdaniem Sadu brak bylo jednak podstaw do uznania, ze zaprezentowane wyzej rozumienie pojecia
zdolnoSci do pracy jest - w tym konkretnym stanie faktycznym - prawidlowe. Trzeba bowiem podkresli¢, ze w
Swietle brzmienia przywolanych na wstepie przepiséw, orzeczenie o czeéciowej niezdolnoéci do pracy nie wymaga
stwierdzenia, ze osoba ubezpieczona nie moze pracowaé w jakimkolwiek zawodzie, a jedynie przesadzenia, ze nie moze
ze wzgledu na stan zdrowia, pracowac¢ w zawodzie (na stanowisku pracy) zgodnym z jej kwalifikacjami. Ratio legis
wyodrebnienia tej przeslanki stanowi wyeliminowanie sytuacji, w ktorych ubezpieczeni o wyzszych kwalifikacjach
po utracie zdolnoSci do ich zarobkowego wykorzystania zmuszeni byliby podja¢ prace nizej kwalifikowana, do ktorej
zachowali zdolnoé¢, wobec braku Srodkow do zycia. W wyroku z dnia 15 wrze$nia 2006 r. (sygn. I UK 103/2006. Lex
Polonica nr 1160068) Sad Najwyzszy wskazal, Ze ubezpieczony moze by¢ uznany za cze$ciowo niezdolnego do pracy,
gdy zachowal zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy (np. wymagajacej nizszych albo niewymagajacej zadnych
kwalifikacji), lecz jednocze$nie utracil w znacznym stopniu zdolnoé¢ do wykonywania pracy, do ktorej posiada
kwalifikacje. W uzasadnieniu tego wyroku Sad zauwazyl przy tym, ze wyjaénienie treSci pojecia ..pracy zgodnej z
poziomem posiadanych kwalifikacji" wymaga uwzglednienia zaréwno kwalifikacji formalnych (czyli zakresu i rodzaju
przygotowania zawodowego udokumentowanego $wiadectwami, dyplomami, za§wiadczeniami), jak i kwalifikacji
rzeczywistych (czyli wiedzy umiejetnoéci faktycznych, wynikajacych ze zdobytego do$wiadczenia zawodowego). Przy
ocenie niezdolno$ci do pracy dla celow rentowych bardziej istotne sa kwalifikacje rzeczywiste, gdyz ocena ta sprowadza
sie do stwierdzenia, w jakim stopniu wiedza i umiejetnosci, ktérymi dysponuje ubezpieczony, moga by¢ wykorzystane
przez niego w pracy pomimo zaistnialych ograniczen sprawno$ci organizmu. Tym samym dla ustalenia ,poziomu

*(1 \ rozumieniu art. 12 ust. 3 ustawy rentowej nie wystarcza stwierdzenie, ze pracownik

posiadanych kwalifikacji
wykonywal przez pewien okres dang prace, lecz nalezy wykazaé, ze uzyskal w ten sposob rzeczywiste umiejetnosci,
majace wplyw na jego kariere zawodowa np. decydujace o uzyskiwaniu wyzszych zarobkéw niz pracownicy majacy

takie same kwalifikacje formalne, przesadzajace o awansach lub mozliwo$ci znajdowania nowego miejsca pracy.

Odnoszac wiec powyzsze do realiow niniejszej sprawy, Sad Okregowy wskazal, iz z poczynionych w niej ustalen
wynika, iz ubezpieczony ma kwalifikacje formalne oraz faktyczne (rzeczywiste) do wykonywania zawodu piekarza,
ubezpieczony legitymuje sie bowiem wyksztalceniem zawodowym w zawodzie piekarz i w czasie swojej aktywnosci
zawodowej przez wiele lat pracowal w wyuczonym zawodzie. Nie uszlo przy tym uwadze Sadu, ze w okresie swojej
aktywno$ci zawodowej ubezpieczony pracowal rowniez na stanowiskach kucharza, czy pracownika produkcji rolnej
oraz przez wiele lat pomagal rodzicom w prowadzeniu gospodarstwa rolnego, jednakze w tym miejscu podkreslenia
wymaga, ze z wyjadnien ubezpieczonego wynikalo jednoznacznie, ze wskazane wyzej prace byly pracami prostymi,
ktore nie wymagaly od ubezpieczonego szczeg6lnych kwalifikacji, a wylacznie przyuczenia do obowiazkéw, a tym
samym brak jest podstaw do twierdzenia, ze z racji zatrudnienia na stanowisku kucharza, robotnika fizycznego, czy
z racji pomocy rodzicom w prowadzeniu gospodarstwa rolnego ubezpieczony nabyl jakie§ dodatkowe kwalifikacje w
rozumieniu art. 12 ust. 3 ustawy rentowe;.

W $wietle powyzszych ustalen stanu faktycznego Sad Okregowy przyjal, iz ubezpieczony ma wylacznie kwalifikacje
formalne oraz faktyczne (rzeczywiste) do wykonywania zawodu piekarza. Jak za$ zostalo juz wyzej wskazane, przepis
art. 12 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS wyraznie stanowi, iz cze$ciowo niezdolng do pracy jest osoba,
ktéra w znacznym stopniu utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych rzeczywistych kwalifikacji.
W tej sytuacji z samego faktu, iz ubezpieczony jest zdolny do podjecia innej pracy w warunkach w ktorych nie



bedzie narazony np. na zapylenie, nie mozna wywodzi¢, ze nie jest on cze$ciowo niezdolny do pracy. Na marginesie
zreszta trzeba wskazaé, iz takze i organ rentowy chyba dotychczas w analogiczny sposéb rozumial w przypadku
ubezpieczonego ,czeSciowq" niezdolno$é do pracy, skoro jeszcze w pazdzierniku 2010 roku lekarz orzecznik ZUS
zaliczyt go do 0s6b czeéciowo niezdolnych do pracy (vide: opinia lekarska, k. 99v w pliku dokumentacji medycznej akt
ZUS), majac przy tym na wzgledzie (jak wynika z tresci opinii), iz ,orzekany jest piekarzem".

W tej sytuacji koniecznym bylo przyjecie, iz na dzien wydawania przez organ rentowy zaskarzonej decyzji (oraz
po dniu 31 pazdziernika 2011r.) ubezpieczony byl nadal osobg czeSciowo niezdolna do wykonywania pracy zgodnej
z posiadanymi kwalifikacjami. Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 477'* §2 kpc zmienil
zaskarzong decyzje i orzekl jak w sentencji wyroku przyznajac A. F. prawo do renty z tytulu czesciowej niezdolnosci
do pracy od 1 listopada 2011 r. na stale (zgodnie ze stanowiskiem bieglych).

Apelacje od tego wyroku zlozyt organ rentowy. Zaskarzyl wyrok w catosci i zarzucil
- naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 57 i 58 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z FUS - poprzez ich zastosowanie, mimo
istniejacego stanu braku podstaw faktycznych,

- naruszenie przepis6w postepowania, majgce wplyw na tre$¢ postanowienia bedacego przedmiotem niniejszego
zaskarzenia, polegajace na naruszeniu przepisOw postepowania, a w szczego6lnoéci art. 233 kpe — tj. sprzecznoéé
istotnych ustalen sadu z treScia zebranego w sprawie materialu przez przyjecie, ze wykazane zostaly okolicznosci
bedace podstawa rozstrzygniecia.

W uzasadnieniu apelujacy podal, ze przede wszystkim Sad I instancji nie rozprawil sie zgodnie z wymogami
ustawowymi z zarzutami podniesionymi przez organ rentowy. Pomimo obszernych wywodéw, zawierajacych
merytoryczne uzasadnienie podniesionych zarzutéw - Sad zaniechal ustalenia, a nawet oceny najistotniejszych dla
orzeczenia faktow, przyjmujac jako jedyne i wlaéciwe argumenty dotychczas prezentowane przez A. F..

W $wietle apelacji Sad dokonujac oceny stanu faktycznego przekroczyt zasady swobodnej oceny dowodéw, mimo, iz
pominiecie wnioskowanych przez skarzacego dowodéw miato niewatpliwy wplyw na tre$é rozstrzygniecia Sadu.

Apelujacy rowniez podal, ze zgodnie z pkt. 2 postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2003r. (III CKN
366/01) ,powolanie sie na obraze art. 233 §1 kpc jest dopuszczalne tylko wowczas, gdy ocena dowodéw okazala sie
razaco wadliwa albo w sposdéb oczywisty bledna, przy czym skarzacy moze postugiwaé sie wylacznie argumentami
jurydycznymi, wskazujacymi ze Sad drugiej instancji razaco naruszyl ustanowione w wymienionym przepisie zasady
oceny wiarygodnosci i mocy dowodoéw i ze naruszenie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy". Dodatkowo podniosl, iz
zgodnie z pogladem wyrazonym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przepis art. 233 §1 kpc naklada na Sad orzekajacy
obowiazek:

1. wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu,
2. uwzglednienia wszystkich dowodow przeprowadzonych w postepowaniu

3. skonkretyzowania okolicznoéci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczegdlnych dowodéw majacych znaczenie
dla oceny ich mocy i wiarygodnoSci,

4. wskazania jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej — wyzszej instancji i skarzacemu - na
weryfikacje dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny badz jego zdyskwalifikowanie,

5. przytoczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodow, na ktérych sad sie oparl, i przyczyn, dla ktérych
innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci.



W przedmiotowej sprawie zdaniem apelujacego Sad catkowicie pominal okolicznoSci, na jakich skarzacy opart swoje
stanowisko procesowe.

Sad ocenia wiarygodno$é¢ i moc dowodow wedlug swego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. Jednak ta ocena sedziowska nie moze mieé¢ charakteru dowolnego, co gwarantuja pewne
rozwigzania proceduralne. Przepis art. 233 § 1, przy uwzglednieniu treéci art. 328 § 2 kpc, naklada na sad orzekajacy
obowiazki: po pierwsze - wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu, po drugie - uwzglednienia
wszystkich dowodow przeprowadzonych w postepowaniu, po trzecie - skonkretyzowania okoliczno$ci towarzyszacych
przeprowadzeniu poszczeg6lnych dowodéw majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnoSci, po czwarte -
wskazania jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej - wyzszej instancji i skarzacemu - na weryfikacje
dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny badz tez jego zdyskwalifikowanie, po piate -
przytoczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodéw, na ktérych sad sie oparl, i przyczyn, dla ktérych
innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci (wyrok SN z 29.9.2000 r., V CKN 94/00, Legalis). Ramy swobodnej oceny
dowodow muszg byé zakreSlone wymaganiami prawa procesowego, do$wiadczenia zyciowego, regulami logicznego
mySlenia oraz pewnego poziomu $wiadomo$ci prawnej, wedlug ktorych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i
wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac
ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Ustalenia faktyczne dokonane na
podstawie tak ocenionych dowodéw nie moga wykazywaé bledoéw tak faktycznych, tzn. nie moga by¢ sprzeczne z
trescia dowodow, jak i logicznych (blednoéci rozumowania i wnioskowania) (wyrok SA w Szczecinie z 20.11.2007 r.,
IIT AUa 598/07, niepublikowane).

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, Sad ma obowigzek wyprowadzenia z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego wnioskéw logicznie prawidlowych. Regula ta, wspoélokreslajaca granice swobodnej oceny dowodow, nie
bedzie zachowana, jezeli wnioski wyprowadzone przez sad przy ocenie dowod6w nie ukladaja sie w logiczng caloéc
zgodna z doSwiadczeniem zyciowym, lecz pozostaja ze soba w sprzecznosci, a takze gdy nie istnieje logiczne powigzanie
wnioskoéw z zebranym w sprawie materialem dowodowym (wyr. SN z 9.12.2009 r., IV CSK 290/09, Legalis).

Komentowany przepis, pozostawiajac sadowi ocene wiarygodnos$ci i mocy dowodéow wedlug wlasnego przekonania,
nie tylko nie zabrania, lecz nawet zaklada wlaczenie w sklad tej oceny takich niewymiernych elementow, jak
zachowanie sie stron i §wiadkow w czasie skladania zeznan, ich reakcje na dowody przeciwne, ocene pobudek
sklaniajacych do zmiany zeznan. Ocena ta musi by¢ dokonana na podstawie wszechstronnego rozwazenia materialu
zebranego w toku sprawy. Jednak swobodna ocena dowoddéw nie siega tak daleko, aby np. sad - wbrew tresci jedynych
uzyskanych w sprawie dowodow - mogl sprawe rozstrzygnaé wylacznie na podstawie do$wiadczenia zdobytego na
tle rozpoznawania innych podobnych spraw (wyrok SN z 22.4.1964 r., III PU 36/63, OSNCP 1965, Nr 1, poz.
16). Nalezy podkresli¢, ze wszelkie wylaczenia i wyjatki od okreSlonej w art. 233 § 1 kpc zasady samodzielnoéci i
niezawistoSci sagdu w dokonywaniu ocen materialu dowodowego nalezy interpretowaé zawezajace Przepis art. 233
§ 1 kpc przyznaje sadowi swobode w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, a zarzut naruszenia tego
uprawnienia tylko wtedy moze by¢ uznany za usprawiedliwiony, jezeli sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z
regutami logiki badz z do$wiadczeniem zyciowym. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc nie wystarcza
stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu
skarzacego odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w
tym zakresie. W szczego6lno$ci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych
dowodow, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (postanowienie SN
z 23.1.2001 1., IV CKN 970/00, Legalis). Zasadnicza funkcja dokumentu jest utrwalenie okre§lonych spostrzezen
lub o$wiadczen wszelkiego rodzaju w celu przedstawienia ich w tej formie w przysztoéci. Dokumentem w szerokim
znaczeniu jest kazdy przedmiot, w ktérym zawarta jest jakas my$l, przejaw ludzkiej dzialalnos$ci. Dokumenty w
tym znaczeniu, posiadajace okreslong tres¢ myslowa, réznig sie od innych tzw. rzeczowych $§rodkow dowodowych.
Dokumentami o wezszym i wlaéciwym zarazem sensie sa dokumenty urzedowe i prywatne w rozumieniu kpe (K
Piasecki, Postepowanie sporne rozpoznawcze, Warszawa 2004, s. 261). Istota dokumentu jest to, ze przy odczytywaniu
dokumentu sedzia moze odtworzy¢ sobie my$li i wole osoby, ktéra go podpisala (K Utauer, Dowod z dokumentow



w polskiej procedurze cywilnej, PPC 1936, Nr 1-2, s. 2). Z kolei, W. Siedlecki twierdzi, ze dokumentem jest tylko
dokument pisemny, ktory oznacza uzewnetrznienie jakiej$ mysli czy wiadomosci za pomoca pisma (W. Siedlecki,
Postepowanie cywilne. Zarys wyktadu, Warszawa 1977, s. 267). Zdaniem apelujacego nie ulega jednak watpliwosci,
ze dokument utrwala tre$¢ czynnoSci w chwili krytycznej dla jej powstania i w zasadzie nie podlega zmianom
do momentu przedstawienia go sadowi (M. Tyczka , Ograniczenie dowodow ze $§wiadkéw i przestuchania stron
przeciwko dokumentom, [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci prof. K. Stefki, Warszawa-Wroclaw 1967, s. 361).

W postepowaniu cywilnym podstawowe znaczenie ma zasygnalizowany juz podzial na dokumenty urzedowe i
prywatne. Odgrywa on tak istotna role ze wzgledu na wage, jaka przywiazuje sie do obu rodzajéow dokumentéow
w postepowaniu dowodowym i w ramach roztrzasania jego wynikéw. Z dokumentem urzedowym zwigzane sa
dwa domniemania -tzw. domniemanie autentyczno$ci i domniemanie prawdziwo$ci. W odniesieniu do pierwszego
domniemania przyjmuje sie, ze organ, ktéry figuruje w dokumencie, jest tym, ktéry ten dokument sporzadzil.
W drugim przypadku mamy do czynienia z domniemaniem zgodno$ci z prawda tego, co zostalo w dokumencie
urzedowo stwierdzone. Oba domniemania moga zostaé obalone przez osobe, ktore neguje autentyczno$c lub zgodnoséé
tre$ci dokumentu z rzeczywistym stanem rzeczy. Artykul 244 § 1 kpc stanowi domniemania dotyczace dokumentow
urzedowych, natomiast komentowany przepis reguluje problematyke obalania tych domnieman. Innymi slowy, art.
252 nie wylacza mozliwosci zwalczania prawdziwo$ci dokumentu urzedowego, lecz jedynie reguluje zagadnienie
ciezaru dowodu przy obalaniu domniemania, z ktérego korzystaja dokumenty urzedowe, o jakich mowa w art. 244 kpc.
Ta strona, ktéra zaprzecza prawdziwos$ci dokumentu urzedowego, powinna to udowodnié (zob. wyr. SN z 18.9.1969
r., I CR 308/69, OSNC 1970, Nr 7-8, poz. 130).

Wskazujac na podstawy apelacji oraz ich uzasadnienie, wniést:

1. o uchylenie wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 19 wrze$nia
2012r. w calo$ci i przekazanie sprawy wymienionemu Sadowi do ponownego jej rozpoznania z uwzglednieniem
naleznych organowi rentowemu kosztoéw postepowania,

2. przyznanie tytulem kosztow zastepstwa procesowego na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci radcow

prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu.

W uzupehieniu apelacji organ rentowy wnibst o zmiane wyroku i oddalenie odwolania oraz zasadzenie na rzecz
powodki od pozwanych kosztéw postepowania za obie instancje z uwzglednieniem kosztow zastepstwa radcowskiego
wedlug norm przepisanych ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z
pozostawieniem temu sadowi orzeczenia o kosztach.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja organu rentowego okazala sie nieuzasadniona.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz postepowanie apelacyjne ma merytoryczny charakter i jest dalszym ciagiem
postepowania rozpoczetego przed sadem pierwszej instancji. Zgodnie z trescig art. 378 § 1 kpc, sad drugiej instancji
rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewaznos$é
postepowania. Rozwazajac zakres kognicji sadu odwolawczego, Sad Najwyzszy stwierdzil, iz sformutlowanie ,w
granicach apelacji” wskazane w tym przepisie oznacza, iz sad drugiej instancji miedzy innymi rozpoznaje sprawe
merytorycznie w granicach zaskarzenia, dokonuje wlasnych ustalen faktycznych, prowadzac lub ponawiajac dowody
albo poprzestaje na materiale zebranym w pierwszej instancji, ustala podstawe prawna orzeczenia niezaleznie od
zarzutow podniesionych w apelacji oraz kontroluje poprawno$é postepowania przed sadem pierwszej instancji,
pozostajac zwigzany zarzutami przedstawionymi w apelacji, jezeli sa dopuszczalne, ale biorac z urzedu pod uwage
niewazno$¢ postepowania, orzeka co do istoty sprawy stosownie do wynikdw postepowania (por. uzasadnienie



uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., sygn. akt III CZP 49/07, Lex nr 341125).
Dodatkowo nalezy wskazaé, iz dokonane przez sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne, sad drugiej instancji moze
podzieli¢ i uznaé za wlasne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1998 r., sygn. akt II CKN 923/97,
OSNC 1999/3/60).

Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie wadliwoSci postepowania przed Sadem pierwszej instancji. Sgd Okregowy starannie
zebrat i rozwazyl wszystkie dowody oraz ocenil je w spos6b nienaruszajacy swobodnej oceny dowodéw. Prawidlowo
dokonane ustalenia faktyczne oraz nalezycie umotywowana ocene prawna sporu Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasna,
w pehi podzielajac wywody zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Z tego tez wzgledu Sad Apelacyjny
nie dostrzega potrzeby ponownego szczegdlowego przytaczania zawartych w nim argumentoéw (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 05 listopada 1998 r., I PKN 339/98, OSNAP 1999/24/776; z dnia 22 lutego 2010 r., 1 UK 233/09,
lex nr 585720 i z dnia 24 wrze$nia 2009 r., II PK 58/09, lex nr 558303).

Sad Apelacyjny zauwaza, ze ocena niezdolnoéci do pracy, jak stlusznie wskazal Sad Okregowy, winna by¢ dokonana w
niniejszej sprawie przez pryzmat regulacji art. 12, 13 w zw. z art. 107 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r., o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009 r., Nr 153, poz. 1227). Natomiast ustalenie stopnia i
zaawansowania chordb oraz ocena ich wplywu na stan czynnoSciowy organizmu wymaga wiadomo$ci specjalnych, a
zatem, okoliczno$ci tych mozna dowodzié tylko przez dowod z opinii bieglych (art. 278 kpc). Opinia bieglych ma na
celu ulatwienie Sadowi nalezytg ocene zebranego materialu dowodowego wtedy, gdy potrzebne sa do tego wiadomosci
specjalne (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 07 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, OSNC 2001/4/64).
Specyfika tego dowodu wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana jest przez Sad, ktory nie ma
wiadomoSci specjalnych, w istocie tylko w zakresie zgodno$ci z zasadami logicznego my$lenia i wiedzy powszechne;j.
Przy czym, pierwszorzedne znaczenie nadaje, przy tej ocenie, kryterium poziomu wiedzy bieglego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 1354/00, lex nr 77046). Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem,
ktoére w pelni podziela Sad Apelacyjny, kontrola opinii bieglego powinna polegaé na sprawdzeniu - z punktu widzenia
wymagan logiki i zasad do§wiadczenia Zyciowego - rozumowania przeprowadzonego w uzasadnieniu opinii.

W zgodzie z powyzszym Sad Okregowy powolal bieglych z zakresu neurochirurgii, ortopedii i pulmonologii, celem
ustalenia stanu zdrowia ubezpieczonego i mozliwoSci wykonywania przez niego pracy zgodnie z posiadanymi
kwalifikacjami.

Majac na uwadze, ze stopien zaawansowania schorzen ortopedyczno - neurologicznych nie uzasadnia uznania
ubezpieczonego za osobe niezdolna do pracy, bowiem nie stwierdzono ograniczen funkcji kregostupa czy deficytow
funkcji korzeni nerwéw rdzeniowych, podstawa przyznania prawa do renty byly schorzenia pulmonologiczne.

Biegla pulmonolog stwierdzila, ze schorzenia pulmonologiczne powoduja trwale zmiany anatomiczne. Wloknienie
phuc u wnioskodawcy zostalo potwierdzone w badaniu TK Kklatki piersiowej z dnia 6 pazdziernika 2008 r., kontrolnym
badaniu TK z 2009 r., kontrolnym badaniu radiologicznym oraz w badaniach spirometrycznych. Ograniczenie FVC do
68 % potwierdza wylaczenie czynnego migzszu plucnego z wymiany gazowej co uwidacznia sie zwlaszcza w warunkach
zwiekszonego zapotrzebowania na tlen tj. wysilek fizyczny. Aktualnie badania spirometryczne wykazuja FVC 61-70%
normy - parametry ulegly pogorszeniu. Stan stabilny wloknienia pluc oznacza, ze wldknienie juz istnieje, ale nie
ulega dalszemu poglebieniu, brak jest cech aktywnego procesu zapalnego, a widoczne w opisach wynikoéw badan TK,
RTG, spirometrii zmiany odpowiadaja trwalym zmianom wloknistym i rozszerzeniom oskrzeli. Brak progresji oznacza
wylacznie, ze nie ma aktualnie potrzeby wlaczenia sterydoterapii systemowej w duzych dawkach, nalezy jednak
leczy¢ juz istniejace objawy dyskomfortu oddechowego. W opinii bieglej wtoknienie pluc w stadium nieaktywnym jest
schorzeniem nieodwracalnym i nie rokuje poprawy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego biegla sporzadzila opinie zgodna z zleceniem sadu i odpowiedziala wyczerpujaco
na postawione przez Sad Okregowy pytania. Opinia zostala wydana przez biegla sadowa-specjaliste posiadajaca
wieloletnia praktyke zawodowa, cieszaca sie autorytetem. Jej wydanie poprzedzilo badanie ubezpieczonego i analiza



dokumentacji medycznej. Tym samym, zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy slusznie przyjal, ze biegla
wyjasénila w przekonujacy sposéb swoje stanowisko.

Prawidlowo zatem sad I instancji przyjal, iz ubezpieczony, na dzieh wydawania przez organ rentowy zaskarzonej
decyzji byl nadal (po dniu 31 pazdziernika 2011 r.) osoba czeSciowo niezdolna do wykonywania pracy zgodnej z
posiadanymi kwalifikacjami. Sad uznal przy tym, ze owa czeSciowa niezdolno$¢ ma charakter trwaty, co uzasadniato
przyznanie ubezpieczonemu prawa do renty stalej. Sad Okregowy podzielil twierdzenia bieglej pulmonolog, ze
rozpoznane u ubezpieczonego schorzenia sg schorzeniami nieodwracalnymi. Nie ma zatem mozliwo$ci ani w leczeniu
ani w rehabilitacji przywrocenia sprawnoéci stanu zdrowia w stopniu pozwalajacym na kontynuowanie dotychczas

wykonywanej pracy.

Dodatkowo Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze apelacja nie odnosi sie do konkretnych okolicznosci sprawy,
ani zgromadzonych w niej dowodéw. Pomimo wezwania strony do uzupelienia wskazanych brakoéw poprzez
skonkretyzowanie zarzutéw apelacji, pelnomocnik ponownie zlozyt pismo, w ktérym ograniczyl sie wylacznie
do wskazania przepiséw procesowych i prawa materialnego bez jakiegokolwiek odniesienia do realiow sprawy.
Uzupelienie wskazanych uchybien formalnych zlozonego $rodka zaskarzenia okazalo sie nadto niemozliwe w toku
rozprawy apelacyjnej, na ktoérej pomimo prawidlowego zawiadomienia nie stawit sie pelnomocnik organu rentowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego biorac pod uwage powyzsze, apelacje organu rentowego uznano za nieuzasadniong i
dlatego na podstawie art. 385 kpc, oddalit ja w calo$ci.
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