Sygn. akt ITT AUa 96/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak (spr.)
Sedziowie: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel
SSA Urszula Iwanowska
Protokolant: St. sekr. sad. Katarzyna Kazmierczak

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2013 r. w Szczecinie

sprawy J. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

o ustalenie niepodlegania ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu, wypadkowemu
na skutek apelacji platnika skltadek

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 26 kwietnia 2012 r. sygn. akt VI U 1242/11

1. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie I wobec B. D. i umarza postepowanie co do niego,
2. oddala apelacje.

SSA Urszula Iwanowska SSA Anna Polak SSA Zofia Rybicka — Szkibiel

Sygn. akt IIT AUa 96/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 29 stycznia 2010 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w G. ustalil podleganie
obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu S. J., G.K.,B.K.,J.D.,S.F.,J.F., L. G.iB.
D. jako zleceniobiorcow zatrudnionych u J. W. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza jako Koncesjonowana Firma
Ochrony Oséb i Mienia (...) w G..

0Od powyzszej decyzji w dniu 25 lipca 2011 roku odwolanie zlozyl J. W. wskazujac, ze charakter pracy wykonywanej
przez zainteresowanych potwierdzal przestanki umowy o dzielo. Wraz z odwolaniem platnik zlozyl wniosek o



przywrdcenie terminu do wniesienia odwolania wskazujac, ze zaskarzona decyzje otrzymal dopiero w dniu 18 lipca
2011 roku na skutek bledéw listonoszki.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidsl o jego odrzucenie i zasadzenie od ubezpieczonego kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Ewentualnie wnidst o oddalenie odwotania. Odnoszac sie do
merytorycznych zarzutéw zawartych w odwolaniu organ rentowy wskazal, ze nie zastuguja one na uwzglednienie,
albowiem czynnoSci wykonywane przez zainteresowanych polegajace na ochronie obiektow i powierzonych
przedmiotéw oraz utrzymanie porzadku w powierzonych obiektach jest umowsa o §wiadczenie uslug na zasadach
zlecenia.

Postanowieniem z dnia 22 listopada 2011 roku Sagd Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wezwal do udzialu w sprawie
w charakterze zainteresowanego B. D., mimo zZe zainteresowany zmarl w dniu 19 wrze$nia 2010 roku. Ponadto Sad
Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2012 roku
oddalit odwolanie J. W. (pkt I) i zasadzil od niego na rzecz organu rentowego zwrot kosztéw procesu (pkt II).

Sad pierwszej instancji ustalil, ze J. W. zawarl z zainteresowanymi umowy, ktérych przedmiotem bylo dozorowanie i
ochrona, co nie pozwalalo na przyjecie, ze wykonywane przez nich prace byly realizowane w ramach umowy o dzielo.
Z charakteru czynno$ci wykonywanych przez zainteresowanych w realiach niniejszej sprawy wynika, ze byly one w
istocie realizowane w ramach umoéw starannego dzialania, ktore sa charakterystyczne dla umowy zlecenia (umowy o
Swiadczenie ustug). Powyzsze uzasadnialo w ocenie Sadu Okregowego objecie S. J., G. K., B.K.,J.D.,S. F.,J. F,, L.
G.iB. D. obowigzkowymi ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi i wypadkowym.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl J. W. argumentujac, ze decyzja w sprawie wyboru podstawy wykonywania
pracy, zalezy od woli stron. Przywolal ponadto odpowiedzZ na interpelacje Minister Pracy i Polityki Spolecznej J. Fedak
z dnia 6 listopada 2011 roku, zgodnie z ktéra kwalifikacja prawna umowy zawartej przez strony polega zatem na
poréwnaniu cech umowy o prace z cechami umowy zawartej przez strony zgodnie z ich wolg; zastapienie umowy o
prace, umowa cywilno-prawna przy zachowaniu warunk6w wykonywania pracy, nie jest wprawdzie dopuszczalne, ale
decyzja w sprawie wyboru podstawy wykonywania pracy, zalezy ostatecznie od woli stron. Nadto skarzacy powotal
sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2008 roku (sygn. UK 282/07), w ktérym stwierdzono, ze o rodzaju
umowy decyduje nie tylko jej nazwa, ile zgodny cel stron. Podal réwniez, ze ZUS $ciagal od niego pienigdze, nic nie
dajac w zamian. Poza tym Panhstwowa Inspekcja Pracy moze kontrolowadé tylko te firmy, ktére maja pracownikéw na
umowe o prace, za$ jezeli kto$ zatrudnia ludzi na umowe o dzielo, to formalnie nie jest pracodawcg. ZUS dokonujac
kontroli platnika naruszyt prawo. Platnik wni6st o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie odwolania oraz uchylenie
rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow.

Organ rentowy nie ustosunkowat sie do apelacji.

Sad Apelacyjny w Szczecinie postanowieniem z dnia 4 lutego 2013 roku wylaczyl z akt sprawy o sygn. III AUa 542/12
sprawe z odwolania od decyzji dotyczacej B. D. do osobnego rozpoznania. Ponadto wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2013
roku Sad Apelacyjny w Szczecinie uchylil zaskarzony wyrok w punkcie I wobec B. D. i umorzy} postepowanie co do
niego (pkt 1) oraz oddalil apelacje (pkt 2).

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci stwierdzié nalezy, ze udziat B. D. w niniejszym postepowaniu w charakterze zainteresowanego
byl niemozliwy, bowiem zmart on w dniu 19 wrzeénia 2010 roku, tj. po wydaniu decyzji organu rentowego, ale przed
jej zaskarzeniem przez platnika. Okoliczno$¢ to byta podnoszona przed sadem pierwszej instancji przez J. W. podczas
rozprawy w dniu 16 grudnia 2011 roku.

Wobec powyzszego ustalenia Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym wobec B. D. i umorzyt
postepowanie co do niego na podstawie art. 355 k.p.c. Sad odwolawczy uznal bowiem, ze prowadzenie postepowania co
do zmarlego bylo niedopuszczalne. Prawo B. D. do objecia go ubezpieczeniami spolecznymi z tytulu umowy cywilno-



prawnej taczacej go z J. W., jako prawo osobiste, Scisle zwiazane z jego osoba, wygasto (ar. 922 § 2 k.c.). W tej sytuacji
nie weszto ono do spadku po zmarlym i brak jest podstaw do przyjecia, ze spadkobiercy maja prawo domagania sie
ustalenia tego prawa. Podobne stanowisko Sad Apelacyjny w Szczecinie zaprezentowal takze w wyroku z dnia 23
pazdziernika 2007 roku (sygn. III AUa 740/07, OSA z 2009 r., nr 12, poz. 83-85), w ktérym stwierdzil, ze: ,osobisty
charakter prawa o ustalenie istnienia obowigzku ubezpieczenia spolecznego sprawia, ze prawo to nie nalezy do spadku,
jako $cisle zwigzane z osobg zmarlego (...) sprawa nie moze juz sie toczy¢ z udzialem nastepcoéw prawnych zmarlego
i winna by¢ umorzona na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.”.

Wobec powyzszego nalezalo uchyli¢ wyroku Sadu Okregowego w punkcie I wobec B. D. na podstawie art. 386 § 3
k.p.c. i umorzy¢ postepowanie (pkt 1 wyroku).

Przechodzac do apelacji J. W. Sad Apelacyjny uznal, ze mimo $mierci ubezpieczonego, moze on odwola¢ sie w
niniejszej sprawie. Smieré B. D. nie niweczy bowiem interesu prawnego platnika sktadek, tego interesu, ktory dotyczy
go osobiscie, a zwigzanego z finansowaniem z wlasnych §rodkéw czesci sktadek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe
i wypadkowe zatrudnionej u niego osoby. Dlatego pomimo $mierci B. D., poniewaz platnik moze zosta¢ obcigzony
obowiagzkiem zaplaty czeci skladek, Sad Apelacyjny uznal, Ze sprawa z odwolania J. W. powinna toczy¢ sie dale;j.

Przechodzgc do analizy wniesionej apelacji, a takze rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji, Sad Apelacyjny uznaje,
ze rozstrzygniecie Sadu Okregowego bylo trafne, za$ apelacja J. W. nie zaslugiwala na uwzglednienie. Prawidlowo
dokonane ustalenia faktyczne przez Sad Okregowy oraz nalezycie umotywowang ocene prawng tego materiatu sad
odwolawczy przyjmuje za wlasne, w pelni podzielajac wywody zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, przyjmujac niesporne okolicznoéci faktyczne, Sad Okregowy nie naruszyl prawa
materialnego uznajac, ze strony, tj. platnika oraz zainteresowanego, nie laczyta umowa o dzielo. Sad pierwszej instancji
prawidlowo wywiodt taki wniosek dokonujac trafnej interpretacji art. 627 k.c. oraz przepiséw dotyczacych umowy
zlecenia i umoéw o §wiadczenie ustug.

Rozwazajgc zarzuty apelacji, sad drugiej instancji mial na uwadze zasade swobody zawierania uméw (art. 353" k.c.), w
my$l ktorej strony maja mozliwosci wyboru rodzaju laczacego je stosunku prawnego. Dotyczy to takze wykonywania
stale i za wynagrodzeniem okreSlonych czynno$ci, a wiec stosunku prawnego okre$lanego jako wykonywanie
zatrudnienia w szerokim tego stowa znaczeniu. Zasada swobody uméw nie oznacza jednak dowolno$ci w kreowaniu
stosunkéw prawnych, bowiem przywolany powyzej artykul wprost wymaga, aby treS¢ umowy nie sprzeciwiala sie
naturze danego stosunku prawnego. O tym jaki stosunek w rzeczywisto$ci laczy strony rozstrzygaja warunki w jakich
praca jest wykonywana, a nie sama nazwa umowy czy nawet zamiar stron w tym zakresie.

Za Sadem Okregowym wskaza¢ nalezy, ze przez umowe o dzielo przyjmujacy zamoéwienie zobowigzuje sie do
wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia (art. 627 k.c.). Elementami przedmiotowo
istotnymi umowy o dzielo sg wiec okreslenie dziela, do ktérego wykonania zobowigzany jest przyjmujacy zamowienie,
a takze, z uwzglednieniem regulacji art. 628 w zw. z art. 627 k.c., wynagrodzenia, do ktorego zaplaty zobowiazany
jest zamawiajacy. Umowa o dzielo jest umowa konsensualna, dwustronnie zobowiazujaca, wzajemna i odplatna, a jej
zawarcie nastepuje zgodnie z ogbélnymi zasadami dotyczacymi umoéw. Stosunek prawny umowy o dzielo dochodzi do
skutku w wypadku zlozenia przez obie strony zgodnych oSwiadczen woli. Do skutecznego zawarcia umowy o dzielo
nie jest zatem wymagane zawarcie jej w formie pisemnej, moze zatem przybraé¢ postac¢ czynnosci konsensualnych,
badz mie¢ forme ustna.

Natomiast przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania okre§lonej czynno$ci prawnej
dla dajacego zlecenie (art. 734 § 1 k.c.). W wypadku tej umowy rezultat nie jest elementem koniecznym, wystepuje
natomiast jako zasada obowiazek osobistego spelnienia §wiadczenia przez zleceniobiorce, z uwagi na osobiste zaufanie
miedzy stronami. Umowe zlecenia zalicza sie do zobowiazan starannego dzialania, a nie zobowigzan rezultatu. Chociaz
sama definicja zaklada dazenie do osiagniecia okreslonego rezultatu - dokonania czynnoS$ci prawnej, jednakze w
razie jego nieosiagniecia, ale jednoczesnego dolozenia wszelkich staran w tym kierunku, przy zachowaniu nalezytej



starannosci, zleceniobiorca nie ponosi odpowiedzialno$ci za niewykonanie zobowigzania (tak G. Bieniek, Komentarz,
t. II, 2006 rok).

Jednocze$nie podnie$é nalezy, iz Sad Najwyzszy w wyroku z 25 stycznia 2002 roku (sygn. akt II UKN 769/00, LEX nr
560567) stwierdzil, ze dla prawidlowej oceny charakteru prawnego laczacego strony stosunku prawnego (czy doszto
do nawigzania stosunku pracy, innego stosunku prawnego (cywilnoprawnego), czy tez w ogoble nie doszlo do waznego
zlozenia o$wiadczenia woli z powodu jego pozornosci) decydujace znaczenie maja ustalenia faktyczne dotyczace
okoliczno$ci zawarcia umowy, jej celu i zamiaru stron.

W oparciu o powyzsze, zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego uznaé nalezy, ze apelujacy, prowadzacy
dzialalno$é gospodarcza polegajaca na $wiadczeniu ustug w zakresie dozorowania, ochrony powierzonych obiektow,
sprzataniu —zatrudnial w spornym okresie B. D. w oparciu o umowe zlecenia, a nie na podstawie umowy o dzielo, za
czym przemawiajg nastepujace argumenty.

B. D. wramach zawartej z J. W. umowy mial wykonywacé prace polegajace na pilnowaniu obiektu. Do jego obowigzkow
nalezalto przeprowadzenie obchodu co godzine, wydawanie kluczy, a po wyjSciu sprzataczek zamykanie pomieszczen.
Zainteresowany pracowal na zmiany od 7:00 do 22:00, a co drugi dzien od 22:00 do 7:00. Swoja obecnos$é
odnotowywat w ksiazce shuzby, na kazdej zmianie wykonywat te same czynnoSci.

Powyzsze uniemozliwia przyjecie, ze laczqcy strony stosunek cywilnoprawny mial cechy umowy
o dzielo (brak dziela), w istocie byla to umowa o s$wiadczenie ustug. Obowiqzki w postaci
dozorowania obiektéow zgodnie ze stanowiskiem Sqdu Najwyziszego, ktore Sqd Apelacyjny
podziela, nie mogag mieé¢ charakteru dziela, bowiem wiqzq sie z powtarzajgcymi sie czynnosciami
bez mozliwosci osiggniecia rezultatu.

Nadto wynagrodzenie za $wiadczong prace, bylo platne raz w miesigcu. Przyjety system rozliczen rdwniez
charakterystyczny byl dla umowy o wykonywanie ustug - placa byla wyplacana wylgcznie za godziny przepracowane
- a nie z umowy o dzielo.

Wskaza¢ nalezy, iz kolejna cecha wyr6zniajaca umowe o dzielo jest takze element zwigzany z wydaniem dziela i
jego odebraniem. OkolicznoSci niniejszej sprawy wskazuja, ze do tego rodzaju czynno$ci nie dochodzilo. J. W. nie
kontrolowal bowiem zatrudnianych oso6b.

Nastepnym znamiennym elementem pozwalajacym rozr6znic¢ charakter umowy laczacej strony, jest odpowiedzialno$é
za nienalezyte wykonanie dziela. B. D. i J. W. nie poczynili zadnych ustalen za nienalezyte wykonanie pracy.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Apelacyjny nie mial watpliwo$ci, ze w niniejszej sprawie mamy do czynienia z umowg
o Swiadczenie uslug i ten stosunek prawny uzasadnial objecie B. D. ubezpieczeniami: emerytalnym, rentowymi i
wypadkowym zgodnie z treécig art. 6 ust. 1 pkt 4 oraz art. 12 ust. 1 ustawy systemowej.

Reasumujgc Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutu skarzacego, ze sad pierwszej instancji orzekajacy w sprawie
nieprawidlowo okreslil umowe lgczaca strony przez co naruszyl przepisy prawa materialnego, gdyz zostaly one trafnie
zastosowane do ustalonego w sprawie stanu faktycznego. Takze ocena zebranego w sprawie materiatu dowodowego
zostala dokonana zgodnie z treScia art. 233 § 1 k.p.c.

W tym stanie rzeczy zarzuty apelacji nie zaslugiwaly na uwzglednienie, co skutkowalo jej oddaleniem o czym orzeczono
na podstawie art. 385 k.p.c. (pkt 2 wyroku).



