Sygn. akt ITT AUa 139/13

POSTANOWIENIE
Dnia 18 lipca 2013 .
Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Anna Polak

Sedziowie: SA Urszula Iwanowska

del. SO Beata Goérska

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2013 r. w Szczecinie

sprawy K. J.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w K.

o przywrocenie renty tytulu niezdolnosci do pracy

na skutek apelacji ubezpieczonego

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 3 grudnia 2012 r. sygn. akt IV U 496/11

postanawia:

oddala wniosek ubezpieczonego K. J. o zwrot kosztow dojazdu na rozprawe
SSA Urszula Iwanowska SSA Anna Polak SSO del. Beata Gorska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 lipca 2013r r. Sad Apelacyjny w Szczecinie 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, na skutek
apelacji ubezpieczonego od wyroku Sadu Okregowego w sprawie z odwolania K. J. od decyzji organu rentowego z dnia
12 kwietnia 2011 r., oddalil apelacje.

W dniu 10 lipca 2013r. po ogloszeniu wyroku ubezpieczony zlozyl wniosek o zwrot kosztéw podrdzy na rozprawe.
Sad Apelacyjny uznal, iz wniosek K. J. podlega oddaleniu.

Stosownie do treéci art. 91 i art. 92 w zwigzku z art. 86 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (Dz.U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594) stronie przystuguje zwrot kosztéow podrozy z miejsca jej
zamieszkania do miejsca wykonania czynnoéci sadowej na wezwanie sgdu w wysokos$ci okreslonej w rozporzadzeniu
Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysoko$ci oraz warunkéw ustalania naleznosci
przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu
podrézy stuzbowej na obszarze kraju (Dz. U. Nr 236, poz. 1990 z pdzn. zm.). Zgodnie jednak z brzmieniem



odpowiednio stosowanego przepisu z art. 92 ust. 1i 2 wspomnianej ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
zwrot kosztoéw podrozy przyznaje sie na wniosek strony ztozony na pismie lub ustnie do protokotu rozprawy, ztozony
niezwlocznie, nie p6zniej jednak niz w ciagu trzech dni po wykonaniu czynno$ci, a jezeli czynno$ci byly podejmowane
na rozprawie - najpdzniej w ciagu trzech dni po rozprawie. Osoby, ktore nie zglosily zadania w tym terminie, traca
prawo do przyznania im tych naleznoSci.

Jak wynika z okoliczno$ci sprawy, ubezpieczony zlozyla wniosek o zwrot kosztéw podrézy w terminie. Jednakze
podkresdlenia wymaga, ze ubezpieczony nie byl wzywany na rozprawe wyznaczong na dzien 10 lipca 2013r., a jedynie
o terminie rozprawy zostal powiadomiony.

Niezaleznie od powyzszego godnie z art. 98 § 1 k.p.c., strona przegrywajaca sprawe zobowigzana jest zwrocic
przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Majac zatem na
uwadze, ze to ubezpieczony jest w niniejszym postepowaniu strong przegrywajaca, nalezalo wniosek oddali¢ jako
bezzasadny.

SSA Urszula Iwanowska SSA Anna Polak SSO del. Beata Gorska



