Sygn. akt ITT AUa 316/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Romana Mrotek
Sedziowie: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel (spr.)
SSO del. Beata Gorska
Protokolant: St. sekr. sad. Elzbieta Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2013 r. w Szczecinie

sprawy A. N.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. W..

o przywrocenie renty

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
z dnia 20 marca 2013 r. sygn. akt VI U 1527/11

oddala apelacje.

SSA Zofia Rybicka - Szkibiel SSA Romana Mrotek SSO del. Beata Goérska

Sygn. akt ITI AUa 316/13

UZASADNIENIE

Organ rentowy decyzja z dnia 13.10.2011r. odmoéwil A. N. prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

Ubezpieczony zlozyt odwolanie od decyzji, zadajac jej zmiany i przyznania prawa do renty. Podni6sl, iz 1.10.2011r.
trafil do szpitala z rozpoznaniem padaczki. Jest osoba niepelnosprawng, ma problemy z poruszaniem sie ze wzgledu

na uszkodzenie lewej konczyny dolne;j.

Organ rentowy - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. wniést o oddalenie odwolania powolujac sie na

orzeczenie Komisji Lekarskiej w Z. ustalajace, iz ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy.



Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 20 marca 2013 r. sygn. akt VI U 1527/11 zmienil
zaskarzona w ten sposob, ze przywrdcit ubezpieczonemu A. N. prawo do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do
pracy od 1 pazdziernika 2011 r. do 30 wrze$nia 2014 roku.

Podstawa powyzszego wyroku byly ustalenia, ze A. N., urodzil sie (...) r. Posiada wyksztalcenie zasadnicze zawodowe
— jest elektromechanikiem ze specjalnoScia dzwigowe urzadzenia elektryczne. Wykonywat prace na stanowisku
pracownika fizycznego. Uprawniony byt do pobierania renty od 1997 r., ostatnio z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci
do 30.09.2011r. Dnia 14.07.2011 r. wplynal wniosek o ustalenie dalszego prawa do $wiadczenia. Orzeczeniem z
dnia 20.09.2011r. komisja lekarska ZUS orzekla o braku niezdolno$ci do pracy. Ubezpieczony ukonczyl kurs obstugi
komputera. Przekwalifikowanie zawodowe wnioskodawcy nie nastapito.

U ubezpieczonego rozpoznano przebyte zlamanie otwarte uda lewego z przewleklym zapaleniem koéci, przebyte
zlamanie otwarte koSci piszczelowej lewej ze stluczeniem tkanek miekkich, uszkodzeniem nerwu strzaltkowego
powiklane przewleklym zapaleniem koéci, utrwalonym konskim ustawieniem stopy, przykurczem palcow tej stopy,
przebyte zltamanie wyniostoéci miedzyklykciowej kosci piszczelowej lewej, przebyte wstrza$nienie mozgu i epizod
padaczki. Schorzenia te nadal po wrze$niu 2011 powoduja u badanego czeSciows, okresowa niezdolnoé¢ do pracy
na 3 lata. Wnioskodawca ulegt wypadkowi w 1996r., doznajac ciezkiego urazu konczyny dolnej lewej. W wyniku
tego wypadku doszlo do znacznego upo$ledzenia funkcji koniczyny dolnej lewej: ograniczenie ruchéw rotacyjnych w
stawie biodrowym, przewleklego zapalenia koSci udowej i piszczelowej lewej, braku przebudowy kostnej po zlamaniu
kosci piszczelowej (stwierdzone w badaniu rezonansu magnetycznego z 05.07.2012r.), utrwalonego ustawienia
koniskiego stopy i przykurczow palcow tej stopy(po uszkodzeniu nerwu strzatkowego i tkanek miekkich podudzia),
znacznych zanikow mieéni podudzia, niewielkiego ograniczenia wyprostu stawu skokowego. Powyzsze zmiany
powoduja zaburzenia chodu zmuszajace do postugiwania sie kula inwalidzka przy chodzeniu. Wnioskodawca doznat
rowniez w wyniku wypadku wstrza$nienia moézgu, a w 2006r. wystapil epizod padaczkowy. Nie stwierdzono poprawy
stanu zdrowia wnioskodawcy w odniesieniu do badania bieglych w 2008r. Komisja Lekarska ZUS nie uwzglednila
rozlegloSci zmian pourazowych.

W toku postepowania istotnym bylo ustalenie, czy ubezpieczony po wrzeSniu 2011 r. nadal jest niezdolny do
pracy. Na wskazang okolicznoé¢ Sad dopuécit dowdd z opinii bieglych ortopedy i neurologa. Biegli uznali, iz
ubezpieczony z powodu schorzen diabetologicznych i natury psychicznej nie jest zdolny do prac. Ubezpieczony z
zawodu (wyuczonego) i przez krotki okres czasu wykonywanego jest elektromechanikiem dZzwigowym. Sad uznal, ze
kurs z obstugi komputera, jaki odbyt ubezpieczony nie daje kwalifikacji do wykonywania nowych zawodow.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiod} organ rentowy zarzucajac wyrokowi sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu
z tredcia zebranego w sprawie materialu dowodowego przez przyjecie, ze nabyte przez ubezpieczonego umiejetnosci
w zakresie obslugi komputera nie daja kwalifikacji do wykonywania przez ubezpieczonego nowego zawodu.

Apelujacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i oddalenie odwolania, ewentualnie o uchylenie orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja organu rentowego nie zashuguje na uwzglednienie.

Ponowna analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a takze zarzutéw podniesionych w apelacji
prowadzi zdaniem Sadu Apelacyjnego do wniosku, iz zaskarzony wyrok Sadu Okregowego jest prawidlowy.
Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu I instancji co do opisanego przez Sad stanu
faktycznego, jak rowniez podziela ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego. Sad Okregowy dokonal rowniez
trafnej interpretacji przepisow majacych zastosowanie w niniejszej sprawie. Powyzsze czyni zbytecznym ponowne
przytaczanie ustalen oraz szczegbélowych rozwazan zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (tak tez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 05 listopada 1998 r. sygn. I PKN 339/98).



Apelacja organu rentowego nie zawierala zadnych argumentéw, ktére moglyby podwazy¢ prawidlowe ustalenia
dokonane przez Sad I instancji. W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy wyjasnit bowiem w toku
przeprowadzonego postepowania wszystkie istotne okoliczno$ci majace wplyw na rozstrzygniecie niniejszej sprawy.
Przede wszystkim przeprowadzil w sprawie wyczerpujace postepowanie dowodowe, korzystajac przy tym z opinii
bieglych lekarzy specjalistbw z zakresu ortopedii i neurologii, a zatem os6b o specjalnoSciach medycznych
adekwatnych do schorzen i dolegliwosci zglaszanych przez ubezpieczonego. Wnioski, ktore wywiodt z tych opinii byly
w pehi uzasadnione. Wbrew zarzutowi apelacji — trafnie przyjat Sad meriti, iz zdobycie dodatkowych kwalifikacji
w postaci kursu komputerowego nie jest wystarczajace do wykonywania przez ubezpieczonego nowego zawodu.
Jak wynika z prawidlowych ustalen w sprawie, ubezpieczony posiada ukonczona nauke w szkole zawodowej,
gdzie zdobyl wyksztalcenie elektromechanika o specjalnosci dzwigowe urzadzenia elektryczne i przez krotki okres
czasu wykonywal prace wykorzystujaca zdobyte kwalifikacje. Wbrew argumentacji organu rentowego ukonczenie
podstawowego kursu komputerowego przez ubezpieczonego w zaden sposob nie pozwala na stwierdzenie, ze zdobyl
on dodatkowe kwalifikacje zawodowe. Powszechno$¢ organizowania kurséw obstugi komputera pozwala jedynie na
zdobycie pewnych umiejetnosci, ktére moga by¢ przydatne przy wykonywaniu okreslonej pracy, ktéra to wlaénie
wymaga stosownej wiedzy. Zatem znajomo$¢ obslugi komputera moze zwiekszy¢ ,rynkowa warto$¢ pracownika”,
jezeli ma on taka potrzebe wykorzystywania specjalistycznych programéw komputerowych. Samo za$§ zapoznanie
sie na kursie z podstawowymi funkcjami komputera jest w zupelnosci niewystarczajace i nie stanowi nabycia
dodatkowych kwalifikacji przez pracownika.

Uwzgledniajac powyzsze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje jako bezzasadna.
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