Sygn. akt ITI AUa 999/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2014 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Bialecka
Sedziowie: SSA Zofia Rybicka-Szkibiel (spr.)
SSA Jolanta Hawryszko
Protokolant: sekr. sad. Karolina Popowicz

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2014 r. w Szczecinie

sprawy H. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 27 czerwca 2013 r. sygn. akt VI U 266/11

1. zmienia zaskarzony wyrok i oddala odwolanie,

2. zasadza od ubezpieczonego H. K. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. kwote 120 z} (sto
dwadziescia zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Zofia Rybicka-Szkibiel SSA Barbara Bialecka SSA Jolanta Hawryszko

Sygn. akt ITII AUa 999/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 25.06.2008r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat

w S. odmoéwil H. K. prawa do renty z tytutu niezdolnoéci

do pracy, z ogélnego stanu zdrowia, poniewaz Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem
z dnia 05.06.2008r. stwierdzila, ze ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy.

W odwolaniu od decyzji organu rentowego ubezpieczony ponidsl, ze to wlaénie lekarz medycyny pracy skierowal go
na rente, a on musi tez przej$é rehabilitacje.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie oraz podtrzymal argumentacje zawarta w
zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydziatl Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych wyrokiem z dnia 22.09.2010r. zmienit
decyzje organu rentowego i przyznal ubezpieczonemu prawo do renty z tytulu trwalej, czeciowej niezdolnosSci do

pracy
na okres od 01.04.201008r. na stale.

Wskutek apelacji wniesionej przez organ rentowy Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 27.01.2011r. uchylil
orzeczenie sadu pierwszej instancji w calosci
i przekazal sprawe temuz Sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w ocenie prawnej i wskazaniach co do dalszego postepowania

podal m.in., Ze sad meriti niewlasciwie zebral material dowodowy, przyjmujac tez

ze poczatkowa za¢ma prawego oka czyni ubezpieczonego niezdolnym

do wykonywania pracy spawacza, cho¢ w sprawie ustalono, ze ubezpieczony posiada kwalifikacje zawodowe §lusarza,
a takze pracowal on wcze$niej jako konserwator. Nadto, skoro przedmiotem zaskarzenia byla decyzja z dnia 25
czerwca 2008 roku, to oceny stanu zdrowia nalezalo dokonywaé¢ wedlug stanu najpdzniej na te date, a poza tym
za zbedne nalezalo uzna¢ zakresSlanie tezy dowodowej co do stanu zdrowia ubezpieczonego w zwiazku z choroba
zawodowa (k. 65), gdy postepowanie dotyczylo jedynie odwolania od decyzji organu rentowego odmawiajgcego prawa
do $wiadczenia z ogblnego stanu zdrowia. W toku postepowania powolano sze$ciu bieglych specjalistow z zakresu
czterech réznych dziedzin, ktérzy wydali tacznie siedem opinii w sprawie, choé nalezalo przeprowadzi¢ dowdd z opinii
lacznej zespotu bieglych sadowych, aby mogli on zajmowa¢ wspolne stanowisko, korespondujace z caloscia posiadanej
przez nich wiedzy. Sad Okregowy po zgromadzeniu zgodnych i jasnych opiniach bieglych powolal nowy dowéd i opart
sie na odosobnionej co do konkluzji opinii lekarza specjalisty z zakresu okulistyki o stwierdzeniu trwalej niezdolnosci
do pracy od lipca 2002r. (k. 123), mimo, ze H. K. regularnie przechodzil badania okresowe, podczas ktérych nie
stwierdzano u niego niezdolnosci do pracy. Jednorazowo, stwierdzona w 2002 roku, opalescencja soczewek nie moze
jeszcze Swiadczy¢ o znacznej utracie zdolno$ci do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji, zwlaszcza, ze
kolejne badania wykonywane m.in. w 2008 roku,

nie ujawnily istnienia zadnych schorzen poza pogorszeniem ostroéci wzroku, ktéra

po korekcji nie dawata podstaw do wylaczenia zdolnoéci do pracy. Co wiecej, opinia z k. 123 akt stanowila podstawe
do przyznania prawa do renty na stale, cho¢ decyzja z 4 stycznia 2010 roku przyznano H. K. prawo do emerytury od
5 grudnia 2009 roku (k. 79). Zgodnie z art. 13 ust. 3a ustawy emerytalnej niezdolno$¢ do pracy mozna bylo orzec
do dnia osiggniecia wieku emerytalnego. Kolejnym uchybieniem stawianym wobec rozstrzygniecia Sagdu Okregowego
jest orzeczenie czeéciowej niezdolnoéci do pracy H. K. mimo ustalenia,

ze posiada on wyuczony zawo6d Slusarza, a ma przeciwwskazania do pracy spawacza. Sad Apelacyjny przypomina,
ze zgodnie z dyspozycja art. 12 ust. 3 i art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalnej, czeSciowo niezdolng do pracy jest
osoba, ktéra w znacznym stopniu utracita zdolno$é do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Za$ przy
ocenie stopnia niezdolno$ci do pracy uwzglednia sie mozliwo$¢é wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej

pracy oraz celowos¢ przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej
pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne. Niezasadnie przy tym przyjal Sad Okregowy, ze
skoro ubezpieczony nie wykonywal zawodu $lusarza w ostatnim okresie aktywnoSci zawodowej ubezpieczonego, to
utracil mozliwosci wykonywania tego zawodu. Zdobyte wyksztalcenie zawodowe stanowi bowiem nabytq
umiejetnosé, ktorej ubezpieczony nie traci z biegiem czasu. Rzeczq powszechnie wiadomaq jest, ze
zawod slusarza i raz nabyte kwalifikacje zawodowe slusarskie nie ulegajq calkowitej utracie, a
co nagjwyzej wymagajq przypomnienia. Nadto, H. K. nie zmienil calkowicie rodzaju wykonywanych przez
siebie zaje¢, wykonywal wszak prace fizyczng. Sad Odwolawczy doszed! do przekonania, ze powyzsze uchybienia
nie moga by¢ konwalidowane w postepowaniu apelacyjnym wobec nierozpoznania istoty sprawy i koniecznosci

przeprowadzenia zasadniczej cze$ci postepowania dowodowego. Sad Okregowy winien przeprowadzi¢ dowod z
tgcznej opinii bieglych na okoliczno$¢, czy ocena zdrowia ubezpieczonego wedlug stanu na dzien wydania decyzji,



tj. na czerwiec 2008 roku, przy uwzglednieniu posiadanych kwalifikacji zawodowych ubezpieczonego, uzasadniala
przyznanie prawa do renty, a jezeli tak to czy okresowej, czy stalej. Sad I instancji powinien zwrocié szczegbdlna uwage
na precyzyjne okreslanie tez dowodowych i wlasciwe ukierunkowanie bieglych, a zatem tez zgodnie z powyzszymi
uwagami. Powinien poddaé¢ wnioski w nich zawarte wnikliwej ocenie zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego. Jako konieczna jawi sie potrzeba ponownej analizy dotychczas wykonywanych przez ubezpieczonego prac
i posiadanych przez niego kwalifikacji zawodowych oraz ich ocena w Swietle art. 12 i art. 13 ustawy emerytalne;j.

Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych postanowieniem z dnia 10.05.2011r. polaczyt
niniejszg sprawe (VI U 266/11)

do wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia ze sprawa z odwolania ubezpieczonego od decyzji z dnia 30.04.2010r.
Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu

w S., na mocy ktorej organ rentowy odmoéwil ubezpieczonemu prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy w zwiazku
z choroba zawodowa — sygn. akt VI U 543/11 (k. 208 akt), a nastepnie, postanowieniem z dnia 27.06.2013r. wylaczyl
z niniejszej sprawy do odrebnego rozpoznania sprawe z odwolania ubezpieczonego o prawo do renty w zwigzku z
choroba zawodowa (vide postanowienie z k. 456 akt).

Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia 27.06.2013 r. zmienil
decyzje organu rentowego z dnia 25.06.2008r. w ten sposob, ze przyznal ubezpieczonemu prawo do renty z tytulu
cze$ciowej niezdolnosci do pracy na okres od 1.04.2008r. do dnia nabycia prawa do emerytury.

Sad Okregowy, po ponownie przeprowadzonym postepowaniu dowodowym, ustalil bowiem, co nastepuje:

Ubezpieczony, urodzony (...), ukonczyl zasadnicza szkole zawodowa, w ramach ktoérej w okresie od 1 wrze$nia 1965
roku do 30 czerwca 1968 roku odbywal nauke zawodu w (...) Oddziale (...) w S., uzyskujac zawdd §lusarza silnikow
spalinowych. Po ukonczeniu szkoly, w okresie od 1 lipca 1968 roku do 31 maja 1970 roku, pracowal w charakterze
rzemie§lnika w (...) S.A. (...) S. W. (...). Po tym dwuletnim epizodzie pracy na (...) ubezpieczony nie pracowal
w wyuczonym zawodzie. Ubezpieczony nie posiada obecnie kwalifikacji do wykonywania zawodu §lusarz silnikow
spalinowych. Stanowisko §lusarz silnikéw spalinowych nie wystepuje na aktualnym rynku pracy. Od 24 sierpnia
1970 roku do 20 marca 1971 roku ubezpieczony pracowal w (...) SP. z 0.0. w S. ( (...) w S.) na stanowisku §lusarza,
w rzeczywisto$ci wykonujgc prace pomocnika hydraulika. Nastepnie, w okresie od 1 kwietnia 1971 roku do 28
sierpnia 1971 roku ubezpieczony pracowat na stanowisku konserwatora urzadzen w Przedsiebiorstwie Produkcyjno-
Budowlanym (...) Sp. z 0.0. w S.. W trakcie zatrudnienia jako konserwator ubezpieczony wykonywal ciezka prace
fizyczna polegajaca na wrzucaniu przy pomocy lopaty betonu do specjalnej formy, o dlugo$ci 6 metréw i szerokoéci 2
metry. W 1971 roku ubezpieczony ukonczyt kurs dla spawaczy. W okresie od 26 lutego 1972 roku do 30 czerwca 2004
roku ubezpieczony pracowal u kolejnych 9 pracodawcéw (w tym przez okres prawie 13 lat w (...) N.) na stanowisku
spawacza. W okresach od 1 lipca 2004 roku do 1 wrze$nia 2004 roku oraz od 27 czerwca 2005 roku do 29 czerwca
2005 roku ubezpieczony pracowal w (...) Ushugi (...) w S. na stanowisku mechanik maszyn przemystowych, jednak
w rzeczywisto$ci wykonywal tam réwniez prace na stanowisku spawacza. Inna nazwa stanowiska wynikala z tego,
ze wlasciciel firmy, D. P., nie mial uprawnien do prowadzenia firmy spawalniczej. Od 16 lipca 2007 roku do 25
pazdziernika 2007 roku ubezpieczony pracowal jako spawacz konstrukeji stalowych i rurociagow w (...) SP. z o.0. L..

W dniu 10 kwietnia 2008 roku ubezpieczony ztozyt w organie rentowym wniosek o ustalenie prawa do renty z tytutu
niezdolnoéci do pracy. W dniu 9 maja 2008 roku Lekarz Orzecznik ZUS-u po przeprowadzonym badaniu uznal, iz
H. K. nie jest osoba niezdolna do pracy. Lekarz Orzecznik ZUS rozpoznal u ubezpieczonego nadci$nienie tetnicze
stabilne oraz niedostuch obustronny. Po zlozeniu przez ubezpieczonego sprzeciwu od powyzszego orzeczenia zostal
on poddany badaniu przez Komisje Lekarskg ZUS-u, ktéra w dniu 5 czerwca 2008 roku wydala orzeczenie, w ktérym
podtrzymala opinie Lekarza Orzecznika ZUS, stwierdzajac, ze ubezpieczony jest zdolny do pracy.

U ubezpieczonego istnieja podstawy do rozpoznania:

- nadwzroczno$ci i zaémy obu oczu,



- przewleklego urazu akustycznego z obustronnym przytepieniem stuchu, szumy uszne, shuch spolecznie wydolny,
- nadci$nienia tetniczego I° wg. WHO — bez powiklan narzadowych

- otytoéci BMI1=33,3

- obserwacja w kierunku guza nosogardta.

Z uwagi na schorzenia okulistyczne oraz laryngologiczne, tj. zaéme obu oczu oraz podejrzenie guza nosogardla
ubezpieczony jest cze$ciowo niezdolny do pracy

od daty zlozenia wniosku o rente, tj. od 25 czerwca 2008 roku do otrzymania emerytury. Stwierdzone schorzenia
okulistyczne uniemozliwiaja ubezpieczonemu wykonywanie pracy w zawodzie spawacza i stan zdrowia czyni go
zatem calkowicie i trwale niezdolnym do pracy ktéora wykonywal przez ostatnie 36 lat. Ubezpieczony
nie moze takze podjaé¢ zatrudnienia zgodnego ze swoim wyksztalceniem, gléwnie z uwagi na brak zawodu Slusarza
silnikéw spalinowych na rynku pracy a takze z uwagi na brak kwalifikacji do obstugi wspodlczesnych silnikoéw
spalinowych.

Na mocy decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych z dnia 4 stycznia 2010 roku ubezpieczony nabyl prawo do
emerytury od dnia 5 grudnia 2009 roku tj. od osiggniecia wieku emerytalnego.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Okregowy uznal, ze odwolanie zastugiwalo na uwzglednienie i wskazal
na przepisy art. 57 ust. 1, art. 12 ust. 1i 2, art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tekst jednolity opubl. w Dz. U. z 2013 roku, poz. 1140, ze zm.) - zwana dalej
ustawg emerytalng - jednoczesnie przywotujac ich tresé.

Sad pierwszej instancji podniosl, ze z_calkowita niezdolnoécia do pracy mamy zatem do czynienia w sytuacji
utraty zdolnosci do wykonywania jakiejkolwiek pracy, przy czym zgodnie z art. 13 ust. 4 zachowanie zdolnoSci
do pracy w warunkach okreSlonych w przepisach o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu os6b
niepelnosprawnych nie stanowi przeszkody do orzeczenia calkowitej niezdolnos$ci do pracy. Przestanka niezdolnoéci
do jakiejkolwiek pracy odnosi sie do kazdego zatrudnienia w innych warunkach niz specjalnie stworzone na
stanowiskach pracy odpowiednio przystosowanych do stopnia i charakteru naruszenia sprawnosci organizmu (wyrok
SN z dnia 8 grudnia 2000 r., II UKN 134/00, OSNAPiUS 2002, nr 15, poz. 369). Oznacza to, ze mozliwo$¢
uznania calkowitej niezdolno$ci do pracy jest wykluczona przy zachowaniu chocby ograniczonej zdolnosci do pracy
w tzw. normalnych warunkach. Cze$ciowa niezdolnoé¢ do pracy jest natomiast wynikiem utraty w znacznym

stopniu zdolnoéci do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Wyja$ni¢ przy tym nalezy, iz o czeSciowej
niezdolnoéci do pracy nie decyduje sam fakt wystepowania schorzen, lecz ocena, czy i w jakim zakresie wplywaja
one na utrate zdolnoéci do pracy zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami (vide: wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 1
grudnia 2000 r., sygn. akt II UKN 113/00; publ. OSNAP 2002/14/343). Wymog utraty zdolnoéci do pracy zgodnej
z posiadanymi kwalifikacjami w stopniu znacznym wskazuje zatem na mozliwo$¢ zachowania nieznacznej zdolnosci
do pracy.

Sad Okregowy wskazal, ze przed dokonaniem oceny stopnia niezdolnoéci do pracy ubezpieczonego, ze wzgledu
na przebieg kariery zawodowej ubezpieczonego niezbedne okazalo sie ustalenie, czy oprdocz kwalifikacji spawacza,
potwierdzonych stosownymi uprawnieniami oraz ponad 40. letnim stazem pracy, H. K. zachowal kwalifikacje §lusarza
silnikow spalinowych zdobyte w trakcie nauki i wykorzystane praktycznie przez pierwsze trzy lata pracy zawodowe;j.
W tym celu Sad dopuscil dowod z opinii bieglego z zakresu mechaniki samochodowej Z. N. na okoliczno$é czy
ubezpieczony — przy uwzglednieniu faktu ukonczenia przez niego w 1968 roku (...)(...) przy Oddziale (...) (..)w
zawodzie $lusarza silnikow spalinowych, stazu pracy w zawodzie tj. 3 lata, obecnego wieku H. K. oraz niewykonywania
przez niego pracy we wskazanym wyzej zawodzie od prawie 40 lat — ma kwalifikacje do wykonywania obecnie pracy
w zawodzie Slusarz silnikdw spalinowych oraz czy zawod taki funkcjonuje obecnie na rynku pracy.



W opinii z dnia 20 grudnia 2011 roku biegly Z. N., odpowiadajac na pytanie Sadu przede wszystkim podniosl, ze okres
szkolny to dopiero wstepna nauka zawodu, praca za$ to poczatek praktycznej nauki zawodu. Biegly podkreslit przy
tym, ze nie wiadomo jakie de facto czynnoSci podczas pracy ubezpieczony wykonywal, tym samym trudno stwierdzié
czy poglebial znajomosé zawodu. Innymi stowy, biegly stwierdzil, ze w przypadku ubezpieczonego tylko pierwsze 5 lat
aktywno$ci zawodowej (w tym nauki) i to w latach 1968-1971 zwigzane z bylo z wykonywaniem w nieznanym dokladnie
zakresie wyuczonego zawodu. Niezaleznie od powyzszego biegly uznal, ze 3 lata pracy po szkole zawodowej to jedynie
wstep do praktycznego nauczenia sie zawodu. W opinii biegltego, wiedze nabyta przez ubezpieczonego nalezy uznaé w
zakresie podszkolonego absolwenta szkoly przyzakladowej w zawodzie §lusarz silnikow spalinowych o wiadomo$ciach
merytorycznych nieprzystajacych do obecnego stanu wiedzy i umiejetnosci potrzebnych do obstugi wspoélczesnych
silnikéw spalinowych. Biegly zastrzegl przy tym, ze - co prawda - zasada dzialania silnikow tlokowych przez 40
lat nie zmieniala sie, niemniej materialy uzywane do ich budowy, oprzyrzadowanie silnikoéw, a co najistotniejsze
do ich obshugi — to nagminne stosowanie elektronikow i komputeréw, spowodowalo odejécie z zawodu mechanik
silnikow spalinowych wielu dobrych fachowcoéw. Jak podkreslil biegly wyniklo to z racji wieku, bowiem w latach
ich nauki zawodu nie bylo w silnikach elektroniki i sila rzeczy nie nabyli umiejetnoéci obstugi silnikow aktualnie
uzytkowanych, a pod koniec okresu czynnego zycia zawodowego nie sg juz w stanie opanowaé praktycznie tak
duzej ilo$ci zmian konstrukeyjnych, technologicznych i sterowania, ktére weszly do praktyki zawodowej od czasu
ukonczenia przez nich nauki zawodu. Dalej, odpowiadajac na pytanie Sadu, biegly wskazal, iz zawodu §lusarz silnikow
spalinowych, uwidocznionego na Swiadectwie szkolnym ubezpieczonego brak jest w obowiazujacym aktualnie wykazie
zawodow. Reasumujac, biegly uznal, ze powr6t ubezpieczanego do zawodu, po prawie 40 latach od ukonczenia
szkoly i zaledwie dwoch latach pracy w zawodzie, bezposrednio po jej zakoniczeniu, co wazne w wieku 62 lat, jest
praktycznie niemozliwy. Uznajac opinie za miarodajng, Sad uznal, ze ubezpieczony nie posiada aktualnie kwalifikacji
do wykonywania zawodu Slusarza silnikow spalinowych. W $wietle powyzszego wiec przyjal, iz ubezpieczony ma
wylacznie kwalifikacje formalne oraz faktyczne do wykonywania zawodu spawacza.

Dokonujac ustalen w zakresie stanu zdrowia ubezpieczanego i jego wplywu na zdolno$¢ do wykonywania pracy
zgodnej z kwalifikacjami, Sad Okregowy opart sie na analizie dostepnej dokumentacji dotyczacej ubezpieczonego oraz
na przeprowadzonych w toku postepowania sadowego dowodach z opinii bieglych sadowych lekarzy specjalistow
roznych specjalno$ci, wlasciwych dla schorzeh ubezpieczonego. Autentyczno$¢ dokumentéw nie byla przez strony
kwestionowana i nie budzila watpliwoSci Sadu. Zostaly one sporzadzone w sposdb zgodny z przepisami prawa, przez
uprawnione do tego osoby, w ramach ich kompetencji, oraz w sposob rzetelny, stad tez Sad ocenil je jako wiarygodne.
Tak samo ocenil Sad wydane w niniejszej sprawie opinie bieglych. Majac na uwadze powyzsze, Sad dat wiare wydanym
w sprawie opiniom bieglych sadowych lekarzy specjalistow odno$nie rozpoznanych u ubezpieczonego schorzen, nie
znajdujge podstaw do ich podwazenia. Oceniajac jednak trafno$¢ wyprowadzonych przez biegltych wnioskow
co do zachowania przez ubezpieczonego zdolnosci do pracy, Sad wzial dodatkowo pod uwage to, czy biegli w nalezyty
spos6b rozumieli to pojecie, tj. czy kierowali sie wylacznie definicjg zawartg w przytoczonym wyzej przepisie art. 12
ustawy emerytalnej. Rozbiezno$¢ pogladow bieglych odnoénie wplywu rozpoznanych schorzen na zdolnosé H. K. do
pracy zgodnej z jego kwalifikacjami (biegla z zakresu okulistyki w tre$ci wydanej przez siebie opinii zamieScila bowiem
wniosek, iz ubezpieczony taka zdolno$¢ zachowal, podczas gdy biegla z zakresu medycyny pracy dr n. med. R. D.
uznala, ze bezsprzecznie na dzien wydania opinii ubezpieczony byt cze$ciowo niezdolny do pracy) Swiadczyla bowiem
o tym, ze bledem byloby wylacznie oparcie sie na literalnym brzmieniu opinii, a konieczne bylo wziecie pod uwage
calego toku rozumowania bieglych i samodzielne wyprowadzenie na tej podstawie wnioskéw.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad zwrocil wiec uwage, iz biegla z zakresu okulistyki dr n. med. D. P. rozpoznala u
ubezpieczonego nadwzroczno$é i zaéme obu oczu. Biegla uznala jednak, ze ubezpieczony jest zdolny do pracy zgodnie
z poziomem posiadanych kwalifikacji z ograniczeniem pracy na wysokoéci do 3 metréw z powodu oslabienia ostroéci
wzroku do dali. O ile Sad podzielit w calej rozciagloéci opinie bieglej co do rozpoznanych schorzen ze specjalnosci
bieglej, o tyle nie podzielil wyprowadzonych przez niag wnioskow konicowych, uznajac w tym zakresie za prawidlowa
wylacznie opinie bieglej z zakresu medycyny pracy R. D. . Sad zauwazyt bowiem, zZe biegla z zakresu okulistyki
nie odniosla sie do rzeczywistych kwalifikacji ubezpieczonego, lakonicznie stwierdzajac jedynie, ze ubezpieczony
jest zdolny do pracy zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami. W tej sytuacji Sad przy ustalaniu wplywu schorzen



ubezpieczonego na zdolno$¢ do wykonywania przez niego pracy zawodowej oparl sie w zasadniczym zakresie na
opinii bieglej z zakresu medycyny przemystowej R. D.. Biegla ta bowiem, nie kwestionujac rozpoznania postawionego
przez biegla z zakresu okulistyki podkreslila, ze rozpoznane u ubezpieczonego schorzenia okulistyczne stanowig
trwale przeciwwskazanie do zatrudnienia w charakterze spawacza. Co wazne, biegla w calo$ci podzielila stanowisko
bieglego z zakresu mechaniki, ze ubezpieczony nie moze aktualnie pracowaé¢ w wyuczonym zawodzie §lusarza silnikéw
spalinowych, przede wszystkim z uwagi na brak takiego zawodu na rynku pracy, a takze z uwagi na brak kwalifikacji
do obstugi wspolczesnych silnikow spalinowych. Jednoczeénie biegla wyraznie zastrzegla, ze z racji wieku nie widzi
mozliwo$ci przekwalifikowania zawodowego ubezpieczanego. Z tego tez wzgledu biegla uznala, iz aktualny stan
zdrowia czyni ubezpieczonego cze$ciowo niezdolnym do pracy zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami zawodowymi.
Sad podkreslil, iz rowniez w postepowaniu prowadzonym przed orzeczeniem Sadu Apelacyjnego, biegla z zakresu
okulistyki B. S. w sporzadzonych opiniach jednoznacznie stwierdzila, ze stan zdrowia narzadu wzroku wnioskodawcy
czyni go niezdolnym do pracy spawacza. W opinii z dnia 8 lutego 2010 roku biegla po rozpoznaniu za¢my poczatkowe;j
oka prawego, nadwzrocznos$ci i starczowzrocznoSci obu oczu uznala, iz poczatkowa zaéma oka prawego stanowi
przeciwwskazanie do wykonywania prac zwigzanych z promieniowaniem cieplnym, rentgenowskim i mikrofalami.
Biegla wyjasnila przy tym, ze przeciwwskazaniem do pracy przy szkodliwym promieniowaniu jest kazda zaéma, nie
tylko ta zaawansowana ale takze i poczatkowa. B. S. jednoznacznie podkres$lala, ze przepisy jasno okre$laja, ze zaéma
jest generalnie przeciwwskazaniem do pracy zwiagzanej z promieniowaniem cieplnym, rentgenowskim i mikrofalami.
Uzupelniajac opinie, biegla wskazala, ze w dokumentacji poradni okulistycznej znajduje sie adnotacja z datg 24 lipca
2002 roku o znacznej opalescencji soczewek, co nalezy uznaé za poczatek zmian zmetnieniowych w soczewkach.
Jednocze$nie biegla wyjasnila, ze z powodu poczatkowego zmetnienia soczewek ubezpieczony jest niezdolny do
pracy w charakterze spawacza trwale. Powyzsza opinie podzielila biegla z zakresu medycyny przemystowej, ktora
analizowala schorzenia ubezpieczonego pod katem mozliwo$ci wykonywania przez ubezpieczonego pracy zawodowej
zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami. Biegla B. B. wskazala bowiem, zZe ze wzgledu na schorzenia okulistyczne, w
tym przede wszystkim z uwagi na poczatkowa za¢me, ubezpieczony nie moze pracowaé na stanowisku spawacza.
Sad podkreslil, ze w Swietle brzmienia przywolanych na wstepie przepisow, orzeczenie o czeSciowej niezdolno$ci
do pracy nie wymaga stwierdzenia, ze osoba ubezpieczona nie moze pracowac¢ w jakimkolwiek zawodzie, a jedynie
przesadzenia, ze nie moze ze wzgledu na stan zdrowia, pracowa¢ w zawodzie (na stanowisku pracy) zgodnym z jej
kwalifikacjami. Ratio legis wyodrebnienia tej przestanki stanowi wyeliminowanie sytuacji, w ktoérych ubezpieczeni
o wyzszych kwalifikacjach po utracie zdolno$ci do ich zarobkowego wykorzystania zmuszeni byliby podjaé prace

nizej kwalifikowang, do ktorej zachowali zdolnoéé, wobec braku $§rodkéw do zycia. W wyroku z dnia 15 wrze$nia
2006 r. (sygn. I UK 103/2006, Lex Polonica nr 1160068) Sad Najwyzszy wskazal, ze ubezpieczony moze by¢ uznany
za czeSciowo niezdolnego do pracy, gdy zachowal zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy (np. wymagajacej
nizszych albo niewymagajacej zadnych kwalifikacji), lecz jednocze$nie utracil w znacznym stopniu zdolno$é¢ do
wykonywania pracy, do ktoérej posiada kwalifikacje. W uzasadnieniu tego wyroku Sad zauwazyl przy tym, ze
wyjasnienie treéci pojecia ,pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji” wymaga uwzglednienia zaréwno
kwalifikacji formalnych (czyli zakresu i rodzaju przygotowania zawodowego udokumentowanego $wiadectwami,
dyplomami, za$wiadczeniami), jak i kwalifikacji rzeczywistych (czyli wiedzy i umiejetnoéci faktycznych, wynikajacych
ze zdobytego do$wiadczenia zawodowego). Przy ocenie niezdolnoéci do pracy dla celéw rentowych bardziej istotne
sa kwalifikacje rzeczywiste, gdyz ocena ta sprowadza sie do stwierdzenia, w jakim stopniu wiedza i umiejetnoéci,
ktorymi dysponuje ubezpieczony, moga by¢ wykorzystane przez niego w pracy pomimo zaistnialych ograniczen

sprawnosci organizmu. Tym samym dla ustalenia ,poziomu posiadanych kwalifikacji” w rozumieniu art. 12 ust.
3 ustawy rentowej nie wystarcza stwierdzenie, ze pracownik wykonywal przez pewien okres dana prace, lecz
nalezy wykaza¢, ze uzyskal w ten sposob rzeczywiste umiejetnosci, majace wplyw na jego kariere zawodowa, np.
decydujace o uzyskiwaniu wyzszych zarobkéw niz pracownicy majacy takie same kwalifikacje formalne, przesadzajace
o awansach lub mozliwo$ci znajdowania nowego miejsca pracy. Sad uznal, ze ubezpieczony ma wylacznie kwalifikacje
formalne i faktyczne (rzeczywiste) do wykonywania zawodu spawacza. Nie zachowal nawet nieznacznej zdolnosci do
wykonywania pracy zgodnej z poziomem zdobytych kwalifikacji. Z kolei przepis art. 12 ust. 3 ustawy emerytalnej
cze$ciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w _znacznym stopniu utracila zdolnoé¢ do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych rzeczywistych kwalifikacji. W tej sytuacji z samego faktu, iz ubezpieczony jest zdolny do podjecia
innej pracy, ponizej jego kwalifikacji, nie mozna wywodzi¢, ze nie jest on czeSciowo niezdolny do pracy. Odnoénie




wykonywania czynnoSci spawacza obie biegle z zakresu medycyny pracy — R. D. i B. B. — a takze biegla z zakresu
okulistyki B. S., jednoznacznie wskazaly, ze w przypadku ubezpieczonego, z uwagi na schorzenia okulistyczne nie moze
on wykonywac prac spawalniczych. W tej sytuacji koniecznym bylo przyjecie, iz na dzien wydania przez organ rentowy
zaskarzonej decyzji ubezpieczony byl osoba czeSciowo niezdolng do wykonywania pracy zgodnej z posiadanymi
kwalifikacjami.

Majac na uwadze wskazane okoliczno$ci, Sad Okregowy na podstawie art. 4774 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje
i przyznal H. K. prawo
do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy od 1.04.2008 roku do dnia nabycia prawa do emerytury.

Z rozstrzygnieciem Sadu pierwszej instancji nie zgodzil sie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.. W zlozonej
apelacji zarzucit wyrokowi nastepujgce uchybienia:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 57 w zwiazku z art. 12, 13 ustawy emerytalnej poprzez ich niewlaéciwe
zastosowanie i przyjecie, ze wnioskodawca spehia kryteria wymagane przepisami prawa by moc zosta¢ uznanym za
czeSciowo niezdolnego do pracy, co warunkowalo przyznanie prawa do renty z tytutu cze$ciowej niezdolno$ci do pracy
od 1 kwietnia 2008 r. do dnia nabycia prawa do emerytury,

2. obraze przepisOw prawa procesowego, ktére w konsekwencji doprowadzito
do blednie ustalonego stanu faktycznego, tj.:

- art. 278 k.p.c. w zwiazku z art. 233 k.p.c. poprzez uznanie, ze wnioskodaweca jest czeSciowo niezdolny do pracy w
oparciu o sporzadzone w toku postepowania bledne i nieprzekonywujace opinie bieglych lekarzy z zakresu medycyny
pracy oraz okulistyki, ktorzy orzekli o niezdolnoéci do pracy jedynie w oparciu o fakt wystapienia u wnioskodawcy
schorzenia w postaci zaémy oczu, ktére jednakze nie powoduje nastepstw uposledzajacych funkcje i sprawnosc
skarzacego w stopniu pozwalajacym uzna¢ go za czeéciowo niezdolnego do pracy, z bezpodstawnym pominieciem
opinii innej bieglej z zakresu okulistyki, ktéra uznala wnioskodawce za zdolnego do pracy,

- art. 386 § 6 k.p.c. w zwiazku z art. 285 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i nieprzeprowadzenie dowodu
z tacznej opinii bieglych sagdowych na okoliczno$¢ stanu zdrowia wnioskodawcy przy uwzglednieniu dotychczas
wykonywanych przez ubezpieczonego prac oraz posiadanych przez niego kwalifikacji zawodowych, z uwzglednieniem
pracy konserwatora,

- art. 278 § 1 k.p.c. poprzez przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu mechaniki samochodowej na
okoliczno$¢ zachowania kwalifikacji do wykonywania obecnie pracy w zawodzie §lusarza silnikow spalinowych oraz
czy zawod taki funkcjonuje na rynku pracy.

Wskazujac na powyzsze, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
i oddalenie odwolania, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania, a nadto o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego.

Ubezpieczony wni6st o oddalenie apelacji w calo$ci.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja organu rentowego zaslugiwata na uwzglednienie.

Przyczyn wydania wyroku reformatoryjnego nalezy upatrywaé¢ w blednie poczynionych ustaleniach faktycznych co
do rzeczywistych kwalifikacji zawodowych ubezpieczonego i niedostatecznej weryfikacji wnioskow konicowych opinii
bieglych sadowych, bedacych nastepstwem blednie zawezonej tezy dowodowe;j

co do kwalifikacji zawodowych ubezpieczonego zakreslonej dla bieglych sadowych lekarzy w toku ponownego
postepowania pierwszo instancyjnego, a wskazanej



w postanowieniu z dnia 7.02.2012r. (k. 267 akt). Sad Apelacyjny raz jeszcze podkresla, ze postepowanie z odwolania
od decyzji z dnia 25.06.2008r. dotyczylo oceny stanu zdrowia z ogélnego stanu zdrowia, a nie zdolnos$ci do pracy w
zwigzku

z choroba zawodowa, a do tego jeszcze wedlug stanu rzeczy z innych dat (druga sprawa dotyczyla decyzji wydanej
blisko dwa lata pézniej, tj. w dniu 30.04.2010r.). Stad tez opinie z zakre$long teza dowodowa dotyczaca stanu zdrowia
w pryzmacie choroby zawodowej nie dotyczyly przedmiotu rozpoznania w niniejszej sprawie

i poza zasadniczo medycznym rozpoznaniem stanu zdrowia do 11.04.2008r., okazaly sie zupelnie nieprzydatne.

Sad Apelacyjny dokonujgc ponownej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego mial na uwadze, ze w
niniejszej sprawie przedmiotem sporu pozostalo ustalenie stanu zdrowia ubezpieczonego w pryzmacie jego zdolnosci
do pracy zgodnie z posiadanym wyksztalceniem zawodowym w zawodzie §lusarz silnikow spalinowych i rzeczywistymi
kwalifikacjami w zawodzie §lusarz i spawacz, na dzien wydania zaskarzonej decyzji, w zwiazku ze stwierdzonymi u
ubezpieczonego:

- niewielka nadwzroczno$cia i zaéma obojga oczu, powodujacymi niewielkiego stopnia niedowidzenie do dali (k.280
akt),

- przewleklym urazem akustycznym z obustronnym przytepieniem shuichu, szumami usznymi i stuchem spolecznie
wydolnym (opinia bieglego dr n.med. Z. G., z k. 311-312),

- nadci$nienie tetnicze, rozpoznane od 1997r., nieleczone i bez powiklan narzadowych (w badaniu w 2008r. RR
140/100, opinie na k.15, k. 378),

- otyloé¢ z BMI 30,4 (k.28).

Nalezy podkresli¢, ze Sad ubezpieczen spolecznych ocenia legalno$é zaskarzonej decyzji z chwili jej wydania, a zatem
ewentualne pogorszenie stanu zdrowia ubiegajacego sie o rente po tej dacie pozostaje zasadniczo, bez wplywu na
wydana decyzje administracyjna (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z 2 sierpnia 2007 roku, sygn. III UK 25/07).
Pozytywne rozstrzygniecie w decyzji o prawie do okreslonego Swiadczenia stanowi bowiem potwierdzenie spelnienia
wszystkich przeslanek tego prawa, a wiec wystapi¢ musza one w dacie wydania decyzji. Skoro postepowanie sagdowe
w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych wszczyna sie poprzez wniesienie odwolania od negatywnej decyzji
organu rentowego, to postepowanie

to ma na celu zweryfikowanie stanowiska tego organu wyrazonego w decyzji, a wiec ze swej istoty weryfikacja ta nie
powinna uwzgledniaé stanu istniejacego w dacie pozniejszej niz data jej wydania. Podobnie wskazal Sad Najwyzszy w
wyroku z 5 czerwca 2008 roku (sygn. III UK 9/08), podnoszac ze zasada jest, iz Sad ocenia legalno$¢ decyzji organu
rentowego wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili jej wydania, a jedynie wyjatkowo moze przyznaé ubezpieczonemu
Swiadczenie, jezeli warunki je uzasadniajace zostaly spelnione po wydaniu zaskarzonej decyzji. Wyjatek taki jest
obwarowany szeregiem zastrzezen, takich jak oczywisto$¢ prawa

do $wiadczenia i pewno$¢ co do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy przez organ rentowy w razie ponownego
zgloszenia wniosku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 maja 2011 r. sygn. II UK 360/10 , LEX nr 901610,
postanowienie z dnia 2 marca 2011 r. sygn. II UZ 1/11 , LEX nr 844747, wyrok z dnia 1 wrze$nia 2010 r. sygn. III
UK 15/10, LEX nr 667499, wyrok z dnia 23 kwietnia 2010 r. IT UK 309/09, LEX nr 604210, postanowienie z dnia
3 lutego 2010 r. sygn. I UK 314/09, LEX nr 604214, postanowienie z dnia 20 stycznia 2010 r. sygn. II UZ 49/09,
LEX nr 583831, postanowienie z dnia 13 pazdziernika 2009 r. sygn. II UK 234/08, LEX nr 553692, wyrok z dnia
2 sierpnia 2007 r. sygn. III UK 25/07, opubl. w OSNP 2008/19-20/293, OSP 2009/4/45, LEX 454749, wyrok z
dnia 7 lutego 2006 r. I UK 154/05 teza 1, wyrok z dnia 6 wrze$nia 2000 r. II UKN 685/09, postanowienie z dnia 13
maja 1999 r. IT UZ 52/99). H. K. skladajac wniosek o rente z ogblnego stanu zdrowia winien byl byé oceniany pod
tym wlasnie wzgledem najpdzniej na dziehh wydawania decyzji, tj. 25.06.2008r. Nie wchodza zatem w ocene stanu
zdrowia schorzenia, jak otylo$é z wyzszym niz poprzednio BMI, tj. na poziomie 33,3 - k. 360), niezyt gardla (k.383),
czy podejrzenie guza nosogardla, w badaniu MR ze zmiang organiczna do zwieracza gornego gardla (k.396), ktore
ujawnily sie po dacie wydania zaskarzonej decyzji. Wymienione schorzenie jeszcze w 2008r., nie byly rozpoznane



ani w badaniach przedmiotowych, ani specjalistycznych, jak réwniez ubezpieczony nie zglaszal objawéw mogacych
kierowac na tego rodzaju schorzenia. Poza tym, nalezy wyraznie podkresli¢, gdyz zostalo to zignorowane przez sad
pierwszej instancji w ponownie rozpoznawanej sprawie, tj. po uchyleniu wyroku, mimo wskazania w ocenie prawnej
Sadu Apelacyjnego, iz H. K. posiada kwalifikacje zawodowe do pracy Slusarza, nigdy ich nie utracil i nawet po
potencjalnym przypomnieniu sobie czeSci obowiazkéw bylby zdolny dalej prace ta wykonywa¢é. Ubezpieczony uczyl
sie przez 3 lata zawodu §lusarza, co potwierdza tre§¢ umowy o nauke zawodu Slusarskiego w szkole zawodowej
przyzakladowej (k. 10-11 akt KPU) i dopiero w trakcie tej nauki uzyskal dodatkowe kwalifikacje w ramach zajeé¢
warsztatowych (jako jeden z przedmiotéw w szkole zawodowej), tj. w zawodzie Slusarz silnikéw spalinowych, co
z kolei wynika ze Swiadectwa szkolnego (k. 244 akt sprwy). Ubezpieczony przyznal zreszta w zlozonym w 1971r.
do (...) Zakladu Produkgiji (...), kwestionariuszu osobowym, ze jego zawdd wyuczony oraz wykonywany to Slusarz,
w podaniu o przyjecie do pracy podal, ze chcialby dalej pracowaé w zawodzie $lusarza, co bylo zgodne z jego
o$wiadczeniem zawartym w zyciorysie z 1971r., gdzie podal, Zze po ukonczeniu zasadniczej szkoly zawodowej pracowal
jako $lusarz w Motowozowni. Ubezpieczony poprosit o przyjecie jako Slusarz konserwator i faktycznie zostal przyjety
do pracy na stanowisko konserwatora urzadzen (akta osobowe w kopercie na k.301 akt). Ubezpieczony faktycznie
pracowal wezesniej jako Slusarz, tj. od 24.08.1970r. do 20.03.1971r., na wskazuja akta osobowe, w tym skierowanie
do pracy z 21.08.1970r. na wolne stanowisko §lusarza, czy $wiadectwo pracy (koperta na k. 232). Dlatego tez do
rzeczywistych kwalifikacjami ubezpieczonego nalezy zaliczy¢ profesje Slusarza, jako zawod wyuczony i wykonywany.
Specjalizacja zawodowa o nazwie §lusarz silnikow spalinowych nie wyklucza przy tym, ani nie zastepuje podstawowych
umiejetnosci i kwalifikacji §lusarskich, jakie zdobyl ubezpieczony podczas trzech lat nauki zawodu $lusarza (a nie
Slusarza silnikéw spalinowych), a nastepnie podczas pracy zawodowej na stanowisku §lusarza, a potem konserwator
urzadzen (a nie jako Slusarz silnikéw spalinowych) . Nalezy podnie$¢, ze przy ocenie niezdolno$ci do pracy w mysl
art. 12 ustawy emerytalnej o tej niezdolnoSci nie przesadza wylacznie ocena medyczna stwierdzajaca wystepowanie
okreslonych jednostek chorobowych iich wplyw na funkcjonowanie organizmu czlowieka, tylko decydujgce znaczenie
ma ocena prawna dokonana w oparciu o okolicznos$ci natury medycznej i okoliczno$ci innej natury, w tym zwlaszcza
poziom kwalifikacji ubezpieczonego, mozliwosci zarobkowania w zakresie tych kwalifikacji, mozliwo$¢ wykonywania
dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowosé przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage
rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne (art.
12 ust. 11 3 oraz art. 13 ust. 1 ustawy z 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w
zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c.) — wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2010 r., sygn. I UK 64/10, Lex nr
653663. Przez kwalifikacje zawodowe nalezy rozumie¢ zar6wno kwalifikacje formalne, czyli przygotowanie zawodowe
udokumentowane §wiadectwami ukonczenia nauki, dyplomami, za§wiadczeniami a takze kwalifikacje rzeczywiste w
postaci do$wiadczenia i praktyki zawodowej, ktore bez potrzeby przekwalifikowania zawodowego pozwalaja podjaé
prace w innych warunkach i na innym stanowisku niz zajmowanym przed uzyskaniem $wiadczen rentowych, ale
zgodnym z poziomem posiadanych kwalifikacji zawodowych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrzeénia 2011 r.,
sygn. I UK 36/11, lex nr 1102992). Ubezpieczony posiada za$ kwalifikacje w zawodzie §lusarza, co potwierdzaja
zgromadzone dokumenty z akt osobowych i akt rentowych. Analiza opinii bieglych sadowych, sporzadzonych
na potrzeby niniejszego procesu, wraz z ich uzupelieniami, w konfrontacji z dokumentacja medyczna, w tym
zgromadzona w aktach rentowych, w plaszczyznie stanu zdrowia istniejacego najpdzniej na dzien wydania zaskarzonej
decyzji z dnia 11.04.2008r., doprowadzila w ocenie Sadu Apelacyjnego do wniosku, ze ubezpieczony nie jest niezdolny
do pracy zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami w zawodzie §lusarza. Niewatpliwie natomiast ma przeciwwskazania
do pracy w innym zawodzie, tj. spawacza. Moze jednak dalej pracowaé wlasnie jako §lusarz, na co wskazuja wprost
opinie bieglych sagdowych. Dokonana przez Sad Apelacyjny analiza opinii, w szczegdlno$ci opinii bieglego z zakresu
medycyny pracy dr n.med. J. A., z dnia 5.03.2008r., wspélnej z dnia 23.09.2008r., bieglych z zakresu laryngologii
— dr n.med. Z. G. i kardiologii — lek. W. G. prowadzi do wniosku, ze trwaly obustronny niedostuch, spolecznie
wydolny, stanowi tylko przeciwwskazanie wykonywania prac w podwyzszonym halasie, tj. powyzej 8o dB (k.16, 28,
48), za$ za¢ma poczatkowa oka prawego, nadwzrocznos¢, starczowzroczno$¢, czy stan po usunieciu ciala obcego z
rogdwki oka prawego takze nie powoduje niezdolnosci do pracy w zawodzie §lusarza (k.87-88, 94-96). W ocenie
Sadu Apelacyjnego, ww. opinie pozwalajg na nie budzace watpliwo$ci ustalenie, ze stan zdrowia ubezpieczonego
w dacie wydawania spornej decyzji nie pozwalal na przyjecie choéby czesciowej niezdolnoéci do pracy, zgodnie



z kwalifikacjami w zawodzie §lusarza. Przedlozone w toku postepowania pierwszoinstancyjnego nowe dokumenty
medyczne, wziete po uwage przez bieglych, nie dotyczyly juz stanu z daty wydania zaskarzonej decyzji.

Reasumujac, w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego, po ponownie dokonanej jego ocenie, Sad Apelacyjny
przyjal, ze ubezpieczony w dacie decyzji

z dnia 25 czerwca 2008r. nie byl niezdolny do pracy zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami w zawodzie Slusarza,
natomiast byl niezdolny do pracy spawacza z uwagi na przeciwwskazania bieglego okulisty. Ewentualne pogorszenie
stanu zdrowia osoby ubiegajacej sie o Swiadczenie rentowe po tej dacie pozostaje bez wplywu na te ocene. Warunki
nabycia prawa do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy musza by¢ spelnione lacznie w chwili wydania decyzji przez
organ rentowy. Odnoszac sie do sugestii ubezpieczonego, ze nie sposéb jest znalezé prace, Sad Apelacyjny wskazuje,
ze renta z tytulu niezdolnoéci do pracy nie jest Swiadczeniem socjalnym i ani organ rentowy wydajacy decyzje, ani
Sady rozpoznajace odwolanie czy apelacje, nie moga bra¢ pod uwage okolicznoéci zwiazanych z trudnoSciami na
rynku pracy. Sad ocenia bowiem jedynie to czy zostaly spelnione przestanki ustawowe warunkujace uzyskanie prawa
do $§wiadczenia, a wérod nich brak jest takich, ktére bylyby zwigzane z trudnoSciami na rynku (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2012 r., sygn. IT UK 219/11, OSNP 2013/5-6/69, 1289191).

Majac na uwadze przedstawiong argumentacje Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekt jak w pkt 1
sentencji wyroku, za$ na podstawie art. 108 § 1 zdanie 1 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c. i art. 99 k.p.c. zasadzil w pkt 2
wyroku

od ubezpieczonego na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu

w S., reprezentowanego przez radce prawnego, koszty zastepstwa procesowego przed sadem drugiej instancji. W
oparciu o § 2 ust. 1 — 2 oraz § 12 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia
28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity w Dz. U z 2013r., poz. 461)
zasgdzeniu podlegala kwota 120 zlotych.
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