III A Ua 1138/13

POSTANOWIENIE

Dnia 2 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczaca: SSA Urszula Iwanowska (sprawozdawca)

Sedziowie: SA Zofia Rybicka-Szkibiel

SSO del. Beata Gorska

po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2014 r., na posiedzeniu niejawnym,

sprawy z odwolania K. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.

o podjecie wyplaty emerytury,

na skutek apelacji organu rentowego od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spotlecznych z dnia 15 pazdziernika 2013 r., sygn. akt VII U 1485/13,

postanawia: umorzy¢ postepowanie apelacyjne.

del. SSO Beata Gorska SSA Urszula Iwanowska SSA Zofia Rybicka-Szkibiel

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
zmienit decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 29 maja 2013 r. i wznowil wyplate emerytury naleznej K. S.
od dnia 1 pazdziernika 2011 r. do dnia 31 grudnia 2011 r. (punkt I) oraz wniosek ubezpieczonej o prawo do odsetek
przekazal do rozpoznania organowi rentowemu (punkt IT) majac na uwadze bezsporny stan faktyczny sprawy oraz
tres¢ art. 103a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (powolywanej dalej jako: ustawa
emerytalna) i art. 28 ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r. o zmianie ustawy o finansach publicznych oraz niektérych
innych ustaw (powolywana dalej jako: ustawa zmieniajaca) w zwigzku z wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
13 listopada 2012 1., K 2/12.

Z powyzszym wyrokiem Sadu Okregowego w punkcie I co do daty wyplaty emerytury nie zgodzil sie Zaklad
Ubezpieczonej Spolecznych, ktéry w wywiedzionej apelacji zarzucil mu naruszenie prawa materialnego, tj. art. 28
ustawy zmieniajacej w zwigzku z art. 103a ustawy emerytalnej oraz wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i
przyznanie ubezpieczonej prawa do dalszej wyplaty emerytury od dnia 22 listopada 2012 r.

Nastepie pismem z dnia 18 marca 2014 r. organ rentowy w zwigzku z wej$ciem w zycie ustawy z dnia 13 grudnia 2013
r. o ustaleniu i wyplacie emerytury, do ktérych prawo uleglo zwieszeniu w okresie od dnia 1 pazdziernika 2011 r. do
dnia 21 listopada 2012 r. cofnal ztozong apelacje jednocze$nie wskazujac, ze decyzja z dnia 11 lutego 2014 r. wyplacono
nalezna kwote emerytury, do ktérej prawo podlegalo zawieszeniu, a decyzja z dnia 6 marca 2014 r. wyplacono kwote
naleznych odsetek.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Zgodnie z art. 391 § 2 k.p.c. w razie cofniecia apelacji sad drugiej instancji umarza postepowanie apelacyjne i orzeka
o kosztach jak przy cofnieciu pozwu.

Przy czym, cofniecie apelacji jest czynno$cig dyspozycyjna strony, ktoéra nie podlega kontroli sadu (por. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2000 r., III CZP 6/00, Prok. i Pr. 2000/10/37). Poniewaz to organ rentowy na
skutek zlozonej apelacji byt gospodarzem tej czeSci procesu — postepowania apelacyjnego, to cofniecie apelacji i
pozostawienie w obiegu prawnym wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie uwzgledniajacego roszczenie ubezpieczonej
nalezalo uznaé za czynno$¢ nienaruszajgcq prawa, interesu stron, czy zasad wspélzycia spolecznego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 391 § 1 k.p.c. umorzyl postepowanie apelacyjne.

del. SSO Beata Gérska SSA Urszula Iwanowska SSA Zofia Rybicka-Szkibiel



