Sygn. akt ITT AUa 1151/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2014 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jolanta Hawryszko
Sedziowie: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel
SSO del. Beata Gorska (spr.)
Protokolant: St. sekr. sad. Elzbieta Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2014 r. w Szczecinie

sprawy B. S.

przeciwko Dyrektorowi Zakladu Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w W.
o wysoko$¢ emerytury policyjnej

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 2 pazdziernika 2013 r. sygn. akt VII U 2755/12

zmienia zaskarzony wyrok i oddala odwolanie.

SSO del. Beata Gorska SSA Jolanta Hawryszko SSA Zofia Rybicka — Szkibiel

Sygn. akt ITT AUa 1151/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 wrzeénia 2010 roku Dyrektor Zakladu Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
i Administracji w W., na podstawie

art. 15b wzw. z art. 32 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji,
Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu
Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy
Pozarnej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin (tekst jednolity oglosz. w Dz. U. z 2013r., poz. 667, ze zm.) — zwang dalej
policyjna ustawg emerytalng - w zwigzku z otrzymana z Instytutu Pamieci Narodowej informacja nr 6159/2010 z 29
lipca 2010 roku, ponownie ustalit ubezpieczonemu B. S. wysoko$¢ naleznej mu policyjnej emerytury.



W odwolaniu od decyzji organu rentowego ubezpieczony wniost o jej uchylenie w zakresie przeliczenia $wiadczenia
emerytalnego wedlug wskaznika 0,7%, w miejsce dotychczas wynoszacego 2,6 %, za okres od 1 kwietnia 1982 roku do
1 lutego 1990 roku, z uwzglednieniem dwoch okresow, tj.:

a. od czerwca 1982 roku do 15 wrze$nia 1982 roku, kiedy odbywal dzienny kurs chorazych w (...) w L.,
b. oraz od wrze$nia 1983 roku do 28 czerwca 1986 roku, kiedy odbywat studia dzienne w (...) w L..

Ubezpieczony podniosl, ze jego pobyty w charakterze stuchacza na kursie i na studiach w L. nie moga by¢ uznane za
okres stuzby i tym samym przeliczone wedlug nizszego wskaznika wynoszacego 0,7%.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie w calosci
i podniosl, jak w uzasadnieniu decyzji.

Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z dnia 2.10.2013 roku zmienit
zaskarzona decyzje ustalajac,

ze od 1 pazdziernika 2010 r. okres stuzby ubezpieczonego od 16 czerwca

do 15 wrze$nia 1982 r. i od 1 paZdziernika 1983 r. do 26 czerwca 1986 r. dla celéw emerytalnych powinien by¢ liczony
wskaznikiem podstawy wymiaru emerytury wynoszacym 2,6 % (pkt I wyroku), a nadto umorzyl postepowanie w
pozostalym zakresie (pkt II orzeczenia).

Z ustalen Sadu I Instancji wynika, ze w okresie od 16 czerwca do 15 wrze$nia 1982 roku B. S. odbywal w Wyzszej
Szkole (...) w L. specjalny kurs operacyjny stuzby bezpieczenstwa.

Od 1 pazdziernika 1983 roku do 26 czerwca 1986 roku odbywal wyzsze studia zawodowe w Wyzszej szkole (...) w L.,
na kierunku prawno-administracyjnym oraz ochrony bezpieczenstwa i porzadku publicznego.

Decyzja Dyrektora Zakladu Emerytalno - Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji z 7 lutego
2005 roku ubezpieczony B. S. nabyl prawo do emerytury policyjnej na podstawie ustawy z dnia 18 lutego 1994 roku o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenistwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej,
Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin. Do wystugi lat obliczonej do
celow emerytalnych uwzgledniono okres:

- zasadniczej shuzby wojskowej od 27 pazdziernika 1978 roku do 27 grudnia 1978 roku w wymiarze 2 miesiecy i 1 dnia,
- shuzby w Policji od 28 grudnia 1978 roku do 15 grudnia 1990 roku w wymiarze 11 lat, 11 miesiecy i 18 dni,

- shuzby w UOP w okresie od 16 grudnia 1990 roku do 28 czerwca 2002 roku w wymiarze 11 lat, 6 miesiecy i 14 dni,

- stuzby w UOP w okresie od 29 czerwca 2002 roku do 16 stycznia 2005 roku w wymiarze 2 lat, 6 miesiecy i 18 dni,

Emerytura z tytulu wyshugi wynioslta 69,47 % podstawy jej wymiaru, tj. 3.919,95 zl brutto. Emeryture podwyzszono
0 15% podstawy wymiaru z tytulu inwalidztwa pozostajacego w zwiazku ze stuzba. Emerytura z tym podwyzszeniem
wyniosta 4.514,12 z}.

Decyzja z dnia 26 lutego 2010 r. organ rentowy dokonatl waloryzacji przystugujacej ubezpieczonemu emerytury od
dnia 1 marca 2010 r. Wysoko$¢ waloryzowanej emerytury wyniosla 4.747,26 zl.

Pismem z dnia 29 lipca 2010 roku ,Informacja o przebiegu stuzby nr (...)” Instytut Pamieci Narodowej — Komisja
Scigania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu, przekazal organowi rentowemu informacje, ze B. S. w okresie od
dnia 1 kwietnia 1982 roku do 1 lutego 1990 roku pelnil stuzbe w organach bezpieczenstwa panstwa, o ktérych mowi art.
2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 roku o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa
z lat 1944 — 1990 roku oraz tresci tych dokumentéw (Dz. U. 2007 roku, nr 63, poz. 425, ze zm.).



W konsekwencji decyzja z dnia 13 wrzeénia 2010 roku wysoko$¢ emerytury B. S. zostala ponownie ustalona od dnia
1 pazdziernika 2010 r.

w ten sposob, ze wskaznik podstawy wymiaru emerytury odwolujacego sie za okres pracy w organach bezpieczenstwa
obnizono z 2,6% podstawy wymiaru do 0,7% podstawy wymiaru za kazdy rok stuzby we wskazanym okresie. Ponownie
ustalona wysoko$¢ emerytury z tytulu wyshugi wraz z podwyzszeniem, o ktérym mowa

w art. 15 ust. 2, 3, 3a ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji (...) od dnia
1 pazdziernika 2010 r. wyniosla lacznie 53,58 % podstawy wymiaru.

W oparciu o tak poczynione ustalenia faktyczne Sad Okregowy uznal,

ze odwolanie zastlugiwalo na uwzglednienie w zakresie wyeliminowania z okresu stuzby w organach bezpieczenstwa
Panstwa okresu odbywania przez ubezpieczonego kursu od 16 czerwca do 15 wrzeSnia 1982 roku oraz wyzszych
studiéw zawodowych od 1 pazdziernika 1983 r. do 30 czerwca 1986 r. w Wyzszej Szkole (...)

w L. i pozostawania w tym czasie na etatowym stanie stluchaczy tej uczelni.

Sad pierwszej instancji podnioésl, ze z dniem 16 marca 2009 r. weszla w zycie ustawa z dnia 23 stycznia
2009 r. 0 zmianie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym zolierzy zawodowych oraz ich rodzin oraz ustawy o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej,
Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy Pozarnej i Stluzby Wieziennej oraz ich rodzin (Dz. U. Nr 24, poz.
145), ktéra wprowadzila do ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji,
Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu
Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy
Pozarnej i Stuzby Wieziennej orazich rodzin (Dz. U. Nr 8, poz. 67 ze zm.) przepis art. 15b, okreslajacy zasady obliczania
wysokos$ci emerytury dla osob, ktore pozostawaly w stuzbie przed 2 stycznia 1999 r. i pelnily stuzbe w charakterze
funkcjonariusza w organach bezpieczenstwa panstwa, o ktérych mowa w art. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o
ujawnianiu informacji o dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow
(Dz. U. Nr 63, poz. 425 ze zm.). Stosownie do treéci art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. ustawy z dnia 18
pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz
tresci tych dokumentéw (Dz. U. Nr 63, poz. 425 ze zm.) organami bezpieczenstwa panstwa, w rozumieniu ustawy, sa:
1) Resort Bezpieczenstwa Publicznego Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego;

2) Ministerstwo Bezpieczenistwa Publicznego;
3) Komitet do Spraw Bezpieczenstwa Publicznego;

4) jednostki organizacyjne podleglte organom, o ktérych mowa w pkt 1-3,
a w szczegolnosci jednostki Milicji Obywatelskiej w okresie do 14 grudnia 1954 r.;

5) instytucje centralne Sluzby Bezpieczenstwa Ministerstwa Spraw Wewnetrznych oraz podlegle im jednostki
terenowe w wojewddzkich, powiatowych i rownorzednych komendach Milicji Obywatelskiej oraz w wojewddzkich,
rejonowych i rownorzednych urzedach spraw wewnetrznych;

6) Akademia Spraw Wewnetrznych;
7) Zwiad Wojsk Ochrony Pogranicza;

8) Zarzad Glowny Stuzby Wewnetrznej jednostek wojskowych Ministerstwa Spraw Wewnetrznych oraz podlegte mu
komorki;

9) Informacja Wojskowa;

10) Wojskowa Stuzba Wewnetrzna;



11) Zarzad II Sztabu Generalnego Wojska Polskiego;

12) inne stuzby Sil Zbrojnych prowadzace dzialania operacyjno-rozpoznawcze lub dochodzeniowo-§ledcze, w tym w
rodzajach broni oraz w okregach wojskowych;

W ust. 3 wskazano, ze jednostkami Stuzby Bezpieczenstwa, w rozumieniu ustawy sg te jednostki Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, ktore z mocy prawa podlegaly rozwiazaniu w chwili zorganizowania Urzedu Ochrony Panstwa,
oraz te jednostki, ktore byly ich poprzedniczkami.

Stosownie do treSci przepisu art. 15 b ust. 1 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura
Ochrony Rzadu, Panhstwowej Strazy Pozarnej i Sluzby Wieziennej oraz ich rodzin, w przypadku osoby, ktéra
pekila stuzbe w organach bezpieczenstwa panstwa, o ktérych mowa w art. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006
r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz treSci tych
dokumentow, i ktéra pozostawala w stuzbie przed dniem 2 stycznia 1999 r., emerytura wynosi:

1) 0,7 % podstawy wymiaru - za kazdy rok stluzby w organach bezpieczenstwa panstwa w latach 1944-1990;

2) 2,6 % podstawy wymiaru - za kazdy rok stuzby lub okreséw rownorzednych ze stuzba, o ktérych mowa w art. 13
ust. 1 pkt 1, 1a oraz pkt 2-4.

W mys$l art. 15 b ust. 2 cyt. ustawy przepisy art. 14 i 15 stosuje sie odpowiednio.

Sad Okregowy podnidsl, ze z dostarczonej z IPN informacji wynika, ze za okres stluzby ubezpieczonego w organach
bezpieczenstwa panstwa okreslonych w art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy lustracyjnej Instytut uznaje m.in. okres odbycia
przeszkolenia oraz okres studidw w Wyzszej Szkole (...) w L.. Sad meriti powzigl jednak watpliwoéci co do takiej
kwalifikacji, gdyz wedlug art. 2 ust. 3 cyt. ustawy jednostkami Stuzby Bezpieczenstwa w jej rozumieniu sa wylacznie
jednostki Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, ktore z mocy prawa podlegaly rozwiazaniu

w chwili zorganizowania Urzedu Ochrony Panstwa oraz te jednostki, ktére byly ich poprzedniczkami. W zwigzku
z dyspozycja ust. 3 art. 2 ustawy powstala watpliwo$¢, czy rzeczywiscie Wyzsza Szkola (...) w L. - doslownie
niewymieniona w katalogu organ6w bezpieczenstwa panstwa - moze by¢ zaliczona do tego rodzaju organéw w zwiazku
z treScig art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy. W $wietle bowiem art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy lustracyjnej w zw. z art. 2 ust. 3 tej
ustawy Wyzsza Szkola (...)

w L. moglaby by¢ uznana za organ bezpieczenistwa panstwa w rozumieniu art. 2 ust. 1 in principio ustawy lustracyjnej,
wylacznie w sytuacji, jesli byla ona instytucja centralng Stluzby Bezpieczenistwa Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy lustracyjnej oraz jesli podlegala rozwigzaniu

- jako jednostka Sluzby Bezpieczenstwa - na mocy art. 129 ust. 1 ustawy o UOP

(art. 2 ust. 3 ustawy lustracyjnej). Z analizy aktéw prawnych dostepnych z okresu dzialania Wyzszej Szkoly (...) w L.
wynika, ze (...) w L. z pewno$cig mozna uznaé za instytucja centralng Stluzby Bezpieczenstwa Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy lustracyjnej. Uczelnia ta zostala powolana rozporzadzeniem
Rady Ministréw z dnia 1 wrze$nia 1972 r. w sprawie utworzenia wyzszej szkoly oficerskiej resortu spraw wewnetrznych
iz rozporzadzenia tego nie wynika, ze byla to jednostka Stluzby Bezpieczenstwa. Dalej idace wnioski mozna wyciagnac
z lektury statutu (...) w L., czy tez Regulaminu Rady Programowej tejze uczelni. Zgodnie z § 1 wspomnianego statutu
uczelnia ta byla szkola wyzsza i stanowila samodzielna jednostke organizacyjna MSW. Na podstawie powyzszych
dokumentéw mozna zatem wyprowadzi¢ wniosek, iz (...) w L. byla jednostka organizacyjng Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych. Natomiast odpowiedZ na pytanie, czy byla takze instytucja centralna Stuzby Bezpieczenstwa MSW
daje dopiero analiza aktow prawnych nizszego rzedu, takich jak regulamin rady programowej oraz programy
nauczania , z ktorych wynikalo, ze program studiéw jest ma by¢ dostosowany do aktualnych potrzeb i zadan Stuzby
Bezpieczenstwa. Takze bloki tematyczne i nauczanych w ich ramach zagadnien wskazuja, ze caly proces ksztalcenia,
profil i kierunki nauczania wszystkich wskazanych w nim przedmiotéw nakierowane byly na potrzeby operacyjne
Stuzby Bezpieczenistwa. Nadto,



z opracowan funkcjonariuszy tej uczelni (por. publikacja Wyzsza Szkola (...). Rodowod, powstanie i dzialalnosé.
Jubileuszowa sesja naukowa 25-26 stycznia 1983), wynika jednoznacznie, ze (...) w L. byla uczelnia Shuzby
Bezpieczenstwa, ktéra kontrolowala tradycje szkolnictwa SB,

a w szczego6lnosci szkot w L. i .. Wskazal réwniez,

ze rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 1 wrzeénia 1972 r. o utworzeniu (...) w L. oraz statut szkoly nie pozostawiaja
watpliwosci, ze byla ona instytucja centralng Stuzby Bezpieczenstwa w strukturze Ministerstwa Spraw Wewnetrznych.
Stwierdzenie, ze Wyzsza Szkola (...) w L. byla instytucja centralng Stluzby Bezpieczenstwa Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych

w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy lustracyjnej powoduje, ze w analizowanym postepowaniu nalezato dodatkowo
przeprowadzi¢ rozwazania o mozliwoSci zastosowania do niej art. 2 ust. 3 cytowanej ustawy. Majac na uwadze
powyzsze Sad Okregowy zwrdcil uwage, ze rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 10 czerwca 1989 r. w sprawie
zniesienia wyzszych szkoét oficerskich nadzorowanych przez Ministra Spraw Wewnetrznych, z dniem 30 wrzeénia 1989
r. zostaly zniesione: Wyzsza Szkola (...) w L. i Wyzsza Szkola (...) w S.. Zarzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych
z dnia 21 czerwca 1989 r. w sprawie utworzenia wydzialow zamiejscowych Akademii Spraw Wewnetrznych, z dniem
1 pazdziernika 1989 r. utworzono Wydzial Bezpieczenistwa Panstwa w L. i Wydzial Porzadku Publicznego w S..
Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 1990 r., z dniem 1 pazdziernika 1990 r. utworzono Wyzsza
Szkole Policji z siedzibg w S. i zniesiono Akademie Spraw Wewnetrznych w W.. Zgodnie z § 3 rozporzadzenia stuchacze
Wydzialu Porzadku Publicznego ASW z dniem utworzenia Wyzszej Szkoly Policji stali sie - za ich zgoda - shuchaczami
tej Szkoly, a stuchacze Wydzialu Bezpieczenstwa Panstwa ASW mogli by¢ przyjeci do tej uczelni, jezeli zostali przyjeci
do stuzby w Policji. Ustawa z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Urzedzie Ochrony Panstwa (jednolity tekst: Dz.U. z 1999 r.
Nr 51, poz. 526, powolywanej dalej jako ustawa o UOP), z chwila utworzenia UOP Sluzba Bezpieczenstwa zostala
rozwigzana (art. 129 ust. 1 ustawy o UOP). Zgodnie z art. 130 w zwigzku z art. 137 tej ustawy, Urzad Ochrony Panstwa
utworzony zostal w dniu 10 sierpnia 1990 r. Wyzsza Szkola (...) w L. nie zostala zatem z mocy prawa rozwiazana
z chwila utworzenia UOP, bowiem zostala zniesiona ponad 10 miesiecy wczesniej na podstawie rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 10 czerwca 1989 r. w sprawie zniesienia wyzszych szkoél oficerskich nadzorowanych przez
Ministra Spraw Wewnetrznych. W ocenie Sadu Okregowego Wyzsza Szkola (...) w L. nie moze by¢ uznana za organ
bezpieczenstwa panstwa

w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 5 tejze ustawy, gdyz nie stanowila instytucji centralnej Stuzby Bezpieczenstwa
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, ktora ulegla likwidacji

w momencie powolania Urzedu Ochrony Panstwa. Analogiczna ocena prawna charakteru Wyzszej Szkoly (...) w L.
zawarta zresztg zostala rowniez w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w Warszawie [...] Wydzialu Karnego z
14 grudnia 2009 r., XVIII K 258/097 oraz w wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 18 listopada 2009 r., IT AKa
322/09 (LEX nr 563028). W wyroku tym Sad Apelacyjny wyrazil wprost poglad, ze Wyzszej Szkoly (...) z L. nie mozna
uznaé za organ bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu
informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa w latach 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw, bo
chociaz mieSci sie ona w katalogu instytucji wymienionych w art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy lustracyjnej, to nie odpowiada
kryteriom sformulowanym w art. 2 ust. 3 tej ustawy. Oba przywolane orzeczenia sadéw lustracyjnych uwzglednialy
przy tym uchwale Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2000 r., I KZP 15/00 (OSNKW 2000 nr 7- 8, poz. 61). Sad
orzekajacy w niniejszej sprawie zwrocil przy tym uwage, ze wprawdzie uchwala Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2000
r., I KZP 15/00 (OSNKW 2000, nr 7-8, poz. 61) nie odnosi sie wprost do zagadnienia omawianego w niniejszej
sprawie, przedmiotem badania Sadu Najwyzszego byl bowiem status Akademii Spraw Wewnetrznych, a nie Wyzszej
Szkoly (...) w L., jednakze zdaniem Sadu wnioski Sadu Najwyzszego wyrazone w tej uchwale znajdowaly odpowiednie
zastosowanie w niniejszej sprawie. Sad zwr6cil bowiem uwage, ze uchwala ta zostala podjeta w czasie, gdy art. 2
ustawy z dnia 11 kwietnia 1997 r. nie zawieral w ust. 1 wyraznego potraktowania Akademii Spraw Wewnetrznych jako
organu bezpieczenistwa panstwa, natomiast jedynie w pkt 5 przewidywal, ze takimi organami s3 instytucje centralne
Stuzby Bezpieczenstwa Ministerstwa Spraw Wewnetrznych oraz podlegle im jednostki terenowe w wojewddzkich,
powiatowych i réwnorzednych komendach Milicji Obywatelskiej oraz w wojewodzkich, rejonowych i rownorzednych
urzedach spraw wewnetrznych. Dopiero w nowej ustawie lustracyjnej art. 2 ust. 1 wymienia juz - wsrod organéw
bezpieczenstwa panstwa - Akademie Spraw Wewnetrznych (pkt 6). Poza tym w niezmienionym brzmieniu - w obu



tych ustawach - pozostal art. 2 ust. 3 stanowiacy, ze: ,jednostkami Stluzby Bezpieczenstwa w rozumieniu ustawy sa te
jednostki Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, ktore z mocy prawa podlegaly rozwiazaniu

w chwili zorganizowania Urzedu Ochrony Panstwa, oraz te jednostki, ktore byly

ich poprzedniczkami". Pozwala to, zdaniem Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie na stwierdzenie, ze stanowisko
Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z 20 czerwca 2000 r., I KZP 15/00, nadal zachowuje odpowiednig aktualno$¢
pod rzadami nowej ustawy lustracyjnej z 2006 r. i moze by¢ zastosowane do Wyzszej Szkoly (...) w L.. W
powolanej uchwale z 20 czerwca 2000 r., I KZP 15/00, Sad Najwyzszy przeprowadzil analize przepisow wielu
aktow prawnych dotyczacych Akademii Spraw Wewnetrznych, jej prawnego charakteru, ustroju oraz trybu powotania
i rozwigzania w kontekécie sformulowanego w ustawie lustracyjnej kryterium przesadzajacego o zaliczeniu tej
instytucji (zakwalifikowanej jako centralna instytucja Stuzby Bezpieczenstwa) w poczet organéw bezpieczenstwa
panstwa w rozumieniu tej ustawy. Jako punkt wyjscia dla analiz Sad Najwyzszy przyjal zalozenie, ze art. 2
ustawy lustracyjnej, okreélajacy zakres jej zastosowania, musi by¢ - jako gwarancyjny - interpretowany $ciéle.
Nie do przyjecia jest bowiem, aby na skutek rozszerzajacej wykladni tego przepisu doszlo do ustalenia, ze osoba
lustrowana, skladajaca oSwiadczenie, o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 ustawy lustracyjnej, dopuscita sie "klamstwa
lustracyjnego"”, w sytuacji gdy osoba ta dokonala odmiennej, ale mozliwej do przyjecia i wezszej interpretacji art.
2 omawianej ustawy. Zdaniem Sadu Najwyzszego, wyliczenie zawarte w art. 2 ust. 1 ustawy lustracyjnej z 1997 r.
mialo charakter wyczerpujacy. W zwiazku z tym, podejmujac prébe ustalenia, czy praca lub stluzba albo wspoélpraca
osoby lustrowanej miesSci sie w przedmiotowym zakresie ustawy lustracyjnej, trzeba ustalié, w ktorej kategorii sposrod
wymienionych w art. 2 ust. 1 pkt 1-11 ustawy lustracyjnej mieéci sie instytucja, w ktorej lustrowany pracowal,
pelnil stuzbe albo z ktéra wspdlpracowal. Wyliczenie zawarte w art. 2 ust. 1 ustawy lustracyjnej jest jednak samo
w sobie malo precyzyjne, co dotyczy w szczegblnodci pkt 5, ktéry nie wskazuje na konkretne instytucje panstwa,
lecz postuguje sie wymagajacymi interpretacji pojeciami zbiorczymi "instytucji centralnych Sluzby Bezpieczenstwa
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych" oraz "podleglych im jednostek terenowych w wojewddzkich, powiatowych i
réwno-rzednych komendach Milicji Obywatelskiej oraz w wojewodzkich, powiatowych i rownorzednych urzedach
spraw wewnetrznych". W realiach sprawy rozpoznawanej w 2000 r. przez Sad Najwyzszy zachodzila potrzeba
interpretacji tego wlasnie pojecia. Akademia Spraw Wewnetrznych nie mogla by¢ bowiem uznana za organ
bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 1-4 oraz pkt 6-11 ustawy lustracyjnej z 1997 r. W zwiazku z
trescia art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy lustracyjnej z 1997 r. pozostawal ust. 3 tego przepisu, ktory zawieral legalna definicje
pojecia "jednostki Stluzby Bezpieczenstwa". Wedlug tej definicji jednostkami takimi byly te jednostki Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych, ktdére z mocy prawa podlegaly rozwigzaniu w chwili zorganizowania Urzedu Ochrony Panstwa,
oraz te jednostki, ktore byly ich poprzedniczkami. W rezultacie dokonanej wykladni Sad Najwyzszy przyjal, ze
Akademia Spraw Wewnetrznych nie byla jednostka (instytucja centralna) Stuzby Bezpieczenstwa Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy lustracyjnej. Stwierdzenie, ze Akademia Spraw Wewnetrznych
nie byla jednostka (instytucja centralng) Stuzby Bezpieczenstwa Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w rozumieniu
art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy lustracyjnej z 1997 r., w zasadzie dezaktualizowalo - zdaniem Sadu Najwyzszego - potrzebe
poglebiania rozwazan w przedmiocie zastosowania do niej art. 2 ust. 3 ustawy lustracyjnej. Sad Najwyzszy zauwazyl
jednak, ze tryb, w jakim doszlo do rozwiazania Akademii Spraw Wewnetrznych, potwierdza teze, ze nie byla ona
traktowana jako jednostka Shuzby Bezpieczefistwa w rozumieniu art. 2 ust. 3 ustawy. W rozporzadzeniu Rady
Ministréw z dnia 10 wrzeénia 1990 r. w sprawie utworzenia Wyzszej Szkoly Policji oraz zniesienia Akademii Spraw
Wewnetrznych (Dz. U. Nr 64, poz. 373) powolano sie na art. 3 ustawy z dnia 31 marca 1965 r. o wyzszym szkolnictwie
wojskowym (Dz. U., Nr 27, poz. 156), nie za$ na art. 129 ust. 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Urzedzie Ochrony
Panstwa. Akademia Spraw Wewnetrznych nie zostala zatem rozwigzana z mocy prawa w chwili zorganizowania
Urzedu Ochrony Panistwa, w rozumieniu art. 2 ust. 3 ustawy lustracyjnej. Zniesienie Akademii Spraw Wewnetrznych
nastgpilo z dniem 1 pazdziernika 1990 r. (§ 1 rozporzadzenia z dnia 10 wrze$nia 1990 r.), nie za$ z chwilg okre$long w
ustawie o UOP jako chwila utworzenia Urzedu Ochrony Panstwa, co nastgpilo po trzech miesigcach od dnia wejécia
w zycie ustawy o UOP (art. 130 w zwiazku z art. 137 ustawy o UOP), to jest z dniem 10 sierpnia 1990 r.

Nie uszlo przy tym uwadze Sadu, Ze w nowej ustawie lustracyjnej art. 2 ust. 1 wymienia juz - wéréd organéw
bezpieczenstwa panstwa - Akademie Spraw Wewnetrznych (pkt 6). Majac na uwadze powyzsze Sad zwrdcil uwage,
ze nie bylo zadnych przeszkod, aby w ustawie lustracyjnej z 2006 r. obok Akademii Spraw Wewnetrznych umiesci¢ w



art. 2 ust. 1 pkt 6 takze (...) w L. oraz ewentualnie inne jeszcze szkoly wyzsze resortu spraw wewnetrznych, zajmujace
sie ksztalceniem lub szkoleniem funkcjonariuszy Shuzby Bezpieczenstwa. Skoro ustawodawca tego nie uczynil, choé¢
watpliwosci, jakie ujawnily sie przy ocenie statusu Akademii Spraw Wewnetrznych byly mu znane, mozna zakladac,
ze nie traktowal przy uchwalaniu ustawy lustracyjnej z 2006 r. Wyzszej Szkoly (...) w L. jako ,jednostki Stuzby
Bezpieczenstwa" w rozumieniu art. 2 ust. 3 tej ustawy.

Sad Okregowy w zwigzku z powyzszym, stanal na stanowisku, ze odbywanie studiéw w tej szkole samo w sobie nie
jest rbwnoznaczne z uznaniem stuchacza tej szkoly za funkcjonariusza organéw bezpieczefistwa w rozumieniu art. 2
ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 19.10.2006 r. 0 ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z
lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow.

Okres szkolenia od 16 czerwca do 15 wrze$nia 1982 roku oraz studiéw zawodowych w okresie od 1 pazdziernika 1983
roku do dnia 26 czerwca 1986 roku

w Wyzszej Szkole (...) w L. nie powinien by¢ zatem oceniany jako okres stuzby w organach bezpieczenistwa Panstwa,
a tym samym za ten okres §wiadczenie ubezpieczonego nie powinno by¢ obnizone wedlug zasad przewidzianych w
art. 15b ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy. Zaskarzona decyzja organu
emerytalnego, ustalajgca wysoko$¢ §wiadczenia od 1 pazdziernika 2010 r. w zakresie w jakim organ rentowy przyjal,

ze okres przeszkolenia oraz studiéw w (...) w L. byl rownoznaczny

z okresem sluzby w organach bezpieczenstwa, naruszyla wiec art. 2 ust. 3 ustawy

z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat
1944-1990 oraz treSci tych dokumentow.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 477 4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje w sposéb
okres$lony w punkcie I sentencji wyroku. Wobec natomiast dopuszczalnego cofniecia odwotania przez ubezpieczonego
na rozprawie z dnia 11.09.2013r., w czeéci, tj. co do obnizenia emerytury przy zastosowaniu wskaznika wynoszacego
0,7% za okres od 1 kwietnia 1982 roku do 1 lutego 1990 roku, z wylaczeniem okres6w odbywania przeszkolenia oraz
studiéw w Wyzszej Szkole (...) w L. — co do ktérych ubezpieczony podtrzymal odwolanie - protokét z k. 223, Sad
Okregowy na podstawie art. 203 § 4 k.p.c., art. 469 k.p.c.iart. 355 § 1i 2 k.p.c. umorzy! postepowanie w tym zakresie,
o czym orzekt w pkt II sentencji wyroku.

Z rozstrzygnieciem Sadu pierwszej instancji nie zgodzil sie organ rentowy, zaskarzajac go w czeéci, tj. w zakresie
punktu I. W zlozonej apelacji zarzucil wyrokowi naruszenie przepis6w prawa materialnego, w szczegdlnoéci art. 13a
ust. 11 5, art. 15 b policyjnej ustawy emerytalnej i § 14 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji z dnia 18 pazdziernika 2004r. w sprawie trybu postepowania i wlaéciwoS$ci organu zakresie zaopatrzenia
emerytalnego funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Strazy Granicznej,
Biura Ochrony Rzadu i Pahstwowej Strazy Pozarnej oraz ich rodzin (Dz. U. Nr 239 poz. 2404, ze zm.).

Wskazujac na powyzsze, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
w zakresie punktu I. i oddalenie odwolania, ewentualnie o uchylenie wyroku w tej czeSci i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Skarzacy w uzasadnieniu apelacji podniésl, ze nie posiada korekty informacji, uzyskanych z Instytutu Pamieci
Narodowej, dotyczacych przebiegu stuzby ubezpieczonego za okres 16.06.1982r. - 15.09.1982r. oraz 01.10.1983r. -
26.06.1986r., i tym samym nie bylo podstaw do zmiany zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy niestusznie wiec uznal, ze okres stuzby od 16.06.1982r. do dnia 15.09.1982r. oraz od 01.10.1983r. do
26.06.1986r. nalezy przeliczy¢ ze wskaznikiem na poziomie 2,6 % podstawy wymiaru emerytury.

Ubezpieczony wni6st o oddalenie apelacji w catoéci. Wskazal, ze Sad pierwszej instancji poczynit prawidlowe ustalenia
faktyczne oraz dokonal prawidlowej oceny prawnej, ktore to ubezpieczony w pelni podziela. Podkreslil, ze Wyzsza
Szkola (...) w L., zgodnie z utrwalony orzecznictwem, nie byla uznawana za jednostke Stuzby Bezpieczenstwa.



Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zastlugiwala na uwzglednienie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, ocena prawna Sadu Okregowego przyjeta

w zaskarzonej czedci, a zatem w zakresie punktu I. wyroku, okazala sie nietrafna. Nalezy tez przyznaé racje
apelujgcemu policyjnemu organowi rentowemu, ktory przyjat w decyzji z dnia 13.09.2010r. zmieniona wysoko$¢
naleznego ubezpieczonemu $wiadczenia emerytalnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, istotna w sprawie okolicznoScia nie byl fakt przeszkolenia, czy ukonczenia przez
ubezpieczonego studiow w Wyzszej Szkole (...) w L., a co za tym idzie, kwalifikacji prawnej i statusu (...) w strukturach
resortu spraw wewnetrznych, lecz okolicznosé,

ze w czasie kursu oraz nauki na studiach ubezpieczony byt nadal funkcjonariuszem

w organie bezpieczenstwa panstwa. Ze Swiadectwa sluzby z dnia 16.01.2005r. wynika, Ze ubezpieczony pelnil stuzbe
w resorcie spraw wewnetrznych

od dnia 28.12.1978r. do 15.12.1990r. , nastepnie juz w nowych strukturach, tj. w UOP i ABW (k.14). Z informacji
dostarczonej przez Instytut Pamieci Narodowej

o przebiegu stuzby w okresie od 01.04.1982r. do 01.02.1990r. wynika,

ze ubezpieczony pelnil sluzbe w Komendzie Wojewoddzkiej MO w S., Wydziale (...), na stanowisku mlodszego
inspektora, a nastepnie, w okresie

od 01.10.1983r. do 26.06.1986r. byl stuchaczem w Wyzszej Szkoly (...) (MSW) w L., bedac nadal na etapie
podchorazego MO, a po zakonczeniu tej nauki, poczawszy od dnia 27.06.1986r. pracowal w Rejonowym Urzedzie
Spraw Wewnetrznych w S. w Grupie (...) (informacja IPN z k. k.26 oraz kopia dyplomu ukoniczenia studiow, k. 11).
Ustaleniu podlega jeszcze chronologicznie zreszta weze$niejszy fakt, cho¢ przyjety w oparciu o inny dokument, iz
ubezpieczony w trakcie stuzby w KW MO, w okresie od 16.06.1982r.

do 15.09.1982r., przeszedt w Wyzszej Szkole (...) w L. specjalny kurs operacyjny Stuzby Bezpieczenstwa (vide
Swiadectwo ukonczenia kursu z dnia 15.09.1982r., k. 59). Po ukonczeniu kursu zostal mianowany na stopien
mlodszego chorazego MO (rozkaz z k. 12). Po ukonczeniu za$ studiow w Wyzszej Szkole (...) w L., uchwalg Rady
Panstwa zostal mianowany na stopien oficerski, tj. podporucznika MO (vide uchwatla z dnia 28.06.1986r., k. 13).

Po ukonczeniu studiéw ubezpieczony zostal skierowany do Rejonowego Urzedu Spraw Wewnetrznych w S., (...). Z
karty przebiegu stuzby na k. 64 (85) akt wynika, ze ubezpieczony podczas nauki pobieral pobory (uposazenie). Nie
ulega zatem watpliwo$ci, ze ubezpieczony w spornych okresach,

tj. podczas nauki w ramach kursu operacyjnego, a nastepnie trzyletnich studiow wyzszych - w Wyzszej Szkole (...) w
L., byt réwnolegle pelnoprawnym pracownikiem Komendy Wojewodzkiej Milicji Obywatelskiej

w S., zatrudnionym na stanowisku mlodszego inspektora,

a nastepnie, po zmianie miejsca shuzbowego, starszego inspektora (k.26).

Niezaleznie zatem od oceny prawnej dotyczacej statusu (...) w L., wysoko$¢ naleznej ubezpieczonemu emerytury za
okresy nauki na kursie w 1982r.

i podczas studi6w w okresie od 01.10.1983r. do 26.06.1986r. jest zgodna z art. 15b ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 18 lutego
1994 r. o0 zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy (...) i tak powinien byt orzec Sad Okregowy.

Niezaleznie od powyzszych ustalen, Sad Apelacyjny nie podziela argumentéw Sadu I instancji co do kwalifikacji
prawnej instytucji jaka byla Wyzsza Szkola (...) w L.. W tej mierze przekonuje stanowisko Instytutu Pamieci
Narodowej, ktory dysponujac profesjonalng kadra $ledczych i posiadajac dostep do dokumentéw Zrodtowych ocenil
faktyczna role tejze uczelni w strukturach aparatu bezpieczenstwa PRL i zakwalifikowal Wyzsza Szkole (...) w L. jako
organ centralny Stluzby Bezpieczenstwa Ministerstwa Spraw Wewnetrznych,

a nastepnie wydal urzedowa informacje, ze B. S. w okresie od 01.04.1982r. do 01.02.1990r. pelnil stuzbe w organach
bezpieczenstwa panstwa,

o ktorych mowa w art. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz



o treéci tych dokumentéw (Dz. U. z 2007r.,poz. 425, ze zm.). Wykladnia przepisow

w powyzszym zakresie, dokonana przez Sad Okregowy byla gramatyczna

i nie uwzgledniala celu wprowadzonych zamian w zakresie wysoko$ci §wiadczen naleznych bylym funkcjonariuszom
organdw bezpieczenstwa panstwa. W kontekscie rozpoznawanej sprawy nie przekonuje, zaaprobowana przez Sad
Okregowy interpretacja przepisbw dokonana przez Izbe Karna Sadu Najwyzszego (uchwala I KZP 15/00). Sad
Najwyzszy wyrazil wprawdzie poglad, ze Akademia Spraw Wewnetrznych nie byla organem SB w rozumieniu art. 2
ust. 5 ustawy z 11 kwietnia 1997 r., jednak sad okregowy nie uwzglednil faktu, ze uchwala zapadla zanim weszla w
zycie ustawa z 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa
z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéow. Pod rzadami ustawy poprzednio obowigzujacej Akademia Spraw
Wewnetrznych nie byla literalnie wymieniona w art. 2 ustawy, stad tez zaistniala konieczno$¢ rozstrzygniecia tej
kwestii przez Sad Najwyzszy. Niemniej nastepcze dzialanie ustawodawcy

w postaci zamieszczenia Akademii Spraw Wewnetrznych w wykazie instytucji SB (art. 2) wskazuje, ze Sad Najwyzszy
dokonal wyktadni ustawy sprzecznej z intencja ustawodawcy. Skoro zatem Akademia Spraw Wewnetrznych zostala
kategorycznie wymieniona w wykazie organdéw SB, to nalezalo wnioskowaé, ze takze Wyzsza Szkola (...) w L.
(bezposrednia poprzedniczka ASW) powinna by¢ uznana za instytucje centralng SB MSW. Wymaga tez podkre$lenia,
ze Sad Najwyzszy rozstrzygal sprawe w Izbie Karnej i na potrzeby postepowania lustracyjnego statuujacego
odpowiedzialno$é quasi karna. Procedura karna rzadzi sie innymi prawami niz cywilna i wymaga bezsprzecznych
dowodoéw, jak tez jednoznaczno$ci podstaw prawnych ukarania. Natomiast przedmiotem postepowania w
rozpoznawanej sprawie jest wysoko$¢ Swiadczenia z ubezpieczenia spolecznego, ktére to $wiadczenia wedlug
dotychczasowych przepisow byly wyplacane w wysoko$ciach niewspolmiernie wysokich w stosunku do wysokosci
Swiadczen naleznych

w powszechnym systemie ubezpieczen spolecznych, czyli z FUS. Rozstrzygajac

w tej sprawie nalezalo przede wszystkim uwzglednié, ze ustawa z 23 stycznia 2009 r. 0 zmianie ustawy o zaopatrzeniu
emerytalnym zokhierzy zawodowych oraz ich rodzin oraz ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji,
Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu
Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy
Pozarnej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin (Dz. U. z dnia 13 lutego 2009 r.) zostala poprzedzona preambulg
nastepujacej treéci:

Uznajac, ze system wladzy komunistycznej opieral sie gléwnie na rozleglej sieci organéw bezpieczenstwa panstwa,
spelniajacej w istocie funkcje policji politycznej, stosujacej bezprawne metody, naruszajace podstawowe prawa
czlowieka,

stwierdzajac, ze wobec organizacji i oséb bronigcych niepodleglosci i demokracji dopuszezano sie zbrodni przy
jednoczesnym wyjeciu sprawcow spod odpowiedzialnosci i rygoréw prawa,

dostrzegajac, ze funkcjonariusze organow bezpieczenistwa pelnili swoje funkcje bez ponoszenia ryzyka utraty zdrowia
lub zycia, korzystajac przy tym z licznych przywilejéw materialnych i prawnych w zamian za utrwalanie nieludzkiego
systemu wladzy,

uznajgc, ze samozwancza Wojskowa Rada Ocalenia Narodowego stuzyla utrwalaniu systemu komunistycznego w
Polsce,

wyrdzniajgc postawe tych funkcjonariuszy i obywateli, ktérzy ponoszac wielkie ryzyko staneli po stronie wolnosci i
krzywdzonych obywateli

- kierujac sie zasada sprawiedliwo$ci spolecznej wykluczajaca tolerowanie i nagradzanie bezprawia, uchwala sie, co
nastepuje: (...)

Zatem jednoznaczng intencja ustawodawcy bylo obnizenie wysoko$¢ Swiadczen funkcjonariuszy rezimowych, ktore
to $wiadczenia nie mogly by¢ nadal traktowane jako nagradzanie bezprawia uprawianego w rozleglej sieci organow
bezpieczenstwa panstwa. Z uzasadnienia projektu ustawy wynika, ze przywileje emerytalne zwigzane z praca w



aparacie bezpieczenistwa PRL nie zasluguja na ochrone prawna przede wszystkim ze wzgledu na powszechne poczucie
naruszenia w tym zakresie zasady sprawiedliwo$ci spolecznej. Wynika tez, ze projekt ustawy o zmianie ustawy

o0 zaopatrzeniu emerytalnym zolierzy zawodowych oraz ich rodzin oraz ustawy

o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy (...) zaklada nadanie przepisom

ww. ustawy brzmienia utrzymujacego zasade, ze do okreséw réwnowaznych ze shuzba w Policji, Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego czy innych stuzbach mundurowych zalicza okresy stuzby w organach bezpieczenstwa
panstwa w latach 1944-1990,

w rozumieniu ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. 0 ujawnianiu informacji

o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci

tych dokumentow (Dz. U. z 2007 r. Nr 63, poz. 425), przy czym wymiar emerytury

za te okresy (sluzby w organach bezpieczenistwa) wynosi¢ ma 0,7% za kazdy rok stluzby. Ustawodawca wskazal
wreszcie, ze okreslenie, ktore osoby i w jakich okresach, pelnily stuzbe w organach bezpieczenstwa PRL, dokonywalby
Instytut Pamieci Narodowej na podstawie posiadanych akt osobowych bylych funkcjonariuszy.

Z rozwazan Sadu Okregowego wynika, ze zakwalifikowal Wyzsza Szkole (...) w L. jako instytucja centralna Stuzby
Bezpieczenstwa w strukturze Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, jednak nie uznat okresu studiéw w tej Szkole

za okres shuzby ubezpieczonego w organach bezpieczenstwa panstwa, poniewaz Szkola nie zostala z mocy prawa
rozwigzana z chwila utworzenia UOP - tak jak tego wymagal art. 3 ustawy z 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu
informacji o dokumentach organéw bezpieczenistwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéow (Dz.
U. Nr 63, poz. 425 ze zm.) - lecz zostala zniesiona okolo 10 miesiecy wczesniej, na podstawie rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 10 czerwca 1989 r. w sprawie zniesienia wyzszych szkoél oficerskich nadzorowanych przez
Ministra Spraw Wewnetrznych. W ocenie Sadu Apelacyjnego taki przedstawiony tok mys$lowy wypacza intencje
ustawodawcy i w istocie prowadzi do uhonorowania okresu, w ktérym funkcjonariusz — podejmujac szkolenie w
uczelni rezimowej - realizowat cele polityczne obecnego wowczas sytemu wladzy. Powszechnie wiadomo, a wynika
to takze z ogbdlnodostepnej literatury, ze Wyzsza Szkola (...) w L. byla nakierowana na ksztalcenie tylko zastuzonych
funkcjonariuszy, a jej ukonczenie gwarantowalo awans zawodowy, i tak tez bylo w przypadku ubezpieczonego.

Dokonujac wykladni art. 3 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw nie nalezalo pomija¢ okolicznoSci istnienia
Instrukeji Przewodniczacego Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej z dnia 25 czerwca 1990 r. stanowigcej zatacznik
do decyzji sekretariatu Komisji Kwalifikacyjnej, wydanej w celu realizacji ustawy o Urzedzie Ochrony Panstwa
okreslajacej bylych funkcjonariuszy SB podlegajacych zwolnieniu ze stuzby w UOP. Z treSci Instrukeji wynika, ze do
bytych funkcjonariuszy SB podlegajacych zwolnieniu ze stuzby w UOP nalezato zaliczaé zaré6wno kadre dydaktyczna
jak i stuchaczy Wyzszej Szkoly (...) w L..

Sad Apelacyjny w Szczecinie rozstrzygajac niniejszg sprawe prezentuje konsekwentng oceng prawng i odwoluje sie do
wyroku Sadu Apelacyjnego

w Szczecinie z dnia 7 listopada 2013 r., sygn. akt IIT AUa 390/13, oraz z dnia

5 grudnia 2013r., sygn. III AUa 179/13, w my$l ktérego uczelnia Wyzsza Szkola (...) w L. zostala uznana za organ
centralny SB MSW. Sad Apelacyjny stoi bowiem nadal na stanowisku, ze prawidlowa wykladnia art. 2 ustawy
lustracyjnej dokonana w oparciu o cel towarzyszacy ustawodawcy, jak i poczucie sprawiedliwo$ci spolecznej nakazuje
przyjac, ze absolwenci Wyzszej Szkoly (...) w L. byli funkcjonariuszami SB w rozumieniu art. 15b policyjnej ustawy
emerytalne;j.

W konsekwencji dokonanych ustalen oraz przedstawionej oceny Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.,
orzek! co do istoty sprawy i zmienil zaskarzony wyrok w punkcie I i oddalit odwolanie.
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