Sygn. akt ITT AUa 1174/13

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2014 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel
Sedziowie: SSA Jolanta Hawryszko (spr.)
SSA Urszula Iwanowska
Protokolant: st. sekr. sadowy Katarzyna KaZmierczak

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2014 r. na rozprawie

sprawy Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig w S.1iS. O.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanych A. D., A. C., M. B., D. G., B. Z.

o objecie ubezpieczeniem spotecznym i skladki

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 18 wrzeénia 2013 r. sygn. akt VII U 1215/11

postanawia:

uchyli¢ zaskarzony wyrok, znie$é postepowanie i przekazaé sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu
w Szczecinie VII Wydzialowi Pracy i Ubezpieczen Spolecznych pozostawiajac temu Sgadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego.

SSA Urszula Iwanowska SSA Zofia Rybicka - Szkibiel SSA Jolanta Hawryszko

III AUa 1174/13

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S. w sprawie platnika skladek (...) Spdlka z ograniczong
odpowiedzialnoécia w S. i ubezpieczonych M. B., A. C., A. D, D. G, B. Z. i S. O. wydal 16 decyzji o
podleganiu ubezpieczonych obowigzkowo ubezpieczeniom spolecznym oraz zobowigzujacych platnika do oplacania
za ubezpieczonych skladek na Fundusz Pracy (FP) i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych (FGSP); M.



B. trzy decyzje nr: (...); A. D. dwie decyzje nr: (...), S. O. trzy decyzje nr: (...), D. G. dwie decyzje nr: (...), A. C. trzy
decyzje nr: (...), B. Z. trzy decyzje nr: (...).

W aktach sprawy sa odwolania od wszystkich tych decyzji, ktore wywiédl platnik (...) Spdltka z ograniczong
odpowiedzialnoécia w S. oraz dodatkowo ubezpieczeni A. C. k.22 w sprawie o podleganie ubezpieczeniom spolecznym
(VII U 1216/11), B. Z. k.83 w sprawie o podleganie ubezpieczeniom spotecznym (VII U 1230/11), S. O. k.369 w sprawie
o podleganie ubezpieczeniom spolecznym (VII U 1379/11).

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolan oraz zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 120,00 zl.

Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych po rozpoznaniu odwotan S. O. i
Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialno$cia z udzialem wymienionych wyzej
ubezpieczonych, od wskazanych wyzej decyzji i dodatkowo od decyzji nr (...) (ktérego to odwolania nie bylo w
aktach) wyrokiem z 18 wrze$nia 2013 r. w sprawie o objecie ubezpieczeniem spolecznym zmienil zaskarzone decyzje
i stwierdzil, ze S. O., M. B., A. C., A. D., D. G., B. Z. nie podlegajg obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym za
okresy wskazane w wyzej wymienionych decyzjach oraz ze platnik nie jest zobowiazany do oplacania sktadek za wyzej
wymienione osoby oraz orzekl o kosztach procesu naleznych platnikowi.

Apelacje od wyroku ztozyl organ rentowy formutujac zarzuty merytoryczne, ale tez zarzut niewazno$ci postepowania,
z uwagi na brak zawiadomienia o terminach rozpraw pelnomocnikéw organu rentowego.

Sad apelacyjny rozwazyl sprawe i uznal, ze postepowanie przed sqdem okregowym bylo niewazne.

Po analizie akt sprawy sad apelacyjny stwierdzil, ze sad okregowy naruszyl przepisy procedury w zakresie czynno$ci
laczenia spraw do wspodlnego rozpoznania i rozstrzygniecia, co doprowadzito do wyjatkowego zagmatwania sprawy w
zakresie przedmiotu rozpoznania oraz do wydania wyroku nie odpowiadajacego, tak faktycznemu, jak i procesowemu
stanowi sprawy. W istocie sad okregowy przedmiotem postepowania objal 17 spraw dotyczacych 6 ubezpieczonych,
co wynika z treSci wyroku, w tym jedna sprawe, co do ktorej brak w aktach odwolania tj. decyzji nr (...). Natomiast
proceduralnie sprawa pod sygnatura VII U 1215/11 nie obejmuje wszystkich wymienionych, poniewaz sad okregowy
nie zarzadzil ich polaczenia. Czynnosci procesowe sadu okregowego, w tym zakresie byly nastepujace:

- najpierw polaczyt sprawy 1215/11 (C. o sktadki na FP) i 1229/11 (Z. o sktadki na FGSP) pod nizsza sygnatura k.37,

- dalej dolaczyt do sprawy 1215/11, sprawe 1231/11 (Z. o sktadki na FP) k.122.

- polaczyl sprawy 1282/11 (G. o skladki na FGSP) i 1283/11 (G. o objecie ubezpieczeniem) pod nizsza sygnatura k.210,
- polaczyl sprawy 1284/11 (B. o sktadki na FGSP) i 1285/11 (B. o objecie ubezpieczeniem) pod nizsza sygnature k.250.
- do sprawy 1282/11 dolaczyl sprawe 1286/11 (B. o sktadki na FP) k.271,

- sprawe 1282/11 dolaczyt do 1215/11, k. 306.

- poltaczyl sprawy 1349/11 (D. o sktadki na FGSP) i 1350/11 (D. o objecie ubezpieczeniem) k.343 pod nizsza sygnatura,
- do sprawy 1349/11 dolaczy} sprawe 1380/11 (O. o sktadki na FGSP) k.403,

- sprawe 1349/11 dolaczyt do sprawy 1215/11, k.434.

Tak wiec formalnie poza zakresem rozpoznania sadu zostaly sprawy:

1216/11 (C. o objecie ubezpieczeniem),

1217/11 (C. o skladki na FGSP),



1230/11 (Z. o objecie ubezpieczeniem),

1278/11 (O. o skladki na FP),

1279/11 (O. o objecie ubezpieczeniem),

1284/11 (B. o sktadki na FGSP i o objecie ubezpieczeniem).

Niemniej z treSci wyroku wynika, ze wszystkie wymienione sprawy zostaly objete rozpoznaniem, z wyjatkiem dwoch
spraw: z odwolania ubezpieczonych C. i Z. o objecie ubezpieczeniem spolecznym, jakkolwiek sprawy te zostaly
rozpoznanie jako skutek odwolania platnika.

Z tresci wyroku wynika rowniez, ze sad okregowy rozpoznal odwolanie, ktérego nie byto w aktach sprawy, dotyczace
ubezpieczonego G. i decyzji nr (...).

Jednoczesnie sad apelacyjny zauwaza, ze w faktycznie polaczonych i rozpoznawanych sprawach organ rentowy
reprezentowalo trzech radcow prawnych, radca prawny H. S. w sprawach Z. (1229, 1230, 1231) i B. (1284, 1285, 1286),
radca prawny I. U. w sprawach D. (1349, 1350) i O. (1378, 1379) i w pozostalych sprawach

radca prawny L. G. - C. (1215, 1216, 1217), G. (1282, 1283).

W toku postepowania przed sagdem okregowym o terminach rozpraw nie byli zawiadamiani pelnomocnicy H. S. i L.
U., chociaz zostali ustanowieni do prowadzenia wskazanych wyzej spraw. Przy czym istotne jest, ze w rozpoznawane;j
sprawie, w odniesieniu do ubezpieczonych, istnialo wspotuczestnictwo formalne, nie materialne.

Zgodnie z art. 379 pkt 5 k.p.c. niewazno$¢ postepowania zachodzi jezeli strona zostala pozbawiona moznoéci obrony
swych praw. Organ rentowy zostal pozbawiony mozliwo$ci obrony swych praw poniewaz sad zaniechal powiadamiania
o terminach rozpraw pelnomocnikéw radeéw prawnych H. S. i I. U.. To skutkuje ocena niewaznoéci postepowania,
koniecznoScia zniesienia dotychczasowego postepowania i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania zgodnie
z art. 386 §2 k.p.c..

Ponownie prowadzac postepowanie sad okregowy uporzadkuje proceduralnie sprawe podejmujac stosowne czynnosci
procesowe w zakresie wspoluczestnictwa formalnego. Bedzie tez mial na uwadze ze w sprawie oprocz platnika, co do
decyzji o objeciu ubezpieczeniem spolecznym odwolania zlozyli ubezpieczeni O., C.1iZ..

Majac na uwadze przedstawiony stan sprawy sad apelacyjny orzekl na podstawie art.386 § 2 k.p.c.



