Sygn. akt IIT AUa 274/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2014 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel (spr.)
Sedziowie: SSA Romana Mrotek
SSO del. Aleksandra Mitros
Protokolant: St. sekr. sad. Elzbieta Kaminiska

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2014 r. w Szczecinie

sprawy M. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w K.

o rente w zwigzku z internowaniem do ZSRR

na skutek apelacji ubezpieczonego

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 9 grudnia 2013 r. sygn. akt IV U 186/13

1. oddala apelacje,

2. przyznaje adwokatowi T. G. od Skarbu Panistwa — Sadu Apelacyjnego w Szczecinie kwote 120 z (sto dwadzieScia
zlotych) powiekszong o stawke podatku od towardw i ustug, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej

udzielonej ubezpieczonemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.
SSA Romana Mrotek SSA Zofia Rybicka - Szkibiel SSO del. Aleksandra Mitros

IIT AUa 274/14

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w K. decyzja z dnia 22 listopada 2012 r. odmoéwil ubezpieczonemu M. W.
prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy w zwiagzku z dzialaniami wojennymi uznajac, ze ubezpieczony nie
wykazal niezdolno$ci do pracy pozostajacej w zwigzku przyczynowym z dziatalno$cig w ruchu oporu w okresie I wojny

Swiatowej oraz z pobytem w miejscu odosobnienia .



M. W. nie zgodzil sie z decyzja wydana przez organ rentowy. Zlozyl odwolanie, w ktéorym domagal sie zmiany
przedmiotowej decyzji i ustalenia uprawnienia do zadanego Swiadczenia. W uzasadnieniu podniosl, iz jest osoba
schorowana, wymagajaca stalej opieki, a w szczegdlnosci cierpi z powodu zespotu psychoorganicznego. W zwigzku z
tym domaga sie przyznania statusu osoby represjonowane;j.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie domagal sie jego oddalenia, z przyczyn podanych w uzasadnieniu decyzji.
Wskazal, ze ubezpieczony byl badany przez lekarza orzecznika oraz komisje lekarska. Lekarze nie dostrzegli patologii,
ktdére powodowalyby niezdolno$é do pracy i ktére miatyby swoja przyczyne w dzialaniach wojennych, internowaniu
lub dzialalno$ci w ruchu oporu.

Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2013 r. Sad Okregowy w Koszalinie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil
odwolanie ubezpieczonego.

Sad Okregowy ustalil, ze M. W. urodzil sie (...) W okresie II wojny $§wiatowej bral udzial w walce z okupantem
hitlerowskim. Stuzyl w Armii Krajowej od lipca 1943 r. do pazdziernika 1944 r.; jako zolierz Armii Krajowej bral
udzial w Powstaniu Warszawskim. Po klesce powstania zostal wywieziony do obozu na terenie Zwiazku Radzieckiego,
gdzie przebywal od 24 pazdziernika 1944 r. do 10 lutego 1946 .

Po wojnie ukonczyl Szkote(...) w W., a potem eksternistycznie Szkole (...) w S.. W 1948 r. podjal prace w (...) w S..
Poczatkowo pracowal jako czlonek zalogi na statku, od 1958 r. wykonywal obowigzki III oficera, a p6zniej II oficera;
prace na morzu $wiadczyt do 2 stycznia 1979 r. W tym czasie mustrowal sie rowniez u zagranicznych armatorow
w ramach umowy z Przedsiebiorstwem (...) (...), gdzie pracowal pelniac funkcje II oficera. Kolejnym pracodawca
ubezpieczonego byto Przedsiebiorstwo (...) w S.; tam §wiadczyt prace w latach 1983 — 1984 jako kierownik statku.

W 1982 r. ubezpieczony wystapit z wnioskiem o rente inwalidzka. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
decyzja z dnia 27 pazdziernika 1982 r. odmowil ustalenia uprawnienia. Jako podstawe decyzji odmownej wskazat brak
przeslanek do zaliczenia M. W. do jakiejkolwiek grupy inwalidzkiej. Ubezpieczony nie zakwestionowal przedmiotowe;j
decyzji, ktora ostatecznie uprawomocnila sie.

Kolejny wniosek do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych zostal zlozony w styczniu 1985 r. i dotyczyl ustalenia prawa do
emerytury z tytulu pracy w warunkach szczegélnych. Tym razem organ rentowy wydal korzystna dla ubezpieczonego
decyzje i uznal jego uprawnienie poczynajac od 1 stycznia 1985 r.

W trakcie korzystania ze $wiadczenia emerytalnego M. W. pozostawal aktywny zawodowo i §wiadczyl prace w ramach
umowy o prace badZ umowy zlecenia.

Po raz pierwszy o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy w zwigzku w zwigzku z uwiezieniem politycznym ubezpieczony
wystapil w maju 2008 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych decyzja z dnia 30 czerwca 2008 r. odmoéwil ustalenia
uprawnienia , po stwierdzeniu braku zwigzku przyczynowego pomiedzy niezdolnosScia do pracy a internowaniem.
Decyzja uprawomocnila sie. Ubezpieczony nie zaskarzyt jej, ale cztery lata pdzniej ponowil wniosek o renete
inwalidy wojennego. W wyniku zlozonego wniosku sprawa zostala skierowana do oceny medyczne;j. Lekarz orzecznik
rozpoznal szereg schorzen, miedzy innymi: nadci$nienie tetnicze, wade aortalna serca z utrwalonym migotaniem
przedsionkoéw, niewydolno$é krazenia i miazdzyce uogbdlniong. Nie dostrzegl jednak zwigzku przyczynowego
pomiedzy stwierdzonymi schorzeniami a deportacjg. Opinie lekarza orzecznika w catoéci podzielila komisja lekarska.
Nadto zwrocita uwage na ogoélnie zta kondycje ubezpieczonego wyrazajaca sie w otepieniu z zaburzeniami nastroju,
spowolnienie psychoruchowe, zobojetnienie, bezradno$¢ i wycofanie. Jednak nie stwierdzila, aby objawy te byly
efektem internowania badz dzialan wojennych.

Sad Okregowy zweryfikowal stanowisko lekarza orzecznika dopuszczajac dowodd z opinii bieglych specjalistow w
zakresie schorzen ubezpieczonego: internisty - kardiologa, neurologa, reumatologa i psychiatry. Biegli zgodzili sa z
lekarzem orzecznikiem zaréwno co do rozpoznania jak i wnioskow, ktére wywiodl.



W oparciu o tak ustalony stan faktyczny, Sad Okregowy stwierdzil, ze odwolanie ubezpieczonego okazalo sie
niezasadne i nie zastlugiwalo na uwzglednienie. W sprawie poza sporem pozostaje, ze M. W. bral udzial w walce
z wrogiem. Tym samym uzna¢ mozna, ze spelnia jedna z przeslanek koniecznych do ustalenia prawa do renty
inwalidy wojennego. Jednak z przepisow prawa jasno wynika, ze skuteczno$¢ zadania zalezy od lacznego wypelnienia
trzech warunkéw: po pierwsze — od udowodnienia udzialu w walce z wrogiem lub pobytu w niewoli lub w obozie
dla internowanych, po drugie - wykazania niezdolnoéci do pracy i wreszcie po trzecie — od wykazania zwigzku
przyczynowego pomiedzy owa niezdolnos$cia a dzialaniami wojennymi.

W przypadku niniejszej sprawy dwa pierwsze z wymienionych warunkéw nie budza watpliwoSci. Z
niekwestionowanych, przez organ rentowy, okoliczno$ci wynika, ze M. W. w okresie wojny walczyt z okupantem
hitlerowskim, w tym bral udzial w Powstaniu Warszawskim, byl rowniez osadzony w obozie na terenie Zwigzku
Radzieckiego. Problem jednak tkwi w braku spelnienia ostatniej z wymienionych przestanek.

Nie ulega rowniez watpliwosci, ze w chwili obecnej ubezpieczony nie jest zdolny do pracy. Stan niezdolnoéci do pracy
wynika wprawdzie z dolegliwoSci natury zdrowotnej, ale jest konsekwencja podeszlego wieku skarzacego. Nie ma
natomiast zwigzku z dzialaniami wojennymi w rozumieniu przywolanej na wstepie ustawy. Pojecie niezdolno$ci do
pracy, ktore zastgpito pojecie inwalidztwa uzywane w ustawie z 24 stycznia 1991 r. o kombatantach, w rozumieniu
przepisow emerytalno- rentowych, oznacza stan utraty zdolno$ci do pracy zarobkowej z powodu naruszenia
sprawnosci organizmu i braku rokowan do jej odzyskania po przekwalifikowaniu. Jest to przestanka stricte medyczna,
stad Sad Okregowy powolal bieglych specjalistow w zakresie schorzen podnoszonych przez ubezpieczonego:
kardiologa — interniste, neurologa, reumatologa i psychiatre. Biegli rozpoznali u ubezpieczonego schorzenia typowe
dla fizjologicznego zuzycia organizmu — zwyrodnienie stawow, nadciénienie tetnicze, miazdzyce uogoélniong, chorobe
niedokrwienng serca, oraz zesp6l psychoorganiczny otepienny i organiczne zaburzenia osobowoéci. W chwili obecnej
zdiagnozowane choroby czynig go catkowicie niezdolnym do pracy i niezdolnym do samodzielnej egzystencji. M. W.
ma prawie 90 lat i z tego tytulu jest zniedoleznialy fizycznie i psychicznie — spowolnialy, z niedostuchem i trudnosciami
w poruszaniu sie (uzywa laski). Cierpi zatem na typowe schorzenia charakterystyczne dla wieku starczego. Co do
zasady, popularne schorzenia bedace udzialem ubezpieczonego, z reguly nie powoduja niezdolno$ci do pracy u oséb
w sile wieku. Jednak ubezpieczony ma tyle lat, ze jego niezdolnoéé¢ do pracy pozostaje ewidentna. W tej sytuacji
rozwazenia wymaga jedynie trzecia przestanka to jest czy stwierdzona niezdolnoéé do pracy pozostaje w zwigzku
przyczynowo — skutkowym z dzialaniami wojennymi.

Zwiazek przyczynowy nalezy pojmowac jako obiektywne, powigzane z soba zjawisko zwane przyczyna ze zjawiskiem
okreslanym jako skutek, co oznacza, ze zwiazek przyczynowy zachodzi tylko wtedy, gdy w zestawie przyczyn i skutkéw
sq takie przyczyny, ktére normalnie powoduja okre$lone skutki. Zatem wszelkiego rodzaju odpowiedzialno$§é prawna —
w tym ubezpieczeniowa — ogranicza sie do normalnych dzialan lub zaniechan , ktére spowodowaly wystapienie szkody
(ryzyka ubezpieczeniowego). Tak wiec podstawa uznania zwigzku przyczynowego pomiedzy dwoma zdarzeniami,
nawet znacznie oddalonymi w czasie, nie jest tylko teoretyczna mozliwos¢ wystapienia skutku lecz wykazanie, ze bez
okreslonej przyczyny skutek nie nastapitby. Ocena czy w konkretnej sprawie skutek jest normalny musi opiera¢ sie,
przede wszystkim, na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, doSwiadczeniu zyciowym i okre$lonej wiedzy specjalistycznej
(orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 1956 1. III CR 515/56, OSN 1957 poz.24). Z pewnoécia w dziedzinie
medycyny nie zawsze jednoznacznie i z calkowita pewno$cia mozna wykaza¢ zalezno$é pomiedzy przyczyna a
skutkiem. Stad w tym zakresie, jako normalne nastepstwo, przyjmuje sie wysokie prawdopodobienstwo, ze dana
przyczyna zrodzila okre$lony skutek.

Biegli powolani w sprawie rozpoznali wprawdzie patologie w postaci choroby serca, miazdzycy, nadci$nienia
tetniczego, choroby zwyrodnieniowej stawow i zespotu psychoorganicznego. Niewatpliwie s to istotne zmiany z
punktu widzenia funkcjonowania organizmu ubezpieczonego. Bowiem, w kontekscie jego wieku, uczynity skarzacego
calkowicie niezdolnym pracy i niezdolnym do samodzielnej egzystencji. Biegli jednak zgodnie podkreslaja, ze
schorzenia te nie maja zwiazku z dzialaniami wojennymi. Badany przez cale zycie byt aktywny zawodowo, a
wykonywania pracy zaprzestal nie z powodu dolegliwoéci zdrowotnych, a z powodu osiggniecia wieku emerytalnego



(emerytura z tytulu pracy w warunkach szczegblnych). Przez wiekszo$¢ swojego zycia aktywnie pracowal zawodowo,
w tym przez wiele lat jako marynarz, co niewatpliwie wymaga znacznej sprawnoéci organizmu. Swiadczy to o jego
dobrej kondycji fizycznej i braku zwigzku przyczynowego pomiedzy aktualng niezdolnos$cig do pracy a dzialalnoScig
ubezpieczonego w okresie wojny.

Sad pierwszej instancji wyraznie podkredlil fakt, ze w 1982 r., kiedy ubezpieczony byl znacznie mlodszy komisja
ds. inwalidztwa, ktora badala skarzacego w zwiazku ze zlozonym wnioskiem o rente inwalidzka, nie stwierdzala
jakiejkolwiek niezdolnoSci do pracy. M. W. zaakceptowal wowczas zaréwno orzeczenie komisji, jak i odmowna decyzje
organu rentowego, wydana na jej podstawie. Trudno uznac, ze dopiero 30 lat p6Zniej ujawnily sie schorzenia majace
zrodlo w odleglych, wojennych czasach. Wiekszo$¢ osé6b w wieku ubezpieczonego (a nawet znacznie mlodszych) jest w
podobnej kondycji i to bez wzgledu na to czy przebywali na deportacji czy tez nie. Tym samym, w ocenie sadu meriti,
zgodzi¢ sie nalezy z bieglymi, ktoérzy nie dopatrzyli sie zwiazku przyczynowego pomiedzy dzialaniami wojennymi a
aktualnym stanem zdrowia ubezpieczonego. Grono oséb, ktore urodzily sie po wojnie nie dozywa tak shusznego wieku,
zatem stan zdrowotny ubezpieczonego do momentu staro$ci mozna ocenic jako bardzo dobry.

Sad Okregowy podkreélit rowniez, ze jedynie laczne spelienie przestanek wymienionych w tresci art. 6 i 7 ustawy z
dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i wojskowych oraz ich rodzin skutkuje przyznaniem prawa
do renty. Postepowanie dowodowe przeprowadzone przez sad pierwszej instancji wykazalo, ze ubezpieczony M. W.
jest wprawdzie calkowicie, trwale niezdolny do pracy i niezdolny do samodzielnej egzystencji, ale z powodu podeszlego
wieku, bez zwigzku przyczynowego z walka zbrojng z okupantem lub internowaniem.

Na marginesie sad meriti dodal, ze oddalil wniosek ubezpieczonego o przestuchanie jego kolegi T. S. w charakterze
$wiadka na okoliczno$é stanu zdrowia M. W.. Pomijajac juz, ze kondycja fizyczna i psychiczna ubezpieczonego nie
jest sporna (organ rentowy nie kwestionuje , ze jest on calkowicie niezdolny do pracy i niezdolny do samodzielnej
egzystencji), to dodatkowo wskazac trzeba, ze stan medyczny wymaga wiadomosci specjalnych. Tym samym jedynym
dowodem do jego ustalenia jest opinia bieglych lekarzy.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy w Koszalinie oddalil odwolanie ubezpieczonego z mocy art. 477 14 § 1 k.p.c.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzil sie ubezpieczony. Apelacje od powyzszego orzeczenia wnidst zaréwno sam
ubezpieczony jak i jego pelnomocnik. W apelacjach zaskarzono wyrok w calo$ci zarzucajac mu:

« braki w formulowaniu uzasadnienia wyroku, ktéry ma charakter przedmiotowy a nie podmiotowy - krzywdzacy
w spos6b bezstronny M. W.;

+ niewyja$nienie wszystkich okoliczno$ci faktycznych sprawy, a w szczegolnosci, czy istotnie M. W. wskutek pobytu
w lagrze nie cierpi na zaburzenia tozsamoSci, czy wskutek zlego traktowania, eksperymentéw medycznych,
obecny stan zdrowia odwolujacego sie nie ma zwigzku z jego pobytem w lagrze, a przede wszystkim, czy
stwierdzone zaburzenia w postaci otepienia z zaburzeniami nastroju, spowolnienie psychoruchowe, zobojetnienie
i bezradno$¢ oraz wycofanie nie sa nastepstwami pobytu w lagrze, a wezeéniej wskutek walki z okupantem
hitlerowskim.

Przywolujac powyzsze zarzuty wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego. Ponadto ubezpieczony
wnidst o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii sagdowo psychiatrycznych - znajdujacych sie w aktach
sprawy karnej w Sadzie Rejonowym w Walczu sygn. akt IIK 4 /13.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja ubezpieczonego nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny uznal, ze ustalenia faktyczne poczynione w tej sprawie przez Sad Okregowy sg prawidlowe.
Sad pierwszej instancji ustalajac stan faktyczny oparl sie na caloksztalcie zebranego materialu dowodowego,



nalezycie go rozwazyt i wskazal jakim Srodkom dowodowym dal wiare, przedstawiajac prawidlowa ich ocene, ktéra
wladciwie uargumentowal. Calo$¢ podjetych ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji przedstawiona w pisemnym
uzasadnieniu wyroku zastuguje na pelng akceptacje. Ustalenia faktyczne sadu orzekajacego sq prawidtowe i znajduja
oparcie w materiale dowodowym. Sad Apelacyjny ustalenia te przyjmuje za wlasne. Nie ma wiec koniecznoéci ich
ponownego szczegdlowego przytaczania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2001 r., V CKN 348/00,
LEX 52761).

Przedmiotem sporu w niniejszym postepowaniu bylo spelnienie przez M. W. przeslanek do nabycia prawa do
renty z tytulu niezdolnoSci do pracy w zwiazku z internowaniem do ZSSR. Zasadniczej ocenie Sadu Okregowego
poddana zostala okoliczno$¢ zwiazku przyczynowego miedzy stanem zdrowia ubezpieczonego a jego uczestnictwem
w dzialaniach wojennych. Jedynie bowiem ustalenie, ze apelujacy jest osobg calkowicie niezdolng do pracy na skutek
urazéw doznanych w wyniku internowania do ZSSR, dawaloby mu podstawy do przyznania prawa do zadanego
Swiadczenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego sad pierwszej instancji wydat wlaéciwe rozstrzygniecie w oparciu o prawidlowo ustalony
stan faktyczny. Sad ten starannie zgromadzil materiat dowodowy w sprawie i skrupulatnie go przeanalizowal.
Przede wszystkim w postepowaniu pierwszoinstancyjnym dopuszczono kluczowy w sprawie dowdd z opinii bieglych
sadowych wlasciwych dla schorzen zdrowotnych ubezpieczonego. Biegli ci w spos6b zgodny i jednoznaczny wskazali,
iz ubezpieczony jest calkowicie niezdolny do pracy i samodzielnej egzystencji, jednak nie ma to w zadnym
stopniu zwiazku z jego deportacja. Bezsprzecznie ocena istnienia niezdolnosci do pracy, jej stopnia oraz zwigzku
z dzialaniami wojennymi, nalezy do kategorii okoliczno$ci, ktérych stwierdzenie wymaga wiadomosci specjalnych,
co czyni koniecznym przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych (art. 278 k.p.c.). Sad pierwszej instancji uczynil
zado$¢ temu obowiazkowi powotujac bieglych lekarzy o specjalno$ciach adekwatnych do schorzen ubezpieczonego:
kardiologa-internisty, reumatologa, neurologa i psychiatry. Wbrew zarzutom apelacji, Saqd Okregowy ocenit dowody
z opinii bieglych w sposéb odpowiadajacy wskazaniom sformulowanym w art. 233 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérymi
wiarygodnoé¢ i moc dowodéw sad ocenia wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. Sposéb dokonywania tej oceny nie zostal normatywnie doprecyzowany jednakze wskazowki
co do tego odnaleZz¢ mozna w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (postanowienie z dnia 29 pazdziernika 1996 r., III
CKN 8/96, OSNC 1997/3/30), ktory podkresla, ze ocena musi obejmowacé wszystkie dowody i winna by¢ dokonywana
wszechstronnie. Wprawdzie opinia bieglych jako dowdd oparta jest na wiadomosciach specjalnych, podlega ona
jednakze ocenie sadu w oparciu o caly zebrany w sprawie material, a zatem, na tle tego materialu, koniecznym jest
stwierdzenie, czy ustosunkowala sie ona do wynikajacych z innych dowodéw faktéw mogacych stanowié¢ podstawe
ocen w opinii zawartych oraz czy opierajac sie na tym materiale w sposob logiczny i jasny przedstawia tok rozumowania
prowadzacy do sformutowanych w niej wnioskoéw (por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 maja 2005 1., VCK 659/04,
LEX 180821).

Odnoszac sie do zarzutoéw apelacji i biorac pod uwage to, ze biegli sadowi odniesli sie do caloéci dokumentacji
lekarskiej ubezpieczonego i wydali opinie w oparciu o osobiste badanie skarzacego, a ich stanowisko bylo spdjne i
konsekwentne, brak bylo podstaw do dalszego uzupelienia opinii sgdowej, badZ powolywania nowego zespotu lekarzy
sadowych. Przytoczy¢ w tym miejscu trzeba stanowisko zaprezentowane w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4 sierpnia
1999 1., I PKN 20/99 (OSNP 2000/22/807), w ktérym stwierdzono, ze ,potrzeba powolania innego bieglego powinna
wynikaé z okoliczno$ci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii”. Opinie powolanych
w sprawie bieglych byly na tyle jasne, uzupelniajace sie i zbiezne we wnioskach konicowych, ze nie istniala potrzeba
powolywania innych bieglych. Dlatego tez w ocenie sadu nie bylo konieczno$ci powolywania innego zespotu bieglych,
ani przeprowadzania wnioskowanego przez ubezpieczonego dowodu z opinii sgdowo psychiatrycznych - znajdujacych
sie w aktach sprawy karnej w Sadzie Rejonowym w Watczu sygn. akt IIK 4 /13.

Wskaza¢ réowniez nalezy, ze prawidlowo podniost Sad Okregowy w uzasadnieniu swego rozstrzygniecia, iz
ubezpieczony przez znaczny okres zycia byl czynny zawodowo i pracowal jako marynarz. Zwazywszy na to, iz praca
marynarza jest praca ciezka, ubezpieczony musial byé wowczas w sile wieku i w pelnym zdrowiu. Swiadezy to wiec
o tym, Ze nie ujawnialy sie wtedy u apelujacego negatywne dolegliwo$ci i schorzenia zdrowotne bedace skutkiem



deportacji. Malo prawdopodobnym jest zatem by schorzenia te ujawnily sie w chwili obecnej — po uplywie tak dlugiego
okresu. Istotnym jest, ze ubezpieczony jest aktualnie w bardzo podeszlym wieku, co bezsprzecznie ma wplyw na stan
jego zdrowia. Po analizie akt sprawy oraz opinii bieglych sad odwolawczy ustalil, ze schorzenia, na ktore uskarza sie
apelujacy sa wynikiem osiagnietego przez niego wieku, a nie deportacji czy tez dzialahh wojennych, w ktorych bral
niegdy$ udzial.

Podkresli¢ nalezy réwniez, ze $wiadczenie, o ktore ubiega sie ubezpieczony jest §wiadczeniem przyslugujacym jedynie
inwalidom wojennym, ktorzy zostal zaliczeni do jednej z grup inwalidow wskutek inwalidztwa powstalego w zwigzku
z dzialaniami wojennymi lub majacymi charakter wojennych (art. 6 ustawy z dnia 29 maja 1974 r.). Za inwalidztwo
powstale w zwigzku z dzialaniami wojennymi lub majacymi charakter wojennych uwaza sie za$ inwalidztwo bedace
nastepstwem zranien, kontuzji i innych obrazen lub chor6b doznanych: w walce z wrogiem, na froncie lub w zwigzku
z pobytem na froncie, wskutek wypadku pozostajacego w zwiazku z pelnieniem czynnej stuzby wojskowej w czasie
okreslonym w art. 6, w zwigzku z pobytem w niewoli lub w obozie dla internowanych, w zwigzku z udzialem w ruchu
podziemnym lub partyzanckim oraz z pobytem w niewoli, w obozach koncentracyjnych lub w wiezieniach za udzial
w tym ruchu (art. 7 wspomnianej ustawy).

Ubezpieczony zostal uznany przez bieglych za calkowicie niezdolnego do pracy, bral udzial w dzialaniach wojennych,
o ktérych mowa w przywolanych regulacjach prawnych, lecz nie spehil przeslanki z wspomnianego art. 7, gdyz
jego zly stan zdrowia nie pozostaje w zwigzku przyczynowo - skutkowym z tymi dzialaniami. Powyzsze nie pozwala
na przyznanie ubezpieczonemu prawa do wnioskowanego $§wiadczenia, poniewaz do jego przyznania konieczne jest
spelnienie wszystkich ustawowo przewidzianych przestanek, czego nie wykazat ubezpieczony.

Wobec faktu, ze Sad Apelacyjny nie dostrzega podstaw do odmowy przeprowadzonym w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym dowodom wiarygodno$ci, nalezalo uznaé, iz sad pierwszej instancji na podstawie ustalonego
stanu faktycznego i pieczolowicie zgromadzonego materialu dowodowego doszed} do wlasciwych wnioskow i stusznie
oddalit odwolanie ubezpieczonego.

Sad Apelacyjny uznal, iz zarzuty podnoszone przez M. W. w wywiedzionej przez niego apelacji sa bezzasadne i opieraja
sie w gléwnej mierze na subiektywnych przekonaniach apelujacego o jego stanie zdrowia i przekonaniu, iz ma on
zwiazek z jego deportacja. Ponadto argumentacja przez niego uzyta stanowi jedynie polemike ze sposobem oceny
zebranego materialu dowodowego przez Sad Okregowy.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do wydania orzeczenia zgodnego z wnioskiem apelacji
i dlatego na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil ja w caloéci.
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