Sygn. akt I AUa 710/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Bialecka
Sedziowie: SSA Jolanta Hawryszko
SSO del. Beata Gorska (spr.)
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 14 maja 2015 r. w Szczecinie

sprawy Stowarzyszenia (...) na G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanego L. W.

o objecie ubezpieczeniem spolecznym

na skutek apelacji platnika

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 23 czerwca 2014 r. sygn. akt VII U 2002/13

1. oddala apelacje,

2. zasadza od Stowarzyszenia (...) na G. na rzecz Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. kwote 120 z} (sto
dwadziescia zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w instancji odwolawcze;j.

SSO del. Beata Gérska SSA Barbara Bialecka SSA Jolanta Hawryszko

Sygn. akt I AUa 710/14

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. decyzja z dnia 06.09.2013 roku stwierdzil, ze zainteresowany L. W.
jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia u ubezpieczonego (platnika skladek) Stowarzyszenia (...)
podlega obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu w okresie od 1 czerwca 2010
roku do 25 czerwca 2010 roku oraz od 4 pazdziernika 2010 roku do 31 stycznia 2011 roku z podstawa wymiaru skladek
na ubezpieczenia szczegblowo wskazang w treSci ww. decyzji.



Uzasadniajac decyzje organ rentowy podniosl, ze w toku prowadzonej

kontroli ustalono, ze miedzy zainteresowanym a ubezpieczonym doszlo do zawarcia umowy, ktorych przedmiotem
bylo organizowanie zaje¢ nauki gry na bebnach dla uczniéw Publicznej (...) i czynno$ci wykonywane przez L. W. byly
uslugami, $wiadczonymi na zasadzie starannego dzialania, nie za$ zindywidualizowanym dzielem.

W odwotlaniu od decyzji organu rentowego ubezpieczony zarzucil jej naruszenie:
I. przepisow prawa materialnego, tj.:

a/ art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity
opublikowany w Dz. U. z 2013 roku, poz. 1442, ze zm.) — zwanej dalej ustawg systemowg - poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie i przyjecie, ze L. W. obowigzkowo podlegal ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowym w okresie od 1
czerwca 2010 roku do 25 czerwca 2010 roku oraz od 4 pazdziernika 2010 roku do 31 stycznia 2011 roku, podczas gdy
stosunek prawny laczacy L. W. z ubezpieczonym nie dawal podstawy do objecia go obowiazkowym ubezpieczeniem
emerytalnym i rentowymi,

b/ art. 12 ust. 1 ustawy systemowej poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze L. W. obowiazkowo podlegal
ubezpieczeniu wypadkowemu w okresie od 1 czerwca 2010 roku do 25 czerwca 2010 roku oraz od 4 pazdziernika
2010 roku do 31 stycznia 2011 roku, podczas gdy w tym czasie nie byl on objety obowiazkowym ubezpieczeniem
emerytalnym i rentowymi,

2. przepisOw postepowania, tj. art. 7 k.p.a. w zw. z art. 123 ustawy systemowe]j poprzez nie podjecie przez organ
rentowy wszelkich mozliwych czynnosSci niezbednych do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego, w tym poprzez
nie przestuchanie L. W. zgodnie z wnioskiem odwolujacego sie o przeprowadzenie dowod6w z dnia 29 sierpnia 2013 1.,
w sytuacji gdy zgromadzony przez organ material dowodowy dawal podstawy do uznania, ze okoliczno$ci istotne dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie zostaly dostatecznie wyjasnione, co mialo istotny wplyw na tre$c rozstrzygniecia.

W uzasadnieniu stanowiska ubezpieczony podal, ze wola obu stron byto zawarcie umowy o dzielo, celem za$ stworzenie
przez wykonawce dziela o charakterze niematerialnym, tj. utworu w rozumieniu przepiséw o prawie autorskim i
prawach pokrewnych. Zorganizowanie i przeprowadzenie zaje¢ nauki gry na bebnach wymagalo wlasnego duzego
wkladu pracy prowadzacego, a zajecia oparte byly na wlasnym pomysle, inicjatywie i koncepcji. Zajecia odbywaly
sie nie w oparciu o podstawe programowa i programy nauczania, ale o autorskie programy przygotowane przez
prowadzacego zajecia. Ubezpieczony podkresélil, ze zajecia te odbywaly sie w szkole integracyjnej, a prowadzacy
zobowiazany byl do dostosowania programu do indywidualnych potrzeb i zdolnoéci kazdego dziecka bioracego w nich
udzial,

w zwiazku z czym kazde ze zrealizowanych dziel bylo niepowtarzalne, mialo indywidualny charakter, realizowane bylo
przy zastosowaniu odmiennej reguly, przez co nie bylo dzielem szablonowym. Nadto platnik wskazal, ze dzialania
realizowane przez L. W. jako noszace cechy procesu dydaktycznego bezposrednio przynosily konkretne , wymierne
i sprawdzalne rezultaty.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie w caloéci i zasadzenie na swojg rzecz od
ubezpieczonego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Organ podtrzymal argumentacje zawarta w uzasadnieniu
zaskarzonej decyzji.

Stanowiska stron w toku postepowania nie ulegly tez zmianie. Wezwany
do udzialu w procesie zainteresowany nie stawil sie¢ na wezwanie na rozprawe
(k.401 46), jak rowniez nie ustosunkowat sie do twierdzen ubezpieczonego oraz organu rentowego.

Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia 23.06.2014 roku oddalit
odwolanie (punkt I orzeczenia) i zasadzil od ubezpieczonego na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w
S. kwote 60,00 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (pkt IT wyroku).



Sad I Instancji oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

Stowarzyszenie (...) w S. powstalo w marcu 2008 roku, jest organizacja pozytku publicznego, a jego celem jest
prowadzenie dzialalnoSci statutowej na rzecz ogdtu spoteczno$ci poprzez wspieranie (...) w S., m.in. w dzialaniach
na rzecz dazenia do wszechstronnego rozwoju dzieci i mlodziezy poprzez nauczanie, ksztaltowanie umiejetnosci i
praktycznego wykorzystywania wiedzy, wychowania w aspekcie moralnym, etycznym i duchowym, pracy z dzie¢mi
o specjalnych potrzebach edukacyjnych, a w szczegdlnosSci dzieémi niepelnosprawnymi ruchowo, uposledzonymi,
dyslektycznymi, niedoslyszacymi, niedowidzacymi, prowadzenia kurséw naukowych, kol zainteresowan. W ramach
dzialalnoSci statutowej Stowarzyszenie zawieralo umowy cywilnoprawne na organizowanie i prowadzenie zajec
artystycznych (nauka gry na bebnach, zajecia muzyczne, zajecia modelarskie w glinie) oraz sportowych (zajecia na
plywalni).Zajecia te mialy charakter zaje¢ dodatkowych, a uczniowie uczestniczyli w nich na zasadzie dobrowolnego
zgloszenia. Zajecia te organizowane byly poza godzinami lekcyjnymi i odbywaly sie albo w siedzibie szkoly (zajecia
artystyczne), albo na basenie wynajmowanym od jednej z p. szkol (zajecia sportowe). Zajecia artystyczne odbywaly
sie od poniedziatku do piatku w ustalonych godzinach zgodnie z uzgodnionym z prowadzacymi harmonogramem.
Program tych zajeé nie byt objety programem nauczania i podstawa programowa, a ich forma, przebieg i tematyka
zalezal od uznania prowadzacego. Osoby prowadzace tego rodzaju zajecia dodatkowe rekrutowaly sie spos$rod oséb
posiadajacych odpowiednie w tym zakresie umiejetnoS$ci. Zajecia dodatkowe organizowane byty po to, aby uczynié
zado$¢ oczekiwaniom rodzicow.

Ubezpieczony zawarl z zainteresowanym L. W. w dniu 14 lutego 2010 roku i w dniu 16 wrzeénia 2010 roku umowy
cywilnoprawne, ktorych przedmiotem bylto organizowanie zajeé¢ nauki gry na bebnach dla uczniéw Publicznej (...).
W ramach umowy z 14 lutego 2010 roku zajecia mialy by¢ organizowane w terminie od lutego 2010 roku do 25
czerwca 2010 roku w wymiarze jednej godziny zegarowej w tygodniu, tj. w czwartki od 15:15 do 16:15. W ramach
umowy z 16 wrzesnia 2010 roku zajecia mialy by¢ organizowane w terminie od 4 pazdziernika 2010 roku do 31
stycznia 2011 roku w wymiarze jednej godziny zegarowej w tygodniu. Za przepracowane z dzie¢mi godziny L. W. mial
otrzymac¢ wynagrodzenie w wysokoSci 50 zl brutto. W obu umowach ubezpieczony zobowigzywal sie do dochowania
nalezytej staranno$ci przy wykonywaniu zajec. Zajecia prowadzone przez L. W. mialy na celu zaznajomienie dzieci
z kultura afrykanska, pokazanie instrumentéw oraz zaprezentowanie specyfiki gry na bebnach. Celem zaje¢ nie byla
nauka gry na instrumentach — mialy one rozwijaé ogoélne zainteresowania uczniéw, a zadaniem ubezpieczonego byto
przeprowadzenie cyklu zajeé. Zajecia nie byly objete nadzorem pedagogicznym, a ich program byl dostosowany do
potrzeb i wymagan dzieci niepelnosprawnych. Konspekty warsztatow bebniarskich przygotowywal w calosci L. W..
Dzieci mialy okazje zaprezentowaé nabyte umiejetnosci i zdobyta wiedze podczas festynu z nauczycielami.

W okresie od 1 czerwca 2010 roku do 25 czerwca 2010 roku oraz od 4 pazdziernika 2010 roku do 31 stycznia 2011
roku L. W. nie zostal zgloszony przez ubezpieczonego, jako platnika skladek, do ubezpieczen emerytalnego, rentowych
oraz wypadkowego.

Sad Okregowy ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie oparl sie na dokumentacji zawartej w aktach organu
rentowego oraz czeSciowo na zeznaniach w charakterze strony J. S., tj. w tym zakresie, w jakim wykazywaly
okolicznosci istotne dla sprawy, korespondowaly z dokumentami zebranymi w przedmiotowej sprawie i nie byly
sprzeczne z zasadami logiki. Sad meriti pominal dowdd z zeznan L. W., gdyz pomimo prawidlowego wezwania na
rozprawe w charakterze strony, zainteresowany ten nie stawil sie.

W oparciu o poczynione ustalenia faktyczne Sad Okregowy uznal, ze odwolanie nie zaslugiwalo na uwzglednienie
i wskazujac na tre$¢ przepisow art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1 i art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych (tekst jednolity opublikowany w Dz. U. z 2013 roku, poz. 1442, ze
zm.) - zwang dalej ustawg systemowa - podniodsl, ze w niniejszym postepowaniu istotg sporu byla ocena, czy praca
wykonywana przez zainteresowanego w ramach umoéw laczacych go z ubezpieczonym (platnikiem) rodzita obowiazek
objecia obowigzkowymi ubezpieczeniami spolecznymi (ubezpieczeniem emerytalnym, rentowymi i wypadkowym).
Sad meriti wyjaénil, ze skoro zgodnie z art. 627 k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zamoéwienie zobowigzuje
sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia, to przedmiotem takiej umowy jest



zobowigzanie do wykonania okreslonego dziela, ktére moze mie¢ charakter materialny jak i niematerialny. Niezbedne
jest przy tym, aby starania przyjmujacego zamoéwienie doprowadzily w przyszlo$ci do konkretnego, indywidualnie
oznaczonego rezultatu jako koniecznego do osiggniecia, gdyz cechg konstytutywna dziela jest samoistnoéé rezultatu,
ktora wyraza sie przez niezalezno$¢ powstalego rezultatu od dalszego dzialania twoércy oraz od osoby tworcy.
Metodologia wykonania dziela nalezy do uznania przyjmujacego zamoéwienie, dzielo powinno jednakze posiadaé
cechy okreSlone w umowie lub wynikajace z charakteru danego dziela. Jednocze$nie, w wypadku umowy o dzielo
bez znaczenia pozostaje rodzaj i intensywno$¢ Swiadczonej w tym celu pracy i starannoSci, przy czym wykonanie
dzieta zwykle wymaga okre$lonych kwalifikacji, umiejetnoéci i §rodkow. Ustawodawca polozyl szczeg6lny nacisk
na ocene wykonania dziela zgodnie z pierwotnymi parametrami. Dzielo powinno by¢ oznaczone jako wykonane
na zamoéwienie, a zatem odpowiadajace osobistym potrzebom, upodobaniom czy wymaganiom zamawiajacego. W
przypadku natomiast umowy o $§wiadczenie ustug (art. 750 k.c.) do ktérej stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace
zlecenia, chodzi o staranne dzialanie, a jej celem jest wykonywanie okres§lonych czynnosci, ktore nie muszg zmierzaé
do osiagniecia rezultatu. Spelnieniem $wiadczenia jest samo dzialanie w kierunku osiaggniecia danego rezultatu.
Charakteryzuje sie tym, ze jej przedmiotem jest $wiadczenie ustug, przy czym moze dotyczyé wykonania jednej ustugi,
wiekszej liczby, badz dotyczy¢ stalego Swiadczenia ustug okreslonego rodzaju.

Sad Okregowy w rozwazaniach powolal sie rowniez na wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 26 stycznia 2006 r.,
III AUa 1700/05, w ktorym stwierdzono, ze jednym z kryteriébw pozwalajgcych na odréznienie umowy o dzielo od
umowy o $wiadczenie ustug jest mozliwo$¢ poddania uméwionego rezultatu (dziela) sprawdzianowi na istnienie wad
fizycznych (podobnie SN w wyroku z 3 listopada 2000 r., IV CKN 152/00 oraz Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku
z 30 wrzeénia 2010 r., I ACa 572/10). Nalezy jednak pamietaé, ze — na zasadach wynikajacych z kodeksu cywilnego
(art. 471 k.c.) — wykonujacy usluge rowniez odpowiada za nalezyte wykonanie zobowiazania. Sam wiec fakt, ze
zleceniodawca przeprowadza kontrole jakoSci wykonania ushugi (innymi stlowy, bada zachowanie przez ustugodawce
nalezytej staranno$ci) nie stanowi o tym, ze czynnoé¢ taka stanowi sprawdzian umoéwionego rezultatu na istnienie
wad fizycznych i przemawia za zakwalifikowaniem umowy jako umowa o dzielo. W orzecznictwie podkresla sie
przy tym, ze umowe ktérej przedmiotem sa ustugi w szerokim tego stowa znaczeniu nie mozna uznaé za umowe o
dzieto, lecz umowe o $wiadczenie uslug, do ktorej stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2008 r., I PK 315/07). W wyroku z dnia 19 marca 2008 roku (sygn. akt I ACa
83/08) Sad Apelacyjny w Poznaniu wyjasnil natomiast, ze wykonywanie powtarzalnych czynnosci - ustug w pewnym
przedziale czasowym, nie moze zosta¢ zakwalifikowane jako umowa o dzielo z uwagi na cigglo$¢ czynno$ci. Sad
Okregowy podniost, ze jakkolwiek w polskim prawie obowigzuje zasada swobody zawierania uméw, to jednak w
postepowaniu przed sadem dopuszczalne jest badanie rzeczywistego charakteru prawnego laczacej strony umowy. W
szczegoblnosci sad ma obowiazek badaé, czy dane postanowienia zawarte w umowie, czy tez okoliczno$ci zwiazane z
jej wykonywaniem nie wskazuja, ze strony zawierajac danego rodzaju umowe nie wykroczyly poza granice swobody

kontraktowej wyznaczonej zgodnie z art. 353" k.c. m.in. przez kryteria wladciwoéci — natury stosunku prawnego
wynikajacego z zawartej umowy. W cenie Sadu Okregowego dla potrzeb niniejszych ustalen bez znaczenia pozostawalo
to, jak strony nazwaly zawarte umowy. Oceniajac charakter umoéw, nalezy bowiem wzigé pod uwage nie tylko
postanowienia przyjete przez strony (mogace celowo stwarza¢ pozory zawarcia innej umowy), lecz takze faktyczne
warunki ich wykonywania. Nazwa umowy nie moze automatycznie przesadzac o jej charakterze. Sad Okregowy
podnidst, ze w tym celu zasadnym bylo zbadanie zaré6wno postanowien umownych, jak i praktycznych aspektow
wykonywania zawartych uméw. Przedmiot uméw nazwanych przez strony ,,umowami o dzielo” nie zostal ustalony
w spos6b obiektywnie weryfikowalny. Brak indywidualizacji przedmiotu analizowanych uméw wynika poniekad z
charakteru prac powierzonych zainteresowanemu, poniewaz trudno wymagaé by platnik indywidualizowal prace w
postaci organizowania zaje¢ nauki gry na bebnach. Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika,
ze w spornych umowach strony, pomimo nazwania ich umowami ,o0 dzielo”, ujely ich przedmiot zbyt ogodlnie,
nienalezycie zindywidualizowaly i jedynie czynnos$ciowo okreélily prace powierzone L. W.. W sprawie brak jest w
ogoble mowy o szczegdlowych parametrach wykonanej pracy (platnik wskazal jedynie w jakiej dacie i w jakim miejscu
zainteresowany prowadzi¢ ma zajecia), wykraczajacym poza zwyczajowe przyjecie powierzonej pracy. Co istotne w
przypadku umowy o dzielo niezbedne jest, by starania przyjmujacego zamoéwienie doprowadzily do konkretnego,
w przysztoéci indywidualnie oznaczonego rezultatu. Cecha konstytutywna dziela jest samoistnoé¢ rezultatu, ktora



wyraza sie przez niezaleznoS$¢ powstalego rezultatu od dalszego dzialania twoércy oraz od osoby twdrcy. Z chwilg
ukonczenia dziela staje sie ono niezalezng od twoércy, autonomiczng warto$cia w obrocie (zob. W. Czachorski,
Zobowigzania, 2007, s. 463; A. Brzozowski, Odpowiedzialno$¢ przyjmujacego zamoéwienie za wady dziela, Warszawa
1986, s. 15). Nadto, dzielo powinno by¢ oznaczone jako wykonane na zamoéwienie, a zatem odpowiadajace osobistym
potrzebom, upodobaniom czy wymaganiom zamawiajacego. Przedmiotem umowy o dzielo sg rezultaty materialne i
niematerialne (zob. S. Buczkowski (w:) System prawa cywilnego, t. III, cz. 2, s. 418; K. Zagrobelny (w:) E. Gniewek,
Komentarz, 2006, s. 1039; K. Kolakowski (w:) G. Bieniek, Komentarz, t. II, 2006, s. 170; A. Zimny, Umowa o dzielo,
L6dz 1996, s. 9, 15). W wyroku z dnia 18 kwietnia 2012 roku Sad Najwyzszy przyjal, ze rezultat, o ktérym mowa wyzej
musi by¢ z gory okreslony, mie¢ samoistny byt oraz by¢ obiektywnie osiagalny i pewny (sygn. akt IT UK 187/11, Lex nr
1169838). Podobnie wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z 28 grudnia 2011 roku, IIT AUa 1173/12
(Lex nr 1254458).

W ocenie Sadu Okregowego w toku niniejszego postepowania platnik nie zdolal wykaza¢ w sposo6b czytelny, jaki w
istocie mialby by¢ rezultat zaje¢ prowadzonych przez L. W.. J. S. wskazala, ze celem nie byta nauka gry na instrumencie,
ajedynie poszerzenie zainteresowan dzieci poprzez zapoznanie ich z kultura afrykanska i zaprezentowanie mozliwosci,
jakie daje gra na bebnach. Nawet gdyby celem bylo zdobycie przez dzieci nowych umiejetnoéci w zakresie gry na
instrumencie, to przy takim ujeciu rezultatu, efekt dzialania zainteresowanego w znacznej mierze i tak od niego
nie zalezal, poniewaz nie mial on wplywu na zdolnoéci intelektualne, pamieciowe, percepcyjne etc. uczestnikow
zajet. Osiggniecie dydaktycznego i ogblnorozwojowego rezultatu uzaleznione byto od wielu czynnikdéw zewnetrznych,
lezacych poza oddzialywaniem zainteresowanego. L. W. mdglt zatem czynié wylacznie starania w celu osiagniecia
pewnych wynikéw, ktére mozliwe bylyby do zaprezentowania np. podczas festynu szkolnego. W ocenie Sadu
prowadzac zajecia nauki gry na bebnach L. W. wykonywal jedynie czynno$ci starannego dzialania, w ramach
ktoérych, stosownie do przygotowanego konspektu, mial przekazaé okre§lone informacje, zas6b wiedzy. Poziom
przyswojenia wiadomoSci przez uczestnikow zaje¢ w zadnym razie nie stanowi rezultatu w rozumieniu art. 627 k.c.
Tym bardziej rezultatem nie moga by¢ oczekiwania rodzicow. Sad Okregowy podzielit poglad wyrazony w wyroku
Sadu Apelacyjnego w Gdansku w sprawie o sygn. akt III AUa 1785/12, ze obowiazkéw polegajacych na przygotowaniu
i przeprowadzeniu zaje¢ - chocby w oparciu o samodzielnie wybrane i przystosowane materialy dydaktyczne, a nie
narzucony z gory program - nie mozna uznaé¢ za dzielo, poniewaz nie przynosza one konkretnego, samoistnego,
oznaczonego rezultatu. Okreslony rezultat umowy o dzielo, powinien mie¢ indywidualny charakter i niezalezny
od dzialania wykonawcy byt, wiazacy sie z mozliwoScia uzyskania samodzielnej wartoSci w obrocie. Dzielo musi
przy tym istnieé w postaci postrzegalnej, pozwalajacej nie tylko odr6znié je od innych przedmiotéw, ale i uchwycié
istote osiggnietego rezultatu. Takze w przypadku przeprowadzenia zaje¢ szkoleniowych z jezyka obcego, nawet w
oparciu o samodzielnie przygotowany program i pomoce naukowe, nie wystepuje rezultat uciele$niony w jakiejkolwiek
postaci. Jest to wylacznie staranne dzialanie wykonawcy umowy, ktéry stosownie do posiadanej wiedzy, ma ja
przekazac¢ kursantom” (wyrok z 28 lutego 2013 roku, portal orzeczen www.orzeczenia.ms.gov.pl). L. W. musial
posiadaé¢ swoje indywidualne sposoby wykonania powierzonych zadan, w tym wiedze, pomoce dydaktyczne oraz
indywidualne mozliwosci i predyspozycje, lecz nie sa to cechy, ktore charakteryzuja dang prace jako dzieto, a tym
samym dyskwalifikuja ja jako Swiadczenie ustug, czy zlecenie. WlaSciwie pewne umiejetnosci i cechy osobiste, pewna
indywidualna specyfika jest wymagana w kazdym zawodzie i wcale nie §wiadczy to, ze dana praca stanowi wykonanie
dzieta. Trudno tez przyja¢ aby istniala obiektywna mozliwo$¢é poddania uméwionego rezultatu sprawdzianowi na
istnienie wad. Abstrahujgc przy tym od samej mozliwosci poddania sprawdzianowi, czy dzielo zostalo nalezycie
wykonane, nalezy zaznaczy¢, ze zgromadzony material dowodowy nie dostarczal informacji w jaki sposéb miato dojéc
do weryfikacji w tym zakresie, w szczegblnos$ci brak jest informacji, czy wiedza uczestnikéw zajeé byla sprawdzana.

Z powyzszego wynika, ze charakter pracy wskazany w umowach w polaczeniu z informacjami dotyczacymi
praktycznych aspektéw wykonywanej pracy oraz brakiem kategorycznosSci w okre§laniu charakteru pracy
zainteresowanego w wywodach platnika nie pozwalal na uznanie, iz byla to praca na tyle zindywidualizowana, by
moc ja uznaé za zmierzajaca do wytworzenia dziela. W ocenie Sadu meriti zamiarem platnika skladek i celem
umoéw bylo unikniecie dopelnienia obowiazkéw platnika skladek i w celu osiagniecia takiego rezultatu nie moze byc
abstrakcyjnie interpretowana zasada swobody umow, prezentowana przez platnika w odwolaniu. Skoro dana umowa
wigzaca sie z obowigzkami publicznoprawnymi, w tym wypadku obowigzkiem oplacenia skladek na ubezpieczenia



spoteczne, to wbrew twierdzeniom strony skarzacej, obowigzkiem organu rentowego, a nastepnie zakres kognicji
sadu ubezpieczen spolecznych siega badania rzeczywistej treSci umowy stron. Odmiennie bowiem ustawodawca
traktuje osoby zwigzane umowami zlecenia czy tez umowami o $§wiadczenie ustug, do ktérych nalezy stosowaé
przepisy o zleceniu, niz osoby wykonujace dzielo. Zatem zgodnym celem stron tych stosunkéw zobowigzaniowych
bylo obejscie prawa w razie calkowicie dowolnego zawierania uméw nazwanych tylko umowami o dzielo w celu
unikniecia obowigzku oplacenia skladek na ubezpieczenie spoleczne. Z tych motywoéw podniesione w odwolaniu
zarzuty naruszenia prawa materialnego sa calkowicie chybione, jako uwarunkowane jedynie interesem procesowym
strony, ktéremu bezkrytycznie platnik podporzadkowal cechy umowy o dzielo. Przy tym z calg stanowczo$cig
podkresli¢ nalezy, ze przepis art. 83 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych daje organowi
rentowemu podstawy do prowadzenia postepowania administracyjnego w przedmiocie prawidlowosci zglaszania i
przebiegu ubezpieczen spolecznym, co jednoznacznie sprowadza sie do badania rzeczywistej tresci tytulu podlegania
tym ubezpieczeniom, ktorej to okolicznoéci nie zauwaza skarzaca (tak wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
19 stycznia 2012 r., sygn. akt III AUa 1539/11, Lex nr 1127086).

Natomiast odnoszac sie do podnoszonych przez platnika zarzutéw naruszenia przez organ rentowy przy wydaniu
zaskarzonej decyzji przepiséw postepowania, stwierdzié¢ nalezy, ze w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych
postepowanie sadowe nie stanowi prostej kontynuacji postepowania administracyjnego, bowiem tylko w wyjatkowych
wypadkach kontrola sadowa decyzji organu rentowego przeprowadzana jest przez pryzmat przepisow Kodeksu
postepowania administracyjnego. Zasade posilkowego stosowania Kodeksu postepowania administracyjnego w
postepowaniu z zakresu ubezpieczen spolecznych wyrazono w art. 180 k.p.a., zgodnie z ktérym w sprawach z zakresu
ubezpieczen spotecznych stosuje sie przepisy Kodeksu, chyba ze przepisy dotyczace ubezpieczen ustalaja odmienne
zasady postepowania w tych sprawach. Jak stanowi art. 181 k.p.a., organy odwolawcze wlasciwe w sprawach z zakresu
ubezpieczen spolecznych okreslaja przepisy odrebne; do postepowania przed tymi organami stosuje sie odpowiednio
przepis art. 180 § 1 k.p.a. Treé¢ tego przepisu, z jednej strony, oznacza przyznanie pierwszenstwa w sprawach z
ubezpieczen spolecznych przepisom szczegdlnym, z drugiej za$ wskazuje, ze postepowanie odwolawcze toczy sie,
poprzez zastosowanie art. 83 ust. 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, na zasadach i w trybie okre§lonym
w Kodeksie postepowania cywilnego. Z przytoczonych regulacji jednoznacznie zatem wynika, ze w wymienionych
sprawach pierwszenstwo w zastosowaniu maja przepisy szczego6lne (odrebne), a wiec przepisy Kodeksu postepowania
cywilnego, natomiast przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego stosuje sie wtedy, gdy okreslonej kwestii
nie normuja przepisy szczegdlne. W ocenie Sadu Okregowego zaskarzona decyzja nie jest dotknieta takimi wadami
formalnymi, ktére odbieralyby im cechy aktu administracyjnego.

Z powyiszych przyczyn, Sad Okregowy, na podstawie art. 477 4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie ubezpieczonego (pkt I
wyroku) i na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. oraz § 11 ust. 2 w zw. z § 2 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu zasadzil od
ubezpieczonego na rzecz organu rentowego kwote 60,00 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (pkt I1
wyroku).

Z rozstrzygnieciem Sadu Okregowego nie zgodzil sie ubezpieczony.
Zaskarzyt wyrok w calosci, zarzucajac mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia poprzez ustalenie, ze platnika i
zainteresowanego w sprawie laczyly umowy o §wiadczenie ustug, podczas gdy strony zawarly umowy o dzieto, ktorych
przedmiotem bylo wykonanie konkretnego dziela i byly to umowy rezultatu,

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego,

a/ tj. art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy systemowej poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze L. W. obowiazkowo
podlegal ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu w okresie od dnia 1 czerwca 2010 r. do 25 czerwca 2010 r. oraz



od dnia 04 pazdziernika 2010 r. do 31 stycznia 2011 r., podczas gdy stosunek prawny laczacy L. W. z Odwolujacym nie
dawal podstawy do objecia go obowigzkowym ubezpieczeniem emerytalnym i rentowym,

b/ art. 12 ust. 1 ustawy systemowej poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze L. W. obowiazkowo podlegal
ubezpieczeniu wypadkowemu w okresie od dnia 1 czerwca 2010 r. do 25 czerwca 2010 r. oraz od dnia 04 pazdziernika
2010r. do 31 stycznia 2011 1., podczas gdy w tym czasie nie byl on objety obowiazkowym ubezpieczeniem emerytalnym

irentowym,

¢/ art. 627 k.c. w zw. z art. 1 ust. 1 oraz art. 49 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze laczaca strony umowa stanowi umowe o Swiadczenie ushug
nie za§ umowe o dzielo oraz poprzez nieuznanie cyklu zaje¢ nauki gry na bebnach za utwér w mysl przepisé6w prawa
autorskiego,

¢/ art. 65 § 2 k.c. poprzez nieuwzglednienie przez Sad I instancji przy wykladni o§wiadczen woli stron zgodnego
zamiaru stron i celu umoéw,

3.naruszenie przepiséw postepowania, tj.

a. art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z przestuchania strony L. W., w sytuacji gdy
istotne dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci nie zostaly wyjaénione,

b.art. 233 §1 k.p.c. poprzez naruszenie granic swobodnej oceny dowodow i dowolne przyjecie, ze zgodnym zamiarem
zawartych przez strony umoéw bylo obejécie prawa w celu unikniecia dopelnienia obowigzkéw platnika skladek,
podczas gdy zgromadzony material dowodowy nie daje podstaw do wyprowadzenia takiego wniosku.

Skarzacy w uzasadnieniu apelacji podniost, ze Sad I instancji popelil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku, gdyz ustalil, ze ubezpieczonego i zainteresowanego laczyly umowy o $wiadczenie
ustug, podczas gdy strony zawarly umowy o dzielo, ktérych przedmiotem bylo wykonanie konkretnego dziela i byly
to umowy rezultatu. Sad I instancji niestusznie przyjal, ze platnik nie zdolal wykaza¢ w sposob czytelny, jaki w istocie
mialby by¢ rezultat zaje¢ prowadzonych przez L. W. i blednie uznal, ze celem uméw moglo by¢ nauczenie dzieci
nowych umiejetnosci w zakresie gry na instrumencie. Platnik sktadek w toku postepowania wielokrotnie podkreslal, iz
rezultatem umow laczacych strony nie mialo by¢ ,,nauczenie" dzieci gry na okre§lonym poziomie, lecz wykonanie dziela
w postaci realizacji twdrczego, niestandardowego cyklu, programu zajeé. L. W. ze wzgledu na swoje predyspozycje,
umiejetnosci, doSwiadczenie zawodowe zostal wybrany przez Zamawiajacego do wykonania dziela. Dzielo w postaci
niematerialnej zostalo uciele§nione wlaénie przez odpowiednie zachowanie sie wykonawcy, ktory zrealizowal autorski
program zaje¢ nauki gry na bebnach. Rezultat ten zostal przez strony wskazany w umowach poprzez zdefiniowanie
przedmiotu dziela o charakterze niematerialnym, tj. utworu w rozumieniu przepis6w o prawie autorskim i prawach
pokrewnych. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktéorym za rezultat odpowiadajacy pojeciu dziela
w rozumieniu art. 627 k.c. uwaza sie takze realizacje programu, prowadzenie i zakonczenie cyklu wykladow,

a zatem celem umowy laczacej strony moze by¢ uzyskanie okreSlonego rezultatu w postaci cyklu wykladow, ktory w
Swietle prawa autorskiego stanowi utwor podlegajacy takze ochronie tego prawa (tak w wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 6 maja 2004 r., ITII CK 571/02, niepubl). Z kolei w uzasadnieniu wyroku z dnia 23 sierpnia 2013 r. (sygn. akt IITUK
26/13) Sad Najwyzszy podkreslil, ze gdy przedmiotem umowy jest utwér chroniony prawem autorskim (por. art. 1 §
1 prawa autorskiego), jego zamodwieniu tradycyjnie odpowiada umowa o dzielo. Utwor staje sie przedmiotem prawa
autorskiego od chwili, w ktdorej nastepuje jego ustalenie, tj. gdy przybiera jakakolwiek postaé, chociazby nietrwala,
jednakze na tyle stabilng, aby cechy i tre$¢ utworu wywieraty wlasciwy mu efekt (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
18 czerwca 2003 r., II CKN 269/01, OSNC 2004, nr 9, poz. 142 z glosg E. Trapie, Glosa 2005 nr 2). Utworami s3
np. nieutrwalone w zaden sposob inscenizacje teatralne, recytacje, wykonania utworu muzycznego lub prowadzenie
radiowej audycji stowno-muzycznej, co oznacza, ze dzielo w postaci niematerialnej moze ucieles$niaé sie tylko przez
odpowiednie zachowanie wykonawcy. Takim zachowaniem byla realizacja przez zainteresowanego cyklu zaje¢ nauki



gry na bebnach, ktore mialy charakter niestandardowy, niepowtarzalny, nadany mu przez osobe autora, wobec czego
spelnialy kryteria twdrczego i indywidualnego utworu w rozumieniu przepiséw prawa autorskiego.

Wskazujac na powyzsze, skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz zasadzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Ubezpieczony na rozprawie apelacyjnej z dnia 14.05.2015r. podnidsl, ze umowa o dzielo, ktéra laczyta
zainteresowanego i ubezpieczonego byla umowa rezultatu w postaci utworu bedacego autorskim cyklem zajeé.
Rezultat ten zostal osiggniety i nadaje sie on do obrotu, gdyz jest zindywidualizowany. Stad tez winien by¢
zakwalifikowany jako dzielo.

Organ rentowy wniosl o oddalenie apelacji w calosci i zasadzenie nas swoja rzecz od ubezpieczonego kosztow
zastepstwa procesowego. Organ podtrzymal swoje stanowisko wyrazone w sprawie.

Zainteresowany nie ustosunkowatl sie do tresci apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja ubezpieczonego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy wydajac zaskarzony wyrok, wyjasnil wszystkie niezbedne okolicznoSci,
przeprowadzil wystarczajace postepowanie dowodowe i dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, w graniach zasad
logiki formalnej i do§wiadczenia zyciowego, zgodnie wiec ze swobodna oceng dowodéw, w myél art. 233 § 1 k.p.c., a
nastepnie wydal trafny, odpowiadajacy prawu wyrok. Sad Apelacyjny analizujac samodzielnie zgromadzony w sprawie
material dowodowy, przyjal poczynione w pierwszej instancji ustalenia faktyczne jako wlasne. W konsekwencji tego
nie zachodzila zatem potrzeba ich szczegélowego powtarzania. Rozpoznajac sprawe Sad Okregowy nie naruszyl tak
norm prawa materialnego, jak i zasad postepowania, ktére uzasadnialyby uwzglednienie wnioskow apelacji. Sad
Apelacyjny nie podzielil przy tym zadnego zarzuty apelacyjnego.

Zwazywszy na granice i kierunek apelacji, odnoénie okoliczno$ci spornych nalezy wskazaé, ze w niniejszej sprawie
ubezpieczony podjal po raz kolejny probe podwazenia dokonanej, tym razem przez Sad Okregowy, oceny prawnej
w zakresie zakwalifikowania umoéw laczacych ubezpieczonego z zainteresowanymi jako zlecenia w rozumieniu art. 6
ust. 1 ust. 4 ustawy systemowej, przy bezspornym ustaleniu w sprawie, ze w ramach tych umow z dnia 14.02.2010r.
i 16.09.2010r., zainteresowany przeprowadzil dla uczniéw szkoly cykl zaje¢ gry na bebnach, w oparciu o wlasng
koncepcje tych zaje¢. W ocenie Sadu Apelacyjnego, za trafny nalezalo uznaé wniosek Sgdu Okregowego ze w
kazdym z analizowanych przypadkéw, mimo zawierania przez strony (ubezpieczonego i zainteresowanego) umowy
zatytulowanej jako ,umowa o dzielo” i oznaczeniem jej przedmiotu jako ,dziela”, dochodzito

faktycznie do wrecz klasycznego $wiadczenia ustug, tj. czynnoéci faktycznych polegajacych na prowadzeniu lekcji
(zajet¢) gry na instrumencie muzycznym, czyli bebnach, wraz zaznajomieniem dzieci podczas tych zaje¢ z kulturg
afrykanska

i techniky gry, w konsekwencji czego kazdorazowo dochodzilo do spelnienia warunkéw z art. 6 ust. 1 pkt 4 i art.
12 ust. 1 ustawy systemowej i tym samym objecia zainteresowanego obowigzkowymi ubezpieczeniami spolecznymi
(emerytalnym, rentowym i wypadkowemu). W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ulegalo watpliwosci, ze w tym celu
nalezato dokonaé oceny rzeczywistego przedmiotu uméw i sposobu oraz okolicznoéci ich wykonania. Indyferentng
okoliczno$cia w sprawie o objecie ubezpieczeniami spolecznymi jest okoliczno$é, czy niematerialny efekt pracy
nauczyciela poddaje sie ochronie z tytutu prawa autorskiego, gdyz spér nie dotyczyl kwestii istnienia, czy nie istnienia
utworu w rozumieniu prawa autorskiego, a zatem materii stricte cywilistycznej, lecz tego, czy uslugi $wiadczone przez
zainteresowanego — prowadzenia zaje¢ i w ich ramach nauki dzieci gry na bebnach - mozna zakwalifikowaé jako
umowa o dzielo, czy umowa zlecenia ($§wiadczenie ustug), w plaszczyZnie regulacji prawa ubezpieczen spolecznych i
objecia danej umowy z mocy prawa obowigzkowymi skladkami na ubezpieczenia spoteczne.



Nalezy zaakcentowa¢, ze dzieto nie musi mie¢ cech indywidualno$ci w takiej mierze jak utwor, nie zawsze tez musi
by¢ tworem niepowtarzalnym, chronionym prawem autorskim i wymagajacym od jego autora posiadania specjalnych
umiejetnosci, ale zawsze musi by¢ jednorazowym efektem, zindywidualizowanym juz na etapie zawierania umowy
i mozliwym do jednoznacznego zweryfikowania po wykonaniu. Z taka definicja nie koresponduje wykonywanie
powtarzalnych czynnoSci polegajacych na organizowaniu raz w tygodniu zaje¢ z wykorzystaniem bebnéw do nauki
techniki gry na tym instrumencie, i zajecia dzieci opowie$ciami o kulturze afrykanskiej, z jaka sa zwiazane uzywane
podczas zaje¢ bebny. Szereg powtarzalnych czynnosci, nawet gdy prowadzi do pewnego wymiernego efektu, nie
moze by¢ rozumiany jako jednorazowy rezultat i kwalifikowany jako realizacja umowy o dzielo. Tego rodzaju
czynno$ci sg charakterystyczne dla umowy o $wiadczenie ustug, ktéra definiuje obowigzek starannego dzialania
- starannego i cyklicznego wykonywania umoéwionych czynnoéci. Umowa o dzielo nie polega na wykonywaniu
powtarzalnych czynno$ci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 2013 r. II UK 201/12, LEX 1341964), ale
na osiagnieciu okreS§lonego rezultatu, a tego w niniejszej sprawie nie zaprezentowano nawet w postepowaniu
apelacyjnym, poprzestajac na do$¢ enigmatycznym sformulowaniu o utworze zaistnialym wskutek przeprowadzenia
zindywidualizowanych zajeé¢ o charakterze muzycznym. Nalezy zarazem podkresli¢, ze powolany w apelacji poglad,
wynikajacy z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 6.05.2004r., sygn. III CK 571/02, Lex nr 558594, iz dzielem jest praca
polegajaca

na przeprowadzeniu audycji telewizyjnej (stowno — muzycznej), w oparciu

o scenariusz, nie znajduje zastosowania w niniejszej sprawie, nie tylko dlateego, ze taka ocena prawna zostala
dokonana dla gruncie sprawy stricte cywilnej, o zaplate, podczas, gdy w niniejszej sprawie, klasyfikacja byta
przeprowadzana dla innych celow, tj. skladkowych, a po wtére, w niniejszej sprawie, nie ma materialnego rezultatu w
postaci scenariusza (programu nauki), ale tez zindywidualizowanej, majacy do tego charakter utworu, warstwy stowno
— muzyczne;.

W sprawie bez znaczenia pozostawala rowniez okoliczno$¢, jak strony nazwaly zawarta umowe, skoro nazwa umowy
nie moze automatycznie przesadzac o jej charakterze, zwlaszcza, Ze z tresci zawartych umoéw, nazwanych przez strony
LSumowami o dzielo” wynika jednoznacznie, ze ich przedmiotem nie jest dzielo, lecz jak to ujeto ,,organizowanie zajec
nauki gry na bebnach dla uczniéw”. Nazwa umowy nie moze mie¢ decydujacego znaczenia dla okreslenia charakteru
stosunku prawnego powstalego w wyniku jej zawarcia. Nie wystarczy bowiem nazwaé umowe odpowiednio, czy
wprowadzi¢ do jej treSci okreslone zapisy, aby stworzy¢ pozadany przez strony stosunek prawny. Charakter stosunku
prawnego ustala sie bowiem na podstawie tresci o§wiadczen woli stron, dokonujac ich wykladni zgodnie z art. 65 k.c.,
ale tez w oparciu o caloksztalt okoliczno$ci towarzyszacych realizacji umowy. Sad Apelacyjny mial na uwadze zasade

swobody uméw (art. 353" k.c.), w mysl ktérej stronom umowy gwarantuje sie mozliwosci wyboru rodzaju stosunku
prawnego, ktory bedzie je laczyl. Zasada swobody uméw nie oznacza jednak dowolnoéci kreowania stosunkéow
prawnych, bowiem juz z treéci przepisu art. 353" k.c. wprost wynika, ze tre$¢ umowy nie moze sprzeciwiaé sie
naturze danego stosunku prawnego. O tym jaki stosunek prawny laczy strony w rzeczywistoSci rozstrzygaja warunki
w jakich praca jest wykonywana, a nie sama nazwa umowy, czy nawet zamiar stron w tym zakresie. Sad Najwyzszy
w wyroku z 25 stycznia 2002 roku (sygn. akt I UKN 769/00, LEX nr 560567) stwierdzil, ze dla prawidlowej oceny
charakteru prawnego laczacego strony stosunku prawnego (czy doszlo do nawigzania stosunku pracy, innego stosunku
cywilnoprawnego, czy tez w ogole nie doszlo do waznego zlozenia o$wiadczenia woli z powodu jego pozornosci)
decydujace znaczenie maja ustalenia faktyczne dotyczace okoliczno$ci zawarcia umowy, jej celu i zamiaru stron.
Charakter stosunku prawnego ustala sie na podstawie tre$ci o§wiadczen woli stron, dokonujac ich wyktadni

w oparciu o caloksztalt okoliczno$ci towarzyszacych realizacji umowy.

Nalezalo zatem w sprawie uwzglednié¢ okolicznosé, jak faktycznie umowa byla realizowana, a w sprawie nie ulegalo
przeciez watpliwo$ci, ze stronom umowy (z 14.02.2010r. i 16.09.2010r.) nie chodzilo o wytworzenie bebnéw,
ewentualnie osiggniecie przez ucznia / uczniow okre$lonego kunsztu w grze na instrumencie, czy przygotowanie
autorskiego programu nauki gry na instrumencie muzycznym, majacego materialny wyraz, cho¢ w tym ostatnim
przypadku nalezaloby réwniez udowodni¢ powstanie rezultatu. Czym innym jest bowiem przygotowanie programu
nauczania, z natury autorskiego, a czym innym nauczanie, nawet gdy jaki§ program nauczania istnieje, cho¢ w



niniejszej sprawie ubezpieczony nawet nie powolywal sie na taki materialny dowod. Zainteresowany $wiadczyl
zlecone mu przez ubezpieczonego ustugi nauki, nawet gdy zostaly one nazwane jako ,organizowanie zaje¢ nauki”,
nie majace przy tym ani wyznacznika w treSci umowy w postaci skonkretyzowanego przez strony umowy rezultatu,
obiektywnie weryfikowalnego, ani tez chronologicznie p6Zniej mogacego powstaé, odzwierciedlenia w materialnym
rezultacie pracy ubezpieczonego, poddajacego sie sprawdzianowi pod wzgledem wad. Nie ulega zatem watpliwo$ci,
ze w sprawie chodzilo o uslugi z ewentualnym elementem dydaktycznym, jako, ze zajecia byly prowadzone w
szkole i dla jej uczniéw. I co jest istotne w sprawie, przedmiot umowy nie zostal ustalony w sposob obiektywnie
weryfikowalny, ani w trakcie zawierania umoéw, ani podczas ich realizacji Ustawodawca natomiast regulujgc
instytucje umowy o dzielo, tj. umowy rezultatu, polozyl szczegblny nacisk na ocene wykonania dziela zgodnie z
pierwotnymi parametrami zakre$§lonymi przez zamawiajgcego. Skoro ubezpieczony zawierajac umowy nie wyznaczyl
zainteresowanemu dokladnych parametréow wykonania pracy, ani okreSlonego rezultatu tej pracy, to tym bardziej nie
sposob uznaé, aby badane umowy byly umowami o dzielo, abstrahujac od tego, czy przekazywanie wiedzy

i okres$lonych umiejetnosci (na przyklad gry na bebnach) zawsze doprowadzi

do osiggniecia okre§lonego rezultatu w postaci przyswojenia wiadomosci przez ucznia i uzyskania zakre§lonego w
umowie poziomu wiedzy nabytej przez tego ucznia. Innymi slowy, czy poddaje sie weryfikowalnoéci. Niemniej, w
kazdym z analizowanych przypadkéw strony nie ustalaly kryteriow, czy wymogow dla dziela,

a przez to okreSlenia dziela. Tym samym nie dochodzilo do jego zindywidualizowania na tyle, aby mozna je bylo
nastepnie poddac¢ sprawdzianowi pod wzgledem wystapienia ewentualnych wad fizycznych. Wbrew apelacji, strony
nie byly rowniez zainteresowane przygotowaniem okre$lonego utworu, zwlaszcza, ze wola stron,

na jaka powolal sie apelujacy, nie dotyczyla skonkretyzowanego rezultatu poddajacego sie ochronie z ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych. Polemizowanie za$ w apelacji z prawidlowo poczynionymi w sprawie ustaleniami,
bez dowodéw podwazajacych, samo w sobie nie moglo zmieni¢ ani oceny prawnej, a w konsekwencji wyniku
procesu. Nalezy dodatkowo wskazaé, ze umowa o dzielo tym rézni sie od umowy o $wiadczenie ushug (art. 750 k.c.),
ze w przypadku pierwszej z nich mamy do czynienia z umowa rezultatu, gdzie nacisk kladzie sie na osiagniecie
zindywidualizowanego dziela, zgodnie z pierwotnymi okre§lonymi parametrami zakre$lonymi przez zamawiajacego,
w sposéb umozliwiajacy poddanie wyniku sprawdzianowi na wady fizyczne, a tego przede wszystkim zabrakto tak
w analizowanych umowach, jak i podczas procesu. Nalezy podkresli¢, ze zaskarzenie decyzji organu rentowego nie
powoduje zmiany w rozkladzie ciezaru dowodu i po stronie ubezpieczonego lezy powinnoé¢ udowodnienia swoich
twierdzen z ktorych wywodzi skutki prawne, w tym co do faktéw istotnych w sprawie. Zasada kontradyktoryjnosSci
i dowodzenia swoich twierdzen (art. 232 k.p.c.) obowigzuje rowniez w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2008r., sygn. I UK 151/08, LEX nr 518057). To stronom pozostawia sie
inicjatywe dowodowa. Odnos$nie argumentacji ubezpieczonego nalezy zauwazy¢, iz niewystarczajacymi sa gotostowne
twierdzenia strony, a zatem takie, ktére nie zostaly poparte dowodami. Nalezy zauwazy¢, ze nie zostal przeprowadzony
dowdd z zeznan zainteresowanego, lecz z tej tylko przyczyny ze zainteresowany nie stawil sie na rozprawe, mimo
wezwania do osobistego stawiennictwa, a badanie zamiaru i woli stron co do celu umowy, na zatem na okolicznoSci,
na jakie zainteresowany miala zeznawa¢, zostaly ustalone w oparciu o zeznania drugiej strony umowy iw powigzaniu
z tredcia umoéw i sposobem ich realizacji. Zdefiniowana w art. 627 k.c. umowa o dzielo oznacza zobowiazanie sie
jednej ze stron do wykonania oznaczonego dziela za wynagrodzeniem i jej starania maja doprowadzi¢ w przyszlosci
do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu, za wynagrodzeniem zaleznym od wartoSci dziela (art. 628 § 1,
art. 629 1 632 k.c.). Przyjmuje sie, ze rezultat, o ktéry umawiaja sie strony, musi by¢ z goéry okre$lony, mie¢ samoistny
byt obiektywnie osiagalny i pewny. Wykonanie dziela najcze$ciej przybiera postaé wytworzenia rzeczy lub dokonania
zmian w rzeczy

juz istniejacej (naprawienie, przerobienie, uzupelnienie); takie dziela sg rezultatami materialnymi umowy zawartej
miedzy stronami, weryfikowalnymi ze wzgledu na istnienie wad (tak w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 listopada
1999 r., IV CKN 152/00, OSNC 2001/4/63). Nauczanie, czy ogélniej to ujmujac, prowadzenie zajeé

z dzie¢mi gry na bebnach, w niniejszej sprawie nie prowadzilo do zadnego skonkretyzowanego, pewnego, i w konicu
osiagnietego rezultatu. Poza tym, Sad Najwyzszy wielokrotnie juz wskazywal, ze jednym z kryteriéw umozliwiajacych
odréznienie umowy o dzielo od umowy zlecenia lub umowy o §wiadczenie ustug jest mozliwo$¢ poddania dzieta
sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych. Sprawdzian taki jest za§ niemozliwy do przeprowadzenia, jesli strony nie
okreslily w umowie cech i parametrow indywidualizujacych dzielo (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika



2013 1., II UK 103/13, LEX 1455433). W przedmiotowej sprawie, z uwagi na lakoniczna tre$¢ umowy w zakresie
okreslenia jej przedmiotu, niemozliwym bylo chociazby odréznienie uslug §wiadczonej przez zainteresowanego od
ewentualnych innych ustug, a co dopiero p6zniejsze poddaniu pracy zainteresowanego sprawdzianowi na istnienie
okreslonych cech, wlasciwos$ci — okreélonego - dziela.

W sytuacji, gdy umowy przybraly nie tylko w podczas ich zawierania, ale rowniez podczas realizacji, postac klasycznych
ushug, indyferentna pozostalg p6Zniej wyrazana wola stron co do wykonanego kontraktu.

Wszystkie powyzej przytoczone rozwazania prowadza do bezsprzecznego ustalenia, ze przedmiotowe umowy nie
stanowily umoéw o dzielo.

W ocenie Sadu Apelacyjnego bezpodstawnym okazal sie wiec zarzut apelujacego, ze Sad Okregowy dopuscit sie
naruszenia prawa materialnego. Rownie chybiony jest zarzut dotyczacy blednych ustalen faktycznych dokonanych
przez Sad pierwszej instancji. W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy zgromadzil szeroki material dowodowy,
dokonatl prawidlowej jego oceny, a nastepnie wysnul z niego nalezyte wnioski.

Reasumujgc, Sad Apelacyjny podzielil w calo$ci konstatacje Sadu pierwszej instancji, ze zainteresowanego laczyly
z ubezpieczonym, bedacego platnikiem skltadek, umowy cywilnoprawne o $§wiadczenie uslug, co z kolei rodzito
obowiazek objecia zainteresowanego obowigzkowymi ubezpieczeniami spolecznymi. Pomiedzy ubezpieczonym
a zainteresowanym doszlo do zawarcia umdéw o S$wiadczenie ushlug, co uzasadnialo objecie zainteresowanego
obowiazkowymi ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi i wypadkowym zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 12 ust.
11 art. 13 pkt 2 ustawy systemowej.

W zwiazku z powyzszym Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje ubezpieczonego jako bezzasadna,
o czym orzekl w punkcie 1 sentencji wyroku. Na podstawie art. 98 k.p.c. i art. 99 k.p.c. zasadzil od platnika na
rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. zwrot kosztow zastepstwa procesowego przed Sadem drugiej
instancji, majgc na uwadze wysokoé¢ stawek okreslona w § 2 ust. 1 — 2 oraz § 12 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 11 ust. 2
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (tekst jednolity w Dz. U z 2013r., poz. 490), o czym orzekl w punkcie 2 sentencji wyroku.



