Sygn. akt ITIT AUa 735/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Romana Mrotek
Sedziowie: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel
SSA Urszula Iwanowska (spr.)
Protokolant: St. sekr. sad. Elzbieta Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 26 maja 2015 r. w Szczecinie

sprawy (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanej A. R.

o ustalenie obowigzku ubezpieczenia spolecznego

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 27 czerwca 2014 r. sygn. akt VI U 1874/13

1. zmienia zaskarzony wyrok i oddala odwolanie,

2. zasgdza od (...) spoki z ograniczong odpowiedzialno$cig w S. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
w S. kwote 120 zl (sto dwadzieScia zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

SSA Urszula Iwanowska SSA Romana Mrotek SSA Zofia Rybicka — Szkibiel

IIT A Ua735/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 28 sierpnia 2013 r., nr (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, ze A. R., jako
osoba wykonujaca prace na podstawie umowy o $§wiadczenie ustug (do ktoérej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje
sie przepisy dotyczace zlecenia) u platnika (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. podlega obowiazkowo



ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu w okresie od 2 do dnia 29 czerwca 2010 r., z podstawa
wymiaru skladek w kwocie 750 zl.

Organ rentowy wskazal, ze podstawa tej decyzji byly ustalenia postepowania kontrolnego przeprowadzonego u
platnika, z ktérych wynika, ze platnik zawart z ubezpieczona A. R., nie posiadajgcg innych tytuléw podlegania
ubezpieczeniom spolecznym, umowe o dzielo (na czas okreslony w decyzji), ktorej przedmiotem bylo faktyczne
Swiadczenie ustug na rzecz platnika i w miejscu prowadzenia przez niego dzialalno$ci. Organ rentowy uznal, ze zawarta
umowa nie posiada cech charakterystycznych dla umowy o dzielo, czynnoéci podejmowane przez ubezpieczong w
ramach tego stosunku prawnego nie wykazywaly charakteru tworczego, byly pracami szablonowymi, mozliwymi do
osiagniecia przez osoby bez kwalifikacji.

W odwolaniu od powyzszej decyzji platnik (...)spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. zarzucil organowi
rentowemu bledna wykladnie art. 627 k.c. i nieuzasadnione przyjecie, ze ubezpieczona powinna by¢ objeta
ubezpieczeniem spotecznym jako zleceniobiorca, podczas gdy strony zawarly umowe o dzielo. Skarzacy podkreslil, ze
istota umowy zawartej z ubezpieczona bylo osiggniecie przez nia okreslonego rezultatu (wytworzenie dziela — $cile
okreslonej ilo$ci grzbietéwko-wyklejek), a wynagrodzenie zostalo wyplacone ubezpieczonej po wykonaniu przedmiotu
zamoéwienia. Jednoczeénie platnik zaakcentowal fakt, ze w przypadku wadliwego wykonania opraw wykonawca na
wlasny koszt usuwalby wady.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych wniést o jego oddalenie w calo$ci, z argumentacja
jak w zaskarzonej decyzji oraz wniost o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Nadto organ rentowy podkreslil, ze powierzone ubezpieczonej prace polegaly na wykonywaniu powtarzalnych
czynnosci polegajacych na wykonywaniu okre$lonych uslug przy zachowaniu nalezytej starannoSci; w wyniku pracy
ubezpieczonej nie powstawal zaden nowy oryginalny i zindywidualizowany wytwor.

Wyrokiem z dnia 27 czerwca 2014 r. Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zmienit
zaskarzona decyzje i ustalil, Ze A. R. nie podlega obowiazkowo w okresie od 2 czerwca 2010 r. do 29 czerwca 2010
r. ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu i zdrowotnemu z tytulu wykonywania na rzecz platnika
skladek (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w S. czynnos$ci na podstawie umowy o §wiadczenie
ushlug, do ktorej zgodnie z kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia.

Powyzsze orzeczenie Sad Okregowy opart o nastepujgce ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

Platnik sktadek (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoscig w S. powstala w 1991 r. Spbltka prowadzi dzialalno$éc
w zakresie ustug poligraficznych i drukarstwa. Obecnie drukarnia na podstawie umowy o prace zatrudnia Prezesa
i dwoch pracownikéw produkeyjnych na stanowiskach maszynisty offsetowego, operatora maszyn offsetowych —
introligatora.

0Od 2008 r. platnik wspoétpracuje z niemieckim kontrahentem. W ramach tej wspoélpracy spotka przygotowuje ksiazki
do profesjonalnego skanowania — cyfryzacji.

Do realizacji konkretnych zaméwienn spotka zatrudnia wykonawcow na podstawie uméw o dzielo. Umowy te sg
zawierane z osobami poleconymi przez innych wykonawcow, czy znajomych. Nie stosowano innej formy rekrutacji.

W ramach wspoélpracy z kontrahentem niemieckim spoélka otrzymuje miesiecznie od 2.500 do 3.000 ksigzek. Kazdy
otrzymany egzemplarz jest jednym, niepowtarzalnym egzemplarzem ksiazki wydanej na terenie Niemiec. Zakres
formatu ksiazek waha sie do formatu A-7 do A-3, kazda ksigzka pod wzgledem introligatorskim jest inna, ksigzki r6znia
sie pod wzgledem zwigzania introligatorskiego nawet w przypadku jednej serii ksigzek. Prace polegajace na wykonaniu
opraw introligatorskich i separacji introligatorskich ksigzek musza by¢ wykonane zgodnie ze sztuka introligatorska,
w okres$lony spos6b. Pierwszym etapem wspoélpracy jest separacja introligatorska tj. przygotowanie ksiazki w taki
sposob, aby mogla by¢ przepuszczona przez wysoko wydajny skaner w sposob szybki i wolny od omylek. Ksigzke
nalezalo w tym celu doprowadzi¢ do takiego stanu zeby zaréwno okladka, jak i kazda kartka byly osobno. Prace



musialy by¢ wykonywane ostroznie tak aby jak najmniej uszkodzi¢ oktadke i bok ksigzki. W ramach tych czynnoéci
nalezalo réwniez usunaé pozostatosci kleju introligatorskiego i innych materialéw introligatorskich uzytych wezes$niej
do zlozenia ksigzki. W takiej postaci ksiazki sa odbierane od kontrahenta, ktéry nastepnie skanuje je. Po operacji
skanowania ksigzki ponownie trafiajg na teren drukarni celem ich ponownego oprawienia — etap wykonania opraw
introligatorskich. Wykonanie oprawy introligatorskiej polega kolejno na wykonaniu bloku ksigzki z zadrukowanych
kartek, nastepnie polaczeniu tych kartek klejem introligatorskim, a nastepnie z okladka ksigzki. Prace przy separacji
i wykonaniu opraw introligatorskich musialy by¢ wykonane recznie, nie byto mozliwo$ci uzycia maszyn.

(...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. zawarla z A. R. umowe, ktérej przedmiotem bylo wykonanie
700 grzbietowko-wyklejek introligatorskich ksiazek w okresie od 2 do 29 czerwca 2010 r. Do wykonania dzieta
wykonawca mial uzywac¢ materialow zamawiajacego. Za wykonanie dziela A. R. zgodnie z umowa miala otrzymadé
750 zL. Wynagrodzenie mialo by¢ platne po odbiorze dziela na podstawie wystawionego przez wykonawce rachunku.
Odbior dziela mial nastepowaé w terminie 2 dni, w siedzibie zamawiajacego na podstawie protokotu odbioru. Strony
przewidzialy tez, ze w przypadku wadliwego wykonania dziela wykonawca bedzie zobowigzany do usuniecia wad w
terminie 7 dni. Po przekroczeniu tego terminu zamawiajacy byl uprawniony do odstgpienia od umowy lub zadania
obnizenia wynagrodzenia. Umowa o dzielo zostala podpisana przed rozpoczeciem pracy.

W zwiazku z ta umowa A. R. otrzymala karton ksiazek w iloéci 700, do ktérych miala wykonaé grzbietdwko-wyklejki.
Grzbietowko-wyklejki stuza polaczeniu bloku ksigzki z okladka. Grzbietdwko-wyklejki sg to dwie kartki papieru
zlozone na pol, do ktorych przyklejona jest grzbietéwka z plotna oraz z elementéw ozdobnych tzw. kapitalek. A. R.
mierzyla ksiazke i odpowiednio do jej formatu docinala wyklejke, czyli dwie kartki papieru i grzbietowke, tj. plotno
i kapitalik.

Zamawiajacy odebral od zainteresowanej zamoéwione 700 grzbietdbwko-wyklejek. Spoltka (...) wyplacila A. R.
uzgodnione wynagrodzenie na podstawie podpisanego przez nia rachunku. Zainteresowana wykonywala grzbietowko-
wyklejki na terenie drukarni, w godzinach jej otwarcia (od 8 do 17), gdyz w tych godzinach mogla korzystaé
z materialow i narzedzi potrzebnych do wykonania dziela. Zainteresowana sama decydowala w jakich dniach i
godzinach bedzie wykonywa¢ zamo6wienie. Nikt nie nadzorowal A. R. w trakcie wykonywania przez nia grzbietowko-
wyklejek.

A. R. w zwigzku z wykonaniem umowy o dzielo nie zostala zgloszona przez platnika do ubezpieczen emerytalnego i
rentowych oraz wypadkowego.

Na podstawie ustalonego stanu faktycznego oraz podstaw prawa powolanych ponizej Sad Okregowy uznal, ze
odwolanie zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji podkreélil, ze przedmiotem niniejszego postepowania byla zasadno$¢ objecia A. R.
ubezpieczeniem spolecznym z tytulu pracy $wiadczonej przez zainteresowana na rzecz platnika (...) spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cig w S. na podstawie umowy o dzielo z dnia 2 czerwca 2010 .

Zdaniem sadu meriti stan faktyczny byt w przedmiotowej sprawie praktycznie niesporny, a zostal ustalony na
podstawie dokumentow zgromadzonych w aktach ubezpieczeniowych i w aktach sprawy, a takze na podstawie zeznan
zainteresowanej A. R. i prezesa platnika M. K.. Przy czym, sad zaznaczyl, ze autentyczno$é dokumentéw nie byla
przez strony kwestionowana i nie budzila watpliwoéci sadu. Zostaly one sporzadzone w sposéb zgodny z przepisami
prawa, przez uprawnione do tego osoby, w ramach ich kompetencji oraz w sposob rzetelny, stad tez Sad ocenil
je, jako wiarygodne. Tak samo ocenil sad meriti zeznania M. K. bowiem byly one logiczne, konsekwentne, a nadto
korespondowaly z dokumentami zebranymi w niniejszej sprawie. Réwniez zeznania A. R. Sad Okregowy uznal
za wiarygodne, gdyz mimo, Ze nie pamietala szczegélow dotyczacych wykonania umowy, ostatecznie potwierdzila
zeznania M. K. w tym zakresie.

Dalej sad pierwszej instancji wskazal, Ze na tle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego niesporny byl fakt, iz
w okresie objetym zaskarzona decyzja platnik zawarl z A. R. umowe o dzielo, ktorej przedmiotem bylo wykonanie 700



grzbietowko-wyklejek. Organ rentowy nie kwestionowal, ze zainteresowana wywiazala sie z umowy, ani ze otrzymala
uzgodnione wynagrodzenie. Spor w niniejszej sprawie dotyczyl wylacznie tego, czy wykonanie grzbietowko-wyklejek
odbywalo sie w ramach uméw o dzielo, czy tez w ramach umowy o $wiadczenie ushug. Powyzsze ustalenie ma znaczenie
dla ustalenia, czy zainteresowana powinna by¢ objeta w okresie wskazanym w zaskarzonej decyzji ubezpieczeniem
spolecznym.

Nastepnie Sad Okregowy wskazal, ze stosownie do treéci art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2007 1., nr 11, poz. 74 ze zm.; powolywana dalej jako: ustawa systemowa)
obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja, z zastrzezeniem art. 8 i 9, osoby fizyczne,
ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami wykonujgcymi prace na podstawie umowy agencyjnej lub
umowy zlecenia albo innej umowy o §wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy
dotyczace zlecenia, zwanymi dalej "zleceniobiorcami", oraz osobami z nimi wspolpracujacymi, z zastrzezeniem ust.
4. Natomiast zgodnie z art. 12 ust. 1 wskazanej wyzej ustawy, obowigzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu podlegaja
osoby podlegajace ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym.

Zatem sad meriti podkreslil, ze de lege lata umowa o dzielo nie stanowi tytulu podlegania obowigzkowym
ubezpieczeniom spolecznym. Jedynie umowa o dzielo zawarta lub wykonywana na rzecz wlasnego pracodawcy
stanowi podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne.

Z kolei, sad pierwszej instancji wyjasnil, ze na mocy art. 627 k.c., przez umowe o dzielo przyjmujacy zamowienie
zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Przedmiotem umowy
jest zatem zobowiazanie do wykonania okre$lonego dziela, ktére moze mie¢ charakter materialny jak i niematerialny,
za$§ sama umowa jest umowa rezultatu. W wypadku wskazanej umowy cywilnoprawnej niezbedne jest, aby starania
przyjmujacego zamoéwienie doprowadzily w przyszloéci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu
jako koniecznego do osiagniecia. Cecha konstytutywna dziela jest samoistno$¢ rezultatu, ktéra wyraza sie przez
niezalezno$§¢ powstalego rezultatu od dalszego dzialania twoércy oraz od osoby tworcy. Jednocze$nie, w wypadku
umowy o dzielo bez znaczenia pozostaje rodzaj i intensywno$¢ §wiadczonej w tym celu pracy i starannoSci, przy
czym wykonanie dziela zwykle wymaga okre$lonych kwalifikacji, umiejetnosci i §rodkéw. Dzielo stanowi zawsze
zjawisko przyszle, jest czyms, co w chwili zawarcia umowy nie istnieje, lecz ma dopiero powstaé¢ w jakiejs okreslonej
przysztoSci. Rezultat o jaki umawiaja sie strony musi by¢ z gory okre§lony. OkreSlenie to moze nastapi¢ przy uzyciu
r6znych metod, np. z zastosowaniem obiektywnych jednostek metrycznych, przez zestawienie z istniejacym wzorem,
z wykorzystaniem planéw, rysunkow, przez opis.

Przy czym Sad Okregowy zwrocil rowniez uwage, ze od umowy o dzielo odréznié nalezy umowe o Swiadczenie ustug
(art. 750 k.c.), do ktorej stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia. Umowa o §wiadczenie ustug jest umowg starannego
dzialania, zatem jej celem jest wykonywanie okreslonych czynnoSci, ktére nie musza zmierzaé¢ do osiggniecia rezultatu.
Spelieniem $wiadczenia jest samo dzialanie w kierunku osiggniecia danego rezultatu. Jednocze$nie sad meriti
podnidsl, ze Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 26 stycznia 2006 r., III AUa 1700/05 (OSA 2008/3/5)
stwierdzil, ze jednym z kryteriéw pozwalajgcych na odrbznienie umowy o dzielo od umowy o $wiadczenie ustug
jest mozliwo$é poddania uméwionego rezultatu (dziela) sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych (podobnie Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 3 listopada 2000 r., IV CKN 152/00, OSNC 2001/4/63). Nalezy jednak pamietac, ze
na zasadach wynikajacych z Kodeksu cywilnego (art. 471 k.c.) wykonujacy usluge rowniez odpowiada za nalezyte
wykonanie zobowigzania. Sam fakt wiec, ze zleceniodawca przeprowadza kontrole jakoSci wykonania ustugi (innymi
slowy, bada zachowanie przez ustlugodawce nalezytej staranno$ci) nie stanowi o tym, Ze czynno$¢ taka stanowi
sprawdzian umoéwionego rezultatu na istnienie wad fizycznych i przemawia za zakwalifikowaniem umowy jako
umowa o dzielo. Nadz6r nad wykonywaniem czynno$ci przewidzianych umowa oraz okreslenie miejsca i sposobu
pracy typowe sa raczej dla umowy o Swiadczenie ushug, gdzie liczy sie biezaca staranno$é pracy i wykonywanie
poszczegblnych czynnosci zgodnie ze wskazaniami kontrahenta i w sposdb przez niego oznaczony. Tymczasem w
przypadku umowy o dzielo liczy sie jedynie rezultat w postaci wykonanego dziela, za$ twdrca ma wieksza swobode
organizacyjna.



Dalej sad pierwszej instancji zaznaczyl, ze w orzecznictwie podkresla sie, iz umowe ktorej przedmiotem sa ustugi
w szerokim tego slowa znaczeniu nie mozna uznac¢ za umowe o dzielo, lecz umowe o $wiadczenie ustug, do ktorej
stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2008 r., I PK 315/07,
LEX nr 470956). W wyroku z dnia 19 marca 2008 r., I ACa 83/08 (LEX nr 466437) Sad Apelacyjny w Poznaniu
wyjaénil natomiast, ze wykonywanie powtarzalnych czynnosci - ustug w pewnym przedziale czasowym, nie moze
zostaé zakwalifikowane jako umowa o dzielo z uwagi na ciaglo$é czynnosci. Dla zakwalifikowania czynnosci jako
wykonywanych w ramach umowy o dzielo lub umowy o §wiadczenie ustug istotny jest rowniez sposob wynagradzania
pracownika. W razie gdy pracownik oplacany jest za wykonywanie poszczegblnych czynnosci, mamy do czynienia z
umow3g o $wiadczenie ushug, gdy za§ wynagrodzenie stanowi rownowarto$¢ wytworu — z umowa o dzielo.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego Sad Okregowy stwierdzil, ze strony zawarly umowe o dzielo, a nie jak utrzymywat organ rentowy umowe
o $wiadczenie uslug.

Przy czym sad ten mial na uwadze, ze przedmiot umowy o dzielo moze byé¢ okreslony w rézny sposéb i rézny
moze by¢ stopienn dokladnoSci tego okreslenia, pod warunkiem, iz nie budzi on watpliwosci, o jakie dzielo chodzi.
Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 5 marca 2004 r., I CK 329/03 (niepubl.),
zasadniczy w tej materii przepis art. 627 k.c. wskazuje tylko na potrzebe "oznaczenia dziela" i dopuszcza okreslenie
$wiadczenia ogblnie w sposob nadajacy sie do przyszlego dookreslenia na podstawie wskazanych w umowie podstaw
lub bezposrednio przez zwyczaj badz zasady uczciwego obrotu (art. 56 k.c.). Przy dzielach skomplikowanych poza
okre$leniem wszystkich istotnych cech dziela niezbedna jest dalsza indywidualizacja jego przedmiotu w postaci
rozwinietego opisu rezultatu pod wzgledem technicznym, funkcjonalnym badz estetycznym. W ocenie tego Sadu
okreslenie przez strony przedmiotu umowy jako wykonanie konkretnej iloSci grzbietowko-wyklejek nie budzi
watpliwoéci o jakie dzielo chodzi. Przyszly rezultat stanowiacy przedmiot umowy o dzielo zostal przez strony z gory
przewidziany i okres$lony, przy uzyciu obiektywnej jednostki w postaci ilo$ci sztuk wykonanych grzbietowko-wyklejek.

Nie uszlo przy tym uwadze Sadu Okregowego, ze w umowach nie oznaczono konkretnego rodzaju ksiazek, do ktorych
grzbietowko-wyklejki miala wykonaé¢ zainteresowana, jednakze w ocenie tego Sadu, w $wietle wyjasnien M. K.,
nalezalo uznaé, ze ogdlne okreslenie przedmiotu umowy nie mogto skutkowaé zakwalifikowaniem laczacego strony
stosunku prawnego do uméw o $wiadczenie ustug. W analizowanej sprawie nie mozna bylo bowiem pomingé regulacji
przepisu art. 65 § 2 k.c., w mys$l ktérej w umowach nalezy raczej badaé, jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli
opierac sie na jej dostownym brzmieniu. Zdaniem sadu meriti, z zeznan M. K. wynikalo jednoznacznie, ze przedmiot
spornej umowy dotyczyt wykonania konkretnych grzbietowko-wyklejek do 700 ksigzek. Rezultat umowy byt z géry
okreslony i mozliwy do przewidzenia. W ramach tej umowy zainteresowanej powierzano wykonanie grzbietoéwko-
wyklejek konkretnych egzemplarzy ksiazek zgodnie z zamoéwieniem kontrahenta. Kazda ksiazka byla inna, nawet
ksiazki wydawane w seriach réznily sie od siebie z punktu widzenia introligatorskiego i wymagaty r6znego materiahu,
sposobu i pracochlonnoéci wykonania. Z protokolu zeznan M. K. wynika, ze ogblne okreSlenie przedmiotu umowy
zwiazane bylo jedynie z duza ilo$cia powierzonych do wykonania prac i ucigzliwo$cia indywidualizacji kazdej oprawy
z osobna. W zwigzku z powyzszym sad nie podzielil zapatrywan pelnomocnika organu rentowego, ze czynno$ci
zainteresowanych nie prowadzily do wytworzenia unikatowego dziela.

Dalej sad pierwszej instancji wskazal, ze na taka ocene ma takze wplyw zdatno$¢ umoéwionego rezultatu (dziela —
grzbietowko-wyklejek, oprawionych ksiazek, ksigzek po wykonanej separacji introligatorskiej, toreb reklamowych)
do poddania sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych, jako wazne kryterium pozwalajace odr6znia¢ te umowe
od umowy starannego dzialania. Przy czym, Sad zwrécit bowiem uwage, ze w wyroku z dnia 26 stycznia 2006
r., IIT AUa 1700/05 (OSA 2008/3/5) Sad Apelacyjny w Lublinie slusznie stwierdzil, iz istota umowy o dzielo
jest osiagniecie okre§lonego, zindywidualizowanego rezultatu w postaci materialnej lub niematerialnej. Umowa o
Swiadczenie uslug jest za§ umowg starannego dzialania, zatem jej celem jest wykonywanie okre§lonych czynnosci,
ktore nie musza zmierzaé do osiggniecia rezultatu. Jednym z kryteriow pozwalajacych na odrbznienie umowy
o dzielo od umowy o $wiadczenie ustug jest mozliwo§¢ poddania umoéwionego rezultatu (dziela) sprawdzianowi



na istnienie wad fizycznych. W ocenie sadu pierwszej instancji w niniejszej sprawie bez watpienia platnik mial
mozliwo$¢é sprawdzenia, czy wykonane przez A. R. grzbietowko-wyklejki nie sa dotkniete wadami. Sad podkreslil, ze
w razie wadliwego wykonania umowy wykonawca mial obowigzek usung¢ wady w terminie 7 dni. W przypadku za$
przekroczenia tego terminu platnik mial mozliwo$¢ odstgpienia od niej lub zmniejszenia wynagrodzenia.

Wyjaéniajac dalej Sad Okregowy podnibst, ze nastepna cechg konstytutywna dziela jest samoistno$é rezultatu, ktéra
wyraza sie przez niezalezno$¢ powstalego rezultatu od dalszego dzialania tworcy oraz od osoby tworcy. Z chwila
ukonczenia dziela staje sie ono niezalezng od tworcy, autonomiczng warto$cia w obrocie (zob. W. Czachorski,
Zobowiazania, 2007, s. 463; A. Brzozowski, Odpowiedzialno$¢ przyjmujacego zamowienie za wady dziela, Warszawa
1986, s. 15). W konteksScie powyzszego sad meriti wskazal, ze wykonane przez zainteresowang grzbietdwko-wyklejki
nie wymagaly juz dalszej obrobki i mogly by¢ wykorzystane w procesie oprawy ksigzek. To, ze przedmiotem
zobowigzania zainteresowanej byto wykonanie nie jednej, lecz wiekszej ilosci grzbietéwko-wyklejek nie zmienia faktu,
ze tre$¢ zobowiazania (jako zobowigzania rezultatu) nie ulegala zmianie.

Zatem sad pierwszej instancji nie mial watpliwoSci, ze podejmowane przez zainteresowang prace w ramach umowy o
dzielo z dnia 2 czerwca 2010 r. nie tylko nie byly czynno$ciami powtarzalnymi, wymagajacymi starannego dzialania,
lecz mialy charakter zindywidualizowany i nakierowany na osiagniecie konkretnego, oznaczonego dziela w postaci
konkretnej ilosci grzbietowko-wyklejek. W sposob typowy dla umowy o dzielo zainteresowana nie byla zobowiazana do
wykonywania pracy w okre§lonym czasie. Strony ustalily jedynie konicowy termin w jakim dzielo mialo by¢ wykonane.
Nadto ustalone przez strony wynagrodzenie bylo $cisle zwiazane z efektem pracy zainteresowanej, a nie z ilocia pracy
wykonywanej przy realizacji umowy.

Odno$nie podnoszonego przez organ zarzutu, ze przedmiot laczacej strony umowy powstawal w drodze powtarzalnych
czynnodci Sad Okregowy podkreslil, ze ustawodawca nie wyklucza mozliwosci tworzenia zindywidualizowanego
dziela w procesie produkcyjnym. Wykonanie oznaczonego dziela jest zwykle okreSlonym procesem pracy lub
tworczym o mozliwym do wyodrebnienia momencie poczatkowym i koncowym, ktérego celem jest doprowadzenie
do efektu (rezultatu) przyjetego przez strony w momencie zawierania umowy. Dzielo jest przy tym w kazdym
wypadku wytworem przyszlym, ktéry w momencie zawarcia umowy nie istnieje, natomiast ma powstaé w przyszlosci
Sci$le okreslonej. Odno$nie zarzutdw organu rentowego, ze wykonywanie grzbietdwko-wyklejek nie wymagalo od
zainteresowanej zadnych szczegblnych kwalifikacji, podkreslenia wymaga, ze jedynie wyjatkowo (na co wskazuje
art. 645 § 1 k.c.) wymaga sie, by dzielo wykonywane bylto przez osobe obdarzong jakimi$ szczegdlnymi, osobistymi
przymiotami.

Sad meriti zaznaczyl takze, ze w polskim prawie zgodnie z przepisem art. 353" k.c. obowiazuje zasada swobody
zawierania umoéw. Jednak zar6wno w postepowaniu przed organem rentowym (w zakresie w jakim ocena zwartej
umowy ma wplyw na podleganie ubezpieczeniom spolecznym), jak i przed sadem w postepowaniu wywolanym
odwolaniem od decyzji organu rentowego, dopuszczalne jest badanie rzeczywistego charakteru prawnego laczacej
strony umowy. Przy czym sad podkreslil, ze nazwa umowy nie ma decydujacego znaczenia dla okreslenia jej
charakteru, ktory ustala sie na podstawie treéci o§wiadczen woli stron, dokonujgc ich wyktadni zgodnie z art. 65
k.c. Przepis ten stanowi, ze o§wiadczenie woli nalezy tak ttumaczy¢, jak tego wymagaja, ze wzgledu na okolicznosci,
w ktorych zostalo zlozone, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje, przy czym w umowach nalezy
raczej bada¢, jaki byl zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opieraé sie na jej doslownym brzmieniu. Z tresci
przytoczonego przepisu wynika, ze dla prawidtowej oceny charakteru prawnego laczacego strony stosunku prawnego
decydujace znaczenie maja ustalenia faktyczne dotyczace okoliczno$ci zawarcia umowy, jej celu i zamiaru stron
(podobnie, cho¢ w innym stanie faktycznym, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2002 r., IT UKN 769/00,
LEX nr 560567). Jednak zamiar zawarcia umowy o dzielo, a takze §wiadome podpisanie takiej umowy nie moga
zmieni¢ charakteru zatrudnienia zainicjowanego taka umowa, jesli wykazuje ono w przewazajacym stopniu cechy
innego stosunku prawnego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2008 r., I PK 315/07, LEX nr 470956; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 27 marca 2012 r., [II AUa 834/11).



Sad Okregowy wskazal, ze z zeznan A. R. i M. K. wynika, iz obie strony z géory umoéwily sie na wykonanie
okres$lonego dziela, w ustalonym terminie i za uzgodnionym wynagrodzeniem. Zamawiajacy mial obowiazek wyptacic
wynagrodzenie dopiero po dokonaniu odbioru dziela, niezaleznie od iloéci pracy wlozonej przez zainteresowang w
osiagniecie rezultatu. Dodatkowo sad wskazal, ze zainteresowana miala pelna swobode co do dni i godzin pracy, i nikt
nie nadzorowal sposobu wykonywania przez nig umowy. W ocenie tego sadu te cechy nie pozwalaja uznac, ze strony
wigzala umowa o $wiadczenie uslug.

Ponadto sad pierwszej instancji nie mial réwniez watpliwoéci, ze stosunku prawnego laczacego strony nie
charakteryzowal element staloéci, gdyz A. R. zrealizowala tylko jedno zamoéwienie platnika dotyczace 700
grzbietowko-wyklejek.

W powyzszej sytuacji, zdaniem sadu meriti, wbrew twierdzeniom organu rentowego, brak bylo podstaw by sporna
umowe laczaca spoélke (...) z A. R. uznaé za umowe zlecenia, z ktéra wiagze sie obowiazek oplacania skladek na
ubezpieczenia spoleczne.

Majac powyzsze na wzgledzie sad pierwszej instancji, na podstawie art. 477 4§ 2 k.p.c., zmienil zaskarzona
decyzje i ustalil, ze A. R. nie podlega obowigzkowo w okresie wymienionym w zaskarzonej decyzji ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu z tytulu wykonywania na rzecz platnika skladek (...)sp6iki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w S. pracy na podstawie uméw o $wiadczenie ustug, do ktérych zgodnie z Kodeksem cywilnym
stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia.

Z powyzszym wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie w caloSci nie zgodzil sie Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych,
ktory w wywiedzionej apelacji zarzucit mu:

- naruszenie prawa materialnego, a w szczegolnoS$ci przepisu art. 6 i art. 12 ustawy systemowej poprzez nieuzasadnione
przyjecie, ze zainteresowana A. R. nie podlegala ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu w
okresie wskazanym w zaskarzonej decyzji,

- naruszenie prawa materialnego, a w szczegdlnoSci przepisu art. 750 k.c. oraz art. 627 i art. 65 § 2 k.c. poprzez
nieuzasadnione przyjecie, ze strony zwigzane byly umowa o dzielo pomimo, iz przedmiotem uméw zawartych
z wnioskodawca przez zainteresowana bylo wykonywanie prostych, powtarzalnych czynnosci (wykonanie 700
grzbietowko-wyklejek do ksigzek),

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z trescia wydanego w sprawie rozstrzygniecia poprzez uznanie przedmiotowej
umowy za umowe o dzielo pomimo ustalenia, ze zainteresowana miala wykonac na rzecz wnioskodawcy powtarzalne
czynno$ci wykonania okreslonej iloSci 700 grzbietéwko-wyklejek, a takze poprzez uznanie, ze kazda z nich byta
indywidualnym dzielem, mimo ze nawet nie ustalono wynagrodzenia za wykonanie poszczegoblnej grzbietowko-
wyklejki.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i oddalenie odwolania wnioskodawcy od decyzji nr (...) Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w S. z dnia 28 sierpnia 2013 r.,

- zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych,
ewentualnie o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w
Szczecinie.

W uzasadnieniu skarzacy miedzy innymi podnidsl, ze samo ,umoéwienie sie” przez strony umowy, ze co$ bedzie
stanowilo dla nich dzielo, nie wplywa na mozliwos¢ zakwalifikowania tego jako dzielo w obiektywnych kryteriach.



Podkresla sie (np. K. Walczak, artykul M. Prawn. 1995/4/106), ze nie bedzie umowa o dzielo wielokrotne,
systematyczne §wiadczenie pracy, nawet gdy zmierza do osiagniecia okre$lonych rezultatéw, gdyz z prawnego punktu
widzenia jest to umowa zlecenia. Na brak mozliwoéci uznania za dzielo szeregu powtarzalnych czynnosci, nawet jesli
prowadza do wymiernego efektu, wskazal rowniez np. Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 14 lutego 2013
r., III AUa 714/12.

Nadto apelujacy podkredlil, ze w wyroku z dnia 26 marca 2013 r., II UK 201/12, Sad Najwyzszy wskazal, iz
umowa o dzielo w rozumieniu art. 627 Kodeksu cywilnego nie polega na prostych i powtarzalnych czynno$ciach,
jak przygotowanie owocoéw do spozycia lub do dalszego przetworzenia. Dzielem nie jest odpeszczanie Sliwek. W
uzasadnieniu tego wyroku Sad odwolal sie réwniez do wcze$niejszego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, w ktorym
powiedziano juz, ze umowa o dzielo nie sa czynno$ci polegajace na przemieszczaniu i uktadaniu drewna w stosy
(wyrok z dnia 28 marca 2000 1., II UK 386/99), ani powtarzalne thumaczenia rodzajowych (branzowych) dokumentow
nie wykraczajace poza zwykle czynnoS$ci translatorskie (wyrok z dnia 6 kwietnia 2011 r., II UK 315/10). Sad
Najwyzszy zwroécit uwage, ze ,(...) mozna dogmatycznie trzymaé sie woli stron i twierdzié, ze strony chcialy i
zawieraly umowy o dzielo, jednak umowa nie moze by¢ niezgodna z ustawa (art. 58 § 1 k.c.). Swoboda stron nie

jest tu nieograniczona (art. 353" k.c.). Umowa o dzielo nie polega na prostych i powtarzalnych czynnoéciach, ktore
przygotowuja owoce do spozycia lub do dalszego przetworzenia. Dzielem nie jest odpeszczanie §liwek Czynno$¢ ta nie
moze by¢ uyjmowana, jako dzieto (wytwor) indywidualny, wszak jako taka nie jest niczym szczegblnym i nie ma swego
odrebnego (indywidualnego) charakteru oraz przeznaczenia. Nie trwa tez dluzej niz do dalszego etapu przetworzenia
lub konsumpcji”.

W ocenie skarzacego podobnie w niniejszej sprawie - wykonane grzbietowko-wyklejki mialy jedynie stanowié element
dalszego procesu introligatorskiego. Byly prostymi, powtarzalnymi pracami — nawet, jesli poszczegdlne grzbietéwko-
wyklejki roznily sie miedzy sobg z uwagi na format i objeto$¢ ksiazek. Apelujacy podkreslil, ze strony od poczatku
nie traktowaly poszczegdlnych grzbietbwko-wyklejek jako odrebnych i zréznicowanych tworéw, skoro ustalily jedynie
laczna ilo$¢ grzbietowko-wyklejek jaka zainteresowana ma wykona¢ oraz sume wynagrodzenia za wykonanie ich
wszystkich. Nie wiadomo, w jaki spos6b mialoby nastapi¢ obnizenie wynagrodzenia za wadliwe wykonanie okreslonej
grzbietowko-wyklejki, gdyby istotnie przyjac, ze kazda z nich byla indywidualna, wymagala odmiennego nakladu
pracy i miala odrebna warto$¢. Wartoéci tych nigdzie nie ustalono, zatem od poczatku strony traktowaly calo$é jako
zbiorcze, jednorodzajowe wytwory. Samo uzyskanie odrebnych od twoércy i samoistnych bytow nie wystarcza do
uznania przedmiotu umowy za dzielo. W takim bowiem przypadku za dzielo nalezaloby réwniez uzna¢ np. opinie
sporzadzanie przez bieglych sadowych czy nawet wykopanie rowu, ktére to efekty rowniez uzyskuja samoistny i
odrebny byt, a stanowia niewatpliwe przyklady przedmiotéw umowy starannego dzialania.

Jednocze$nie organ podkreslil, ze kwestia oceny w zakresie wad dziela stanowi wazne kryterium pozwalajace
odréznia¢ umowe o dzielo od zlecenia starannego dokonania czynnoéci faktycznych (uslug), co takze podkreslil
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 listopada 2000 r., IV CKN 152/00. Istniejg jednak réwniez takie umowy,
ktoérych przedmiotem sg dzialania nakierowane na osiagniecie okre$lonego celu, a nawet ktére warunkuja otrzymanie
wynagrodzenia przez osobe wykonujaca czynnosci w ramach takich uméw, ktore jednak nie sa umowami o dzielo. W
wyroku z dnia 19 marca 2008 r., I ACa 83/08, Sad Apelacyjny w Poznaniu wskazal, ze wykonywanie powtarzalnych
czynnoéci ustlug w pewnym przedziale czasowym, nie moze zosta¢ zakwalifikowane jako umowa o dzielo z uwagi na
cigglo$c¢ czynnoéci.

Zdaniem skarzacego, wbrew ocenie dokonanej przez Sad Okregowy - strony nie dokonaly ustalenia wynagrodzenia
za wytworzone dzielo. Ustalono jedynie wynagrodzenie za wykonanie lacznie 700 grzbietéwko-wyklejek w okresie
miesigca. W tej sytuacji uznanie, ze kazda z nich byla odmienna, niepowtarzalna i miala inng wartoé¢ wyklucza
mozliwo§¢ wskazania racjonalnego kryterium podzialu sumy wynagrodzenia zainteresowanej na naleznoSci za
poszczegoblne ,dziela”. A to wyklucza faktyczne traktowanie przedmiotéw umowy jako dziela. Nie zmienia tego
okoliczno$¢, ze w razie wadliwego wykonania dang grzbietdbwko-wyklejke nalezalo poprawié. Jednocze$nie apelujacy
zwrdcil uwage, ze takze na zasadach ogélnych z art. 471 k.c. dluznik ponosi odpowiedzialno$c za nienalezyte wykonanie



zobowiazania, zatem jest zobowigzany do ewentualnego naprawienia szkody i prawidlowego wykonania przedmiotu
umowy.

Wedlug organu, w zwigzku z powyzszym nalezy uznaé, ze wnioskodawce laczyt z zainteresowang stosunek prawny o
charakterze Swiadczenia ustug, do ktorych odpowiednio stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, a nie umowy o dzieto.
Zawarcie umowy nazwanej umowa o dzielo mialo za$ na celu unikniecie obowiazku zaplaty skladek na ubezpieczenia
spoleczne. Tymczasem przedmiotem umowy byly powtarzalne czynnosci starannego dzialania.

Dalej apelujacy wskazal, ze zgodnie z art. 65 § 2 k.c. w umowach nalezy raczej bada¢, jaki byl zgodny zamiar stron i cel
umowy, anizeli opiera¢ sie na ich dostownym brzmieniu. Zatem wskazanie, ze przedmiotem umowy jest wykonania
700 grzbietdwko-wyklejek stanowi zdaniem organu wskazanie na czynno$ci starannego dzialania. A uzaleznienie
wyplaty wynagrodzenia od nalezytego wykonania przedmiotu umowy nie stanowi cechy charakterystycznej umowy
o dzielo, ale umowy cywilnoprawnej w ogélnosci - w odréznieniu od umowy o prace, w ktérej ryzyko gospodarcze
dzialalnoSci ponosi wylacznie pracodawca. Natomiast w umowie cywilnoprawnej strony moga swobodnie ukladac

tre$¢ wzajemnych praw i obowiazkéw, byle miescily sie one w granicach swobody uméw wyznaczonych art. 353" k.c.

W odpowiedzi na apelacje platnik(...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. wnidst o jej oddalenie w
calo$ci oraz obciazenie organu kosztami procesowymi wedlug norm przepisanych. Zdaniem platnika Sad Okregowy
prawidlowo ustalit stan faktyczny, dokonal wlasciwej oceny zgromadzonych dowodow oraz rozstrzygniecia w sprawie,
a zarzuty apelacji nalezy uznaé za nieuzasadnione.

Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje:
Apelacja organu rentowego okazala sie uzasadniona i doprowadzila do wnioskowanej zmiany zaskarzonego wyroku.

Chociaz Sad Okregowy prawidlowo ustalil stan faktyczny na podstawie dowod6w zgromadzonych w sprawie, to jednak
wyprowadzil bledne wnioski i dopuécil sie naruszenia prawa materialnego.

Sad Apelacyjny w caloéci przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne dokonane przez sad pierwszej instancji i w zwigzku
z tym nie widzi potrzeby ich szczegdlowego przytaczania w tej czeéci uzasadnienia.

W ocenie sgdu odwolawczego prawidlowo organ rentowy uznal, Ze umowa z dnia 2 czerwca 2010 r. zawarta przez
platnika skladek (...) spotke z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. i A. R. byla faktycznie umowg o §wiadczenie ustug,
do ktorej stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia. Chociaz umowa zostala nazwana przez strony umowa o dzielo to
jednak jej tresé, a w szczegolnosci przedmiot i faktyczny sposob jego wykonania wskazuje w przewazajacym stopniu,
iz strony laczyl stosunek cywilnoprawny, do ktoérego stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia.

Sad Apelacyjny rozpoznajgcy niniejsza sprawe podziela utrwalone juz w orzecznictwie stanowisko wyrazone w wyroku
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 25 czerwca 2013 r., III AUa 1554/12 (LEX nr 1353758), Zze nadana umowie
okreslona tre$c i nazwa nie przesadza o charakterze laczacego strony stosunku prawnego. Powstale w praktyce obrotu
umowy moga laczy¢é w sobie wskazane elementy charakterystyczne dla umowy zlecenia i umowy o dzielo, w takim
przypadku o tym jaki jest to stosunek prawny decyduja cechy przewazajace. W rozpoznawanej sprawie, w ocenie sadu
odwolawczego, to wlasnie cechy umowy o $wiadczenie ustug przewazaja w spornym stosunku prawnym.

Sad Apelacyjny podziela takze w calo$ci przytoczone przez Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ogélne
rozwazania dotyczace umowy o dzielo i umowy o §wiadczenie ustlug, do ktoérej stosuje sie przepisy o zleceniu, nie
zgadzajac sie jednak z ich przelozeniem na stan faktyczny niniejszej sprawy.

Przede wszystkim nalezy mie¢ na uwadze, ze platnik skladek w ramach prowadzonej dzialalno$¢ od 2008 roku
wykonywal dla kontrahenta niemieckiego usluge introligatorska polegajaca na najpierw przygotowaniu ksigzki do
cyfryzacji, a nastepnie jej ponownym zlozeniu. Miesiecznie takich ksiazek spotka otrzymuje od 2.500 do 3.000 sztuk
w formacie od A6 do A3 plus, kazda ksigzka ma tez inny tytul.



Z bezspornych ustalen dokonanych w oparciu o zeznania przedstawiciela platnika sktadek M. K. wynika, ze
zainteresowana A. R. uczestniczyla w drugim etapie ,obrabiania ksiazek” po ich zwrocie do ponownego zlozenia i
nie wykonywala sama calego tego etapu, a jedynie powierzono jej czynnoéci wykonania grzbietowko-wyklejek do 700
ksiazek. Poniewaz byt to jedynie etap ponownego zlozenia ksigzek to nie moze by¢ mowy o uzyskaniu samodzielnego,
indywidualnie okre$lonego dziela jak calo$ci, czyli rezultatu w rozumieniu art. 627 k.c. Ponadto tre$¢ umowy, w ktorej
wskazano, ze jej przedmiotem jest wykonanie 700 grzbietowko-wyklejek introligatorskich ksigzek rowniez wskazuje
na zapotrzebowania platnika na wykonawce, ktéry wykona, a wiec podejmie okreslone czynnosci w celu uzyskania
700 Z 2.000-3.000 sztuk grzbietowko-wyklejek w miesigcu. Jednocze$nie nalezy tez mie¢ na uwadze zeznania samej
zainteresowanej, ktéra wskazala, ze wykonanie grzbietowko-wklejki polegalo na posmarowaniu kartki papieru klejem
i przyklejeniu grzbietowki. Na poczatku kto$ pokazal jej co ma robi¢, a do pracy nie potrzeba bylo zadnych urzadzen
tylko klej, ndz i rece (zeznanie k. 35). OkolicznoSci te potwierdzil platnik nadto wskazujac, ze ustalal taka liczbe
wyklejek, ktéora mozna zrobi¢ w ciggu miesigca. A. R. godziny pracy sama sobie wybierala, jedynym warunkiem bylo
to, zeby w okresie miesiaca wykonala te czynnoéci (zeznanie k. 37).

Jedli do tego uwzgledni sie okolicznoéé, ze praca wykonana przez zainteresowana nie roznila sie od takiej samej pracy
wykonanej przez inne osoby to nie mozna przyjac, ze strony laczyla umowa o dzielo w rozumieniu Kodeksu cywilnego
art. 627 i nastepne.

Natomiast majac na uwadze zar6wno tre§¢ umowy, sposob jej wykonania i okoliczno$¢, ze platnik zatrudnial osoby na
podstawie umoéw o dzielo do prowadzenia dzialalno$ci, czemu sprzeciwia sie natura tego stosunku prawnego, a takze
zasady wspolzycia spolecznego, bowiem jest to wykorzystywanie wykonawcow celem obnizenia kosztow dzialalnoéci

przy jednoczesnym pozbawieniu wykonawcéw ochrony ubezpieczeniowej i to ze skutkiem na przysziosé (art. 353"
k.c.), to nie mozna uzna¢ spornego stosunku prawnego za umowe o dzielo, a nalezy przyjac, ze jest on najbardziej
zblizony do umowy o §wiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie przepisy o zleceniu (art. 750 k.c.).

Okoliczno$é, ze wykonywane przez A. R. grzbietdwko-wyklejki ksiazek podlegaly sprawdzeniu przez platnika pod
wzgledem prawidlowos$ci wykonania, nie wplywa na ustalenie, ze laczacy strony stosunek mial postaé umowy o
Swiadczenie uslug. Umowa ta jest bowiem umowa nienazwana, ktorej cechy nie zostaly sprecyzowane ustawowo.
Zakres zastosowania art. 750 k.c. jest bardzo szeroki z uwagi na okre$lenie przedmiotu uméw, ktorych dotyczy. Pojecie
ustug jest bardzo pojemne i obejmuje wykonywanie czynnosci dla innej osoby. Swiadczenie ustug moze polegaé na
wykonywaniu czynno$ci faktycznych, o ile nie sa one uregulowane innymi przepisami (tak w: G. Bieniek, Komentarz,
t. IT, 2006 r.; czy K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2003 r.). Z tego wzgledu Sad Apelacyjny nie podzielil argumentu
sadu pierwszej instancji, jakoby sprawdzalno$é¢ grzbietbwko-wyklejek pod wzgledem istnienia ewentualnych wad, w
szczegoblnosci w kontek$cie art. 471 k.c., przesadzata o tym, ze zawarta zostala umowa o dzielo. Przeciez powolany
przepis wskazuje, ze wykonanie praktycznie kazdej umowy podlega sprawdzeniu.

Umowa o $wiadczenie ustug, do ktérej odpowiednio maja zastosowanie przepisy o zleceniu, polega na wykonywaniu
czynno$ci w sposob Sciéle wskazany przez zlecajacego ushuge (art. 737 k.c.). Natomiast Sad Okregowy w uzasadnieniu
zastrzegl, ze wykonanie dziela zwykle wymaga okreslonych kwalifikacji, umiejetnoéci i érodkéw. W tym zakresie
chodzi raczej o wymog zachowania samodzielno$ci w wytwarzaniu dziela, a na tej plaszczyznie szczegblowe instrukeje
przekazywane zainteresowanej wskazywaly na brak takiej samodzielno$ci, co zblizalo t¢ umowe do uméw o
$wiadczenie uslug, anizeli przemawialy jedynie za traktowaniem ich jako elementu wspélpracy w mysl art. 640 k.c.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze pomiedzy spélka (...) a A. R. doszlo do zawarcia umowy o $§wiadczenie ustug.
Ten stosunek obligacyjny uzasadnial natomiast objecie zainteresowanej ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi
i wypadkowym zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 oraz art. 12 ust. 1 ustawy systemowej. Zatem, wyrok Sadu Okregowego
nalezalo zmieni¢ uznajac wszystkie zarzuty apelacji za uzasadnione, a zaskarzona decyzje za prawidlowa.

Uwzgledniajac powyzsze, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. sad drugiej instancji zmienit zaskarzony wyrok i oddalil
odwolanie (punkt 1 sentencji).



O kosztach postepowania apelacyjnego, Sad Apelacyjny orzekl na podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c. zgodnie,
z ktorym strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwr6ci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne
do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu), przy czym Sad rozstrzyga o kosztach w kazdym
orzeczeniu konczacym sprawe w instancji (art. 108 § 1 k.p.c.). Do celowych kosztow postepowania nalezy, miedzy
innymi, koszt ustanowienia zastepstwa procesowego, ktory w sprawach o objecie ubezpieczeniem spolecznym, wynosi
60 zl, zgodnie z § 11 ust. 2 w zwigzku z § 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 1., poz. 490 ze zm.). Zatem, skoro
uwzgledniono w calo$ci apelacje skarzacego, uznaé nalezalo, ze platnik przegral postepowanie odwotawcze w caloéci,
a wobec tego, zasadzono od platnika na rzecz organu rentowego zwrot kosztow zastepstwa procesowego w calosci —
120 zl, zgodnie z § 12 ust. 1 pkt. 2 powolanego rozporzadzenia (punkt 2).
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