Sygn. akt ITT AUa 877/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2015 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jolanta Hawryszko
Sedziowie: SSA Zofia Rybicka-Szkibiel (spr.)
SSO del. Beata Gorska
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 2 lipca 2015 r. w Szczecinie

sprawy R. D.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w W.

o przeniesienie odpowiedzialno$ci sp6tki za skltadki na ubezpieczenie spoleczne na czlonka zarzadu
na skutek apelacji R. D. i apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 30 czerwca 2014 r. sygn. akt VI U 1039/11

1. oddala apelacje,

2. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego.

SSO del. Beata Gorska SSA Jolanta Hawryszko SSA Zofia Rybicka-Szkibiel

Sygn. akt IIT AUa 877/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 7 grudnia 2009 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, ze R. D. jako czlonek
zarzadu (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. odpowiada solidarnie calym swoim majatkiem za
zobowiazania spolki z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy
i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od lutego 2004 roku do grudnia 2004 roku. Ogélem
nalezno$¢ na dzien 7 grudnia 2009 roku wynosi 138.515,34 zl, w tym z tytutu sktadek na FUS 64 733,83 zl, z tytulu
skladek na ubezpieczenie zdrowotne 13.204,54 zl, z tytulu skladek na FP i FGSP 4.833,97 zt oraz 55.743,00 z} tytulem



odsetek za zwloke od zaleglo$ci podatkowych za okres od lutego 2004 roku do grudnia 2004 roku naliczone od
nalezno$ci gtownej na dzieni 7 grudnia 2009 roku.

Pismem z dnia 30 czerwca 2011 roku R. D. odwolal sie od powyzszej decyzji, wnoszac o jej zmiane w caloSci.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. wnioést o odrzucenie odwolania na

podstawie art. 477° § 3 k.p.c. zuwagi na jego wniesienie po terminie, a z ostroznoéci procesowej o oddalenie odwolania
w calo$ci oraz zasadzenie od ubezpieczonego na rzecz pozwanego kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W pidmie procesowym z dnia 23 stycznia 2012 roku pelnomocnik ubezpieczonego podniosl, ze w okresie gdy funkcje
w zarzadzie pelil R. D., spolka (...) posiadata majatek w postaci nieruchomosci polozonej w S. przy al. (...), ktorego
warto$¢ przekraczala kwote zobowigzan spolki, za$ dzialania R. D. skupily sie na przygotowaniu ww. nieruchomosci
do jej wynajecia, a nastepnie sprzedazy. W ocenie powoda, w okresie kiedy to on pelil funkcje w zarzadzie, spotka
podejmowala szereg dzialan zmierzajacych do poprawy swojej sytuacji finansowej, za$ zawarcie umowy najmu, a takze
przygotowania do sprzedazy lokalu i sama jego sprzedaz umozliwié¢ mialy rozliczenie z wierzycielami spolki.

Zainteresowana Spoélka nie zajela stanowiska w sprawie.

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2014 r. Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych
zmienil zaskarzong decyzje w ten sposob, ze ustalil, iz R. D. nie odpowiada za skladki (...) spolki z ograniczona
odpowiedzialnoécig z siedzibg w W. na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy
i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od 1 lutego 2004 r. do 31 maja 2004 r. i oddali
odwolanie w pozostalej czeSci oraz zniost miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalil, ze (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia w S. zostala zawigzana umowa spo6iki zawartag
w formie aktu notarialnego Rep. A nr (...) z dnia 7 grudnia 2001 roku.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Szczecinie XVII Wydzialu Gospodarczego Krajowego Rejestru Sadowego w dniu
6 lutego 2002 roku Spoétka zostala wpisana do rejestru przedsiebiorcow pod nr KRS (...).

Przedmiotem dzialalno$ci spotki byla m.in. sprzedaz hurtowa napojow alkoholowych, napojéw bezalkoholowych,
wyrobow tytoniowych, pozostalej zywnoSci, sprzedaz detaliczna w niewyspecjalizowanych sklepach z przewaga
zywnosci, napojow i wyrobow tytoniowych, sprzedaz detaliczna napojéow alkoholowych i bezalkoholowych.

Organem uprawnionym do reprezentowania spolki byl zarzad. Do skladania o$wiadczen woli w zakresie praw i
obowiazkéw majatkowych spoltki oraz do podpisywania uméw w imieniu Spoétki upowazniony zostal zarzad, z tym,
ze przy powolaniu zarzadu jednoosobowego — czlonek zarzadu, natomiast przy powotaniu zarzadu wieloosobowego
wymagane byly podpisy dwoch czlonkéw zarzadu lub jednego czlonka zarzadu lacznie z prokurentem (reprezentacja
laczna).

Wspoélnikami Spolki byli: M. T., R. D. oraz M. K. posiadajacy 100 udzialéw o lacznej wysokoSci 50.000 zl.

Spotka nie zostala wykreSlona z rejestru przedsiebiorcow. Przedmiot jej dzialalnoSci aktualnie pozostaje
niezmieniony, podobnie jak sposéb reprezentacji. Jedynym wspolnikiem sp6iki jest obecnie M. K., ktoéry posiada 100
udzialéw o lacznej wysokosci 50.000 zh. Dotychczas nie zlozono wniosku o ogloszenie upadloéci spo6iki i nie wszczeto
postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadloéci (postepowania uktadowego).

Z dniem 30 stycznia 2004 roku — uchwala nr (...) Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikow z tej samej daty — z
funkcji prezesa zarzadu (...) Spoéiki z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. odwolany zostatl G. K..

Uchwala nr (...) Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikow (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w S. —
takze z 30 stycznia 2004 roku powolano na prezesa zarzadu tej spotki R. D..



Z dniem 19 stycznia 2005 r. — uchwalg nr (...) Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow z tej samej daty — z funkcji
prezesa zarzadu (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialno$ciag w S. odwolany zostat R. D..

Uchwalg nr (...) Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow (...) Spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia w S. —
takze z dniem 19 stycznia 2005 r. powolano na prezesa zarzadu tej spotki M. K..

Postanowieniem Sgdu Rejonowego z 9 lutego 2005 r. w miejsce wykre§lonego prezesa zarzadu R. D. wpisano prezesa

W dniu 1 sierpnia 2005 r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspoélnikéw (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w
S. — uchwala nr (...)- odwolalo M. K. z funkcji Prezesa Zarzadu, powolujac — w tej samej dacie — uchwalg nr (...) — na
te funkcje G. K.. Obydwie uchwaly weszly w zycie z dniem podjecia.

Postanowieniem Sgdu Rejonowego z 10 pazdziernika 2005 r. w miejsce wykre$lonego prezesa zarzadu M. K. wpisano
prezesa G. K..

W listopadzie 2003 roku spotka (...) nabyla nieruchomos$¢ w postaci spoldzielczego prawa do lokalu uzytkowego od
spolki z 0.0. A plus B. Nieruchomo$c¢ ta, polozona przy al. (...), obcigzona byta hipoteka na kwote 1.452.054 zt. Warto$¢
nieruchomos$ci wg kosztéw nabycia wyniosla 620 156,50 zl, natomiast warto$¢ rynkowa na dzien 15 czerwca 2004
roku byla rowna kwocie 1.390.000 zl (nieruchomo$¢ zostala sprzedana za cene 1.700.000 z}).

W dniu 5 grudnia 2003 roku spolka (...) zawarla z Bankiem (...) umowe poreczenia, na mocy ktérej poreczyla za
zobowigzania sp6lki (...) sp. z 0.0. wobec banku z tytutu kredytu zaciagnietego przez te ostatnia Spotke w kwocie 420
tys. CHF.

W dniu 18 lutego 2004 r. (...) wystawil bankowy tytut egzekucyjny dotyczacy ww. kredytu.

Od sierpnia 2003 r. (...) Spo6lka z ograniczong odpowiedzialno$cig w S. nie regulowala na biezaco naleznosci z tytulu
skladek na Fundusz Ubezpieczen Spotecznych, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczeh Pracowniczych. Z tego wzgledu Zaklad Ubezpieczern Spolecznych wystawil oraz przestat platnikowi
upomnienia: z dnia 12.01.2004 r. (dotyczace skladek za okres od 08.2003 r. do 11.3003 r.), z dnia 25.11.2004 T.
(dotyczace skladek za okres od 02.2004 r. do 10.2004 r.), z dnia 1.06.2005 r. (dotyczace skladek za okres od 11.2004
r. do 04.2005 r.), z dnia 4.04.2006 r. (dotyczace skladek za okres od 05.2005 r. do 02.2006 r.), z dnia 6.11.2008 .
(dotyczace skladek za okres od 03.2006 r. do 09.2008 r.). Upomnienia zostaly odebrane przez spotke odpowiednio w
dniach: 15.01.2004 r., 26.11.2004 1. (prezesem Spoétki byl woéwezas R. D.), 3.06.2005 1., 7.04.2006 r. 1 12.11.2008 T.

W dniu 5 lutego 2004 r. zostaly ponadto wystawione zawiadomienia o zajeciu prawa majatkowego stanowiacego
wierzytelno$¢ z rachunku bankowego u dluznika zajetej wierzytelnoSci bedacego bankiem — adresowane do (...)/S.,
a dotyczace sktadek naleznych za okres od 08.2003 r. do 11.2003 r., za§ w dniu 28.01.2005 r. zawiadomienia -
adresowane do platnika, a dotyczace skladek za okres od 02.2004 r. do 11.2004 r.

Ponadto Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w dniu 28.01.2005 r. wystawil tytuly wykonawcze dotyczace skladek
(na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych) za okres od 02.2004 r. do 10.2004 r o numerach (...), za§ w dniu 28.06.2005 r. tytuly o numerach od
(...) do (...) — dotyczace sktadek za okres od 11.2004 r. do 04.2005 r. a nadto w dniu 10.05.2006 r. tytuly o numerach
od (...) do (...) — dotyczace skladek za okres od 05.2005 r. do 02.2006 .

W zwiazku ze zbiegiem egzekucji z rachunku bankowego (...) Sp. z o0.0. z siedziba w S., Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych przekazal w dniu 3 marca 2005 r. akta egzekucyjne Naczelnikowi II Urzedu Skarbowego w S. celem
prowadzenia lgcznej egzekucji.

Naczelnik IT Urzedu Skarbowego w S., w lipcu 2006 r. zlozyl wniosek do Sadu Rejonowego w Szczecinie, XV Wydzialu
Egzekucyjnego o wydanie rozstrzygniecia, ktory organ egzekucyjny — sadowy czy administracyjny przejmie laczne



prowadzenie egzekucji. Jak wynika z treSci wniosku, w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym przeciwko (...) Sp.
7 0.0. z siedziba w S. na podstawie tytuléw wykonawczych (...) do (...) oraz (...) do (...) a takze (...) do (...) wystawionych
przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych w S. oraz (...), (...), (...)i (...) wystawionych przez Burmistrza Gminy G.,
zajecia rachunku bankowego w Banku (...) S.A. w S. — nastapil zbieg egzekucji administracyjnej i sadowej do rachunku
bankowego z Komornikiem Sagdowym Rewiru VII przy Sadzie Rejonowym w Szczecinie (KM 752/06).

Postanowieniem z dnia 4 sierpnia 2006 r., Sad Rejonowy w Szczecinie Wydzial XV Egzekucyjny postanowil, ze
Komornik Sagdowy Rewiru VII przy Sadzie Rejonowym w Szczecinie ma dalej prowadzi¢ lgcznie obie egzekucje w trybie
wlasciwym dla egzekucji sadowej oraz utrzymat w mocy wszystkie czynnoéci dokonane przez Naczelnika IT Urzedu
Skarbowego w S..

Z uwagi na tre$é postanowienia, Naczelnik IT Urzedu Skarbowego w S. w dniu 11.09.2006 r. przeslal Komornikowi
Sadowemu Rewiru VII przy Sadzie Rejonowym w Szczecinie, do realizacji wedlug wtasciwosci tytulty wykonawcze
wystawione przez Naczelnika II Urzedu Skarbowego w S. oraz tytuly (...), (...), (...), (...), (...), (...) wystawione przez
Urzad Miasta i Gminy G. anadto (...) do (...) oraz (...) do (...) a takze (...) do (...) wystawione przez Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych w S. — dotyczace (...) Sp. z o.0. z siedziba w S. (m.in. skladek za okres od lutego 2004 r. do grudnia
2004 T1.).

W dniu 22 wrze$nia 2006 r., Komornik Rewiru VII przy Sadzie Rejonowym w Szczecinie — H. B. — ustalila w
siedzibie spoiki (...), ze dluzna spoétka nie posiada warto$ciowego majatku ruchomego, nie ma zarejestrowanych
pojazdéw mechanicznych, nie posiada na terenie S. nieruchomosci. Na zajetym rachunku w (...) brak érodkéw. Brak
informacji o innych kontach i nieruchomoéciach dluznika. Mieszkanie, w ktorym urzadzone sa biura nie nalezy do
spolki. Postanowieniem z dnia 29 grudnia 2006 r. (w sprawie VII K 1424/06) Komornik Rewiru VII przy Sadzie
Rejonowym w Szczecinie umorzyl postepowanie egzekucyjne z wniosku wierzycieli Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
Wydzialu Realizacji Dochodéw w S. oraz Burmistrza Gminy G. przeciwko dluznikowi (...) Sp. z o0.0. z siedziba w
S. w caloéci na postawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze dluzna spolka nie
posiada warto$ciowego majgtku ruchomego, ruchomosci sa dzierzawione od innej firmy, mieszkanie w ktorym spoétka
prowadzi dzialalnoSci nalezy do B. D.. Spb6lka nie osigga dochodu, w 2005 r. odnotowala strate. Wskazano réwniez, ze
przeciwko spo6lce prowadzono egzekucje w sprawie o sygn. akt VII KM 1704/04 z ruchomo$ci i nieruchomo$ci. Zajeto
w niej i sprzedano samochod dtuznika marki (...) Egzekucja byla rowniez skierowana do nieruchomosci polozonej w
S. przy al. (...) oraz w G. przy pl. (...). Nieruchomo$¢ w S. zostala sprzedana, brak informacji czy dluznik jest jeszcze
wlaécicielem nieruchomosci w G.. Na rachunku bankowym dluznika w (...) S.A. brak srodkow, nie ustalono innych
wierzytelno$ci dluznika. Urzad Skarbowy nie odnotowal kwot do zwrotu z tytutu podatku dochodowego.

Odpis powyzszego postanowienia wplynal do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w dniu 16.01.2007 .

W dniu 17 lutego 2009 r. organ rentowy wystawil zawiadomienie o wszczeciu postepowania wyjasniajgcego w celu
ustalenia odpowiedzialno$ci, o ktérej mowa w art. 115 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa w zw.
z art. 31 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, za zobowigzania spoéiki (...) Sp. z o.o.
z siedzibg w S. z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. ZUS, na podstawie art. 50 k.p.a. w zw. z art. 123 ustawy
7 13.10.1998 1. zwrdcil sie o wskazanie mienia spo6lki, z ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglo$ci spolki a
takze czy zlozony zostal wniosek o ogloszenie upadloéci (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S.. Powyzsze zawiadomienie zostalo
doreczone na adres sp6tki w dniu 23.02.2009 .

Odpowiadajgc na zawiadomienie, R. D. pismem z dnia 4 marca 2009 r., podal, Ze funkcje Prezesa Zarzadu pehit w
Spoélce (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w S. przy ul. (...) od 30 stycznia 2004 roku do 19 stycznia 2005 roku. Poinformowat,
iz w kwestii wszelkich informacji dotyczacych spo6lki nalezy sie zwraca¢ do obecnego Prezesa zarzadu, albowiem on
na chwile obecna nie posiada takiej wiedzy.



W okresie m.in. od lutego 2004 roku do grudnia 2004 roku (...) Sp. z o.0. z siedziba w S. nie oplacala skladek na
ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Ubezpieczeri Spolecznych, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych.

Ogoblem nalezno$¢ z tego tytulu wyniosla:
1) z tytutu skladek na Fundusz Ubezpieczeni Spolecznych za okres lutego 2004 roku do grudnia 2004 r. — 64 733,83 zl,
2) z tytulu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne za okres lutego 2004 roku do grudnia 2004 r. — 13 204,54 zl,

3) z tytulu sktadek na Fundusz Pracy oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od lutego
2004 roku do grudnia 2004 r.— 4 833,97 zl.

Odsetki za zwloke od zaleglo$ci podatkowych za okres lutego 2004 roku do grudnia 2004 roku na dzien 7 grudnia
2009 roku wyniosty 55 743.00 zl.

(...) Sp. z 0. 0. z siedzibg w S. stan niewyplacalnosci tj. trwale niewykonywanie wymaganych zobowigzan osiggnela w
dniu 26 czerwca 2004 roku.

Z przegladu przeterminowanych zobowigzan wynika, ze w sposéb udokumentowany zobowigzania przeterminowane
wystapily wobec dwdch wierzycieli w dniu 11 marca 2004 roku:

1. Wierzyciel Bank (...) we W.

- nalezno$¢ w kwocie glownej 1.062.679,55 zt dochodzona na podstawie Bankowego Tytulu Egzekucyjnego z dnia 18
lutego 2004 roku

2. Wierzyciel ZUS

- skladka na ubezpieczenie spoleczne ( FUS) w kwocie gléwniej 5 789,91 zl przeterminowana od 11 marca 2004 roku
- skladka na ubezpieczenie zdrowotne ( FUZ) w kwocie gtéwnej 1 181,72 z} przeterminowana od 11 marca 2004 roku,
- sktadka na FP i FGSP w kwocie gléwnej 430,73 zt przeterminowana od 11 marca 2004 roku.

Z zestawienia zalegloSci wobec ZUS wynika, Ze od 11 marca 2004 roku bylo to nieregulowanie ciaggle, powtarzajace sie
w kolejnych miesigcach. Podobnie w sposob ciggly przyrastaly nieregulowane zobowigzania wobec banku (...) z tytulu
naliczanych odsetek, a dodatkowo od 26 marca 2004 roku w sposéb ciagly powstawaly nieregulowane wymagalne
zobowigzania podatkowe. Kumulujace sie przeterminowanie zobowiazan wobec tych trzech wierzycieli przekroczyto
3 miesigce (90 dni) w dniu 26 czerwca 2004 roku.

Przestanka upadloéci w postaci nadwyzki zobowigzan ponad warto$¢ majatku wystgpila na dzien 31 grudnia 2004 roku
istan ten utrzymywal sie w nastepnych latach. Na dzien 31 grudnia 2003 roku nie wystepowala nadwyzka zobowigzan
spolki nad jej majatkiem. Na dzien 31 grudnia 2003 roku majatek Spoétki, wyliczony z uwzglednieniem rzeczywistej
wartoSci lokalu (spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu uzytkowego) polozonego przy al. (...) (1.390.000 zI)
oraz rezerwy zwiazanej z hipoteka ustanowiong na tym mieszkaniu przewyzszat zobowigzania Spoiki.

Decyzja z dnia 7 grudnia 2009 r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, ze M. K. jako
czlonek zarzadu (...) Spokki z ograniczona odpowiedzialnoScia w S. odpowiada solidarnie ze sp6tka calym swoim
majatkiem za zobowigzania spotki z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczen Spotecznych, ubezpieczenie zdrowotne,
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych na dzie 7 grudnia 2009 1. za okres: od stycznia
2005 1. do czerwca 2005 r. ZUS wskazal, iz ogotem nalezno$é wynosi — 35.418,14 zl, a sklada sie na nig: nalezno$c
gléwna w kwocie 22.688,14 zl; w tym: z tytulu skladek na FUS za okres od stycznia 2005 r. do czerwca 2005 r. w
kwocie 17.618,87 zk; z tytulu sktadek na FUZ za okres od stycznia 2005 r. do czerwca 2005 r. w kwocie 3.786,20 zl;



z tytulu skladek na FPiFGSP, za okres od stycznia 2005 r. do czerwea 2005 r. w kwocie 1.283,07 z} oraz odsetki za
zwloke od zaleglo$ci podatkowych za okres od stycznia 2005 r. do czerwca 2005 r. naliczone od naleznoSci glownej
na dzien 7 grudnia 2009 r. w lgcznej kwocie 12.730,00 zl.

Decyzja z dnia 7 grudnia 2009 r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, ze G. K. jako
czlonek zarzadu (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. odpowiada solidarnie ze sp6tka calym swoim
majatkiem za zobowigzania spolki z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczen Spotecznych, ubezpieczenie zdrowotne,
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych na dzier 7 grudnia 2009 r. za okres: od lipca
2005 r. do pazdziernika 2009 r. Ogblem nalezno$¢ wynosi 390.617,22 zl, w tym z tytulu skladek na FUS za okres
od 07/2005 do 10/1009 — 237.564,46 zl, z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od 07/2005 do
10/1009 — 61.184,40 z} oraz z tytutu skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
—73.767,00 zl, a nadto z tytulu odsetek za zwloke za w.w. okres — 73.767,00 zl.

Decyzja z dnia 7 grudnia 2009 r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddziat w S. stwierdzil, ze R. D. jako
czlonek zarzadu (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. odpowiada solidarnie ze sp6tka calym swoim
majatkiem za zobowigzania spolki z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczen Spotecznych, ubezpieczenie zdrowotne,
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych na dzieh 7 grudnia 2009 r. za okres: od lutego
2004 1. do grudnia 2004 r. Ogolem nalezno$¢ wynosi 138.515,34 zl, w tym z tytulu skladek na FUS za okres od 02/2004
do 12/2004 — 64.733,83 zl, z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od 02/2004 do 12/2004 — 13.204,54
zh oraz z tytulu skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych — 4.833,97 z1, a nadto
z tytulu odsetek za zwloke za w.w. okres — 55.743,00 zl.

Decyzja z dnia 7 grudnia 2009 r. zostala doreczona R. D. na adres ul. (...), pod ktérym byl zameldowany do 4 stycznia
2009 1., ale nie zamieszkiwal od 3 miesiecy. Przesylka z decyzja byla dwukrotnie awizowana i zwr6cona przez poczte
organowi rentowemu. Wlascicielka mieszkania przy ul. (...) byla matka powoda, T. D., ktéra w dniu 3 listopada
2009 r. zawarla z P. J. przedwstepna umowe sprzedazy mieszkania i po jej zawarciu wyprowadzila sie z mieszkania,
udostepniajgc je nabywcy. Zamieszkala przy ul. (...) w S., gdzie zamieszkiwal juz jej syn. W dniu 4 stycznia 2009
r. T. D. zawarla z P. J. umowe przyrzeczona. O nadejSciu przesylki z decyzja z 7 grudnia 2009 r. R. D. nie zostal
poinformowany przez osoby zamieszkujace w mieszkaniu przy ul. (...). Decyzja z dnia 7 grudnia 2009 r. zostala
doreczona wnioskodawcy w dniu 11 czerwca 2011 1.

Na podstawie powyzszych ustalen Sad Okregowy zwazyl, ze odwolanie R. D. okazalo sie cze$ciowo zasadne.

Sad ten ustalil, Ze istota sporu w rozpatrywanej sprawie sprowadzala sie do rozstrzygniecia kwestii, czy R. D. jako byly
czlonek zarzadu spolki z o.0. (...) ponosi odpowiedzialno$é za obciazajace te Spotke zaleglosci sktadkowe.

Jednakze Sad Okregowy zwrocil uwage, ze badanie odpowiedzialno$ci wnioskodawcy bylo mozliwe dopiero po
ustaleniu, czy dotrzymal on terminu odwolania sie od zaskarzonej decyzji. Decyzja ta byla bowiem doreczana
wnioskodawcy w grudniu 2009 r., a odwolanie od niej ztozyl dopiero 30 czerwca 2011 r. Odwolujacy twierdzil, ze w
grudniu 2009 r. nie mieszkal juz od 3 miesiecy przy ul. (...) i nic nie wiedzial o przesylce z ZUS-u. Celem ustalenia
czy odwolujacy mial mozliwo$¢ zapoznania sie ze sporna decyzja w grudniu 2009 r. Sad I instancji dopuscil dowdd z
dokumentow w postaci uméw sprzedazy mieszkania i pisma z BOI o okresie zameldowania wnioskodawcy pod tym
adresem oraz z zeznan $Swiadka, matki wnioskodawcy i wlascicielki mieszkania przy ul. (...) i samego odwolujacego.
Dowody z dokumentoéw zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego osoby i nie budzily watpliwosci Sadu, zgodne z
nimi byly zeznania $wiadka oraz wnioskodawcy. Na podstawie tak zebranego materialu dowodowego uznac nalezato,
ze wnioskodawcy w grudniu 2009 r. nie zostala doreczona decyzja z dnia 7 grudnia 2009 r., ale Ze otrzymal ja dopiero
11 czerwca 2011 1., a zatem odwolanie od niej (30 czerwca 2011 r.) zlozyl w terminie.

Sad Okregowy wyjasnil, ze zgodnie z dyspozycja art. 116 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa
(Dz.U. z 2005 1. Nr 8, poz. 60 ze zm. dalej jako ordynacja podatkowa) za zaleglo$ci podatkowe spolki z ograniczona



odpowiedzialno$cia odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja z
majatku spotki okazala sie w calo$ci lub w czeSci bezskuteczna, a czlonek zarzadu:

1)nie wykazal, ze:

a)we whasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu
upadlosci (postepowanie uktadowe) albo

b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadtosSci
(postepowania ukladowego) nastapilo bez jego winy;

2) nie wskazuje mienia sp6iki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegtoéci podatkowych spo6tki w znacznej
czesci.

Odpowiedzialno$é czlonkow zarzadu, okreSlona w § 1, obejmuje zalegloSci podatkowe z tytulu zobowigzan, ktore
powstaly w czasie pelnienia przez nich obowigzkéw czlonka zarzadu (art. 118 § 2).

Powyzsze przepisy stosuje sie rowniez do bylego czlonka zarzadu (art. 118 § 4).

Na mocy art. 31 i 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (tekst jedn. Dz. U. z
2009 r. Nt 205, poz.1585 ze zm.), powolana regulacja ma zastosowanie do skladek na ubezpieczenie spoleczne, na
ubezpieczenie zdrowotne oraz do skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych.

Dalej Sad Okregowy podal, ze zgodnie z dyspozycja wynikajaca z przepisu art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu
spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Przepis ten rozstrzyga zatem na kim, w razie sporu
miedzy stronami stosunku cywilnoprawnego, spoczywa obowiazek udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. Pozostaje on w Scistym zwigzku i tlumaczony jest w powiazaniu z przepisami kodeksu
postepowania cywilnego normujacymi reguly dowodzenia. W procesie cywilnym strony majg obowigzek twierdzenia i
dowodzenia tych wszystkich okoliczno$ci (faktow), ktdre stosownie do art. 227 k.p.c. moga by¢ przedmiotem dowodu
(wyrok SN z dnia 9 stycznia 2001 r., II CKN 1194/00, LEX nr 52375). Do osoby wystepujacej z pozwem nalezy wiec
udowodnienie faktow pozytywnych, ktoére stanowia podstawe powddztwa, gdyz z faktow tych wywodzi ona swoje
prawo. Z kolei do strony przeciwnej - udowodnienie faktéw negatywnych niweczacych roszczenie przeciwnika.

Sad I instancji wywiodl, ze subsydiarna odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu spo6tki — w rozumieniu powolanego art.
116 Ordynacji podatkowej — moze sie zaktualizowaé, gdy istnieja zobowigzania spoiki i egzekucja tychze zobowigzan
wobec spolki okazala sie bezskuteczna. W ocenie tego Sadu, w przedmiotowej sprawie na organie rentowym spoczywat
wiec ciezar udowodnienia, ze sp6lka, za ktora obecnie subsydiarna odpowiedzialnosé ponie$¢ ma R. D., zalega wobec
ZUS z platno$ciami z tytulu skladek, ze zobowiazania te powstaly w okresie kiedy skarzacy pelnil funkcje czlonka
zarzadu spolki oraz ze egzekucja tych nalezno$ci z majatku spétki okazala sie bezskuteczna. Sad Okregowy zwazyl,
ze dopiero po wykazaniu tych okolicznoéci istnieja podstawy do badania — w granicach wnioskoéw dowodowych
odwolujacego sie — czy zachodza przestanki wylaczajace odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu za zobowigzania spoitki:
po pierwsze, we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci; po drugie, niezgloszenie wniosku o
ogloszenie upadloéci nastapilo bez jego winy; po trzecie, wskazano mienie spolki, z ktorego egzekucja umozliwi
zaspokojenie zobowigzan spo6tki w znacznej czesci.

Ustalenia faktyczne w przedmiotowej sprawie dokonane zostaly w oparciu o zaoferowany przez strony material
dowodowy — w szczeg6lnosci na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy i w aktach skladkowych
ZUS. Autentyczno$¢é dokumentéw nie byla przez strony kwestionowana i nie budzita watpliwosci Sadu Okregowego.
W jego ocenie zostaly one sporzadzone w sposob zgodny z przepisami prawa, przez uprawnione do tego osoby, w
ramach ich kompetencji, oraz w sposob rzetelny, stad tez Sad ocenil je jako wiarygodne. Tak samo ocenil Sad wydana
w niniejszej sprawie opinie bieglego z zakresu rachunkowosci S. M., ktorej wnioski zostaly przez bieglego rzetelnie i
logicznie umotywowane, korespondujac z dostepnym bieglemu materialem zré6dtowym. Réwniez opinia rzeczoznawcy



majatkowego, W. G., sporzadzona przez osobe uprawniong, okazala sie wiarygodna i przydatna dla rozstrzygniecia
sprawy. Za wiarygodne Sad Okregowy uznal rowniez zeznania R. D. i Swiadka G. K. w zakresie, w jakim byly zgodne
z dokumentarnym materialem dowodowym.

W oparciu o dokumentacje z akt KRS, a w zakresie z nig zbieznym takze na podstawie zeznan odwolujacego sie,
Sad I instancji ustalil okres, w jakim R. D. sprawowal funkcje czlonka zarzadu (...) sp. z 0.0. w S. (stwierdzajac, ze
byt on jedynym czlonkiem zarzadu w okresie objetym zaskarzona decyzja) — od 30 stycznia 2004 r. do 19 stycznia
2005 1. Przy czym fakt zaprzestania pelienia funkeji czlonka zarzadu nie wplywa na odpowiedzialno$é za zaleglo$ci
powstale w czasie pelienia tej funkeji, w tym nie wplywa na brak mozliwosSci naliczania i dochodzenia odsetek od
takich nalezno$ci. Jednoczes$nie, wedlug pogladu przewazajacego w orzecznictwie (tak WSA w Krakowie wyrok z
15.07.2008 1. sygn. I SA/Kr 1249/07, WSA w Warszawie wyrok z dnia 19.02.2007 r. sygn. III SA/Wa 2406/06)
nie ma znaczenia dla ustalenia odpowiedzialnoéci za naleznoSci sp6lki rozroéznienie pomiedzy petlnieniem funkcji, a
piastowaniem stanowiska.

Wskazany material dowodowy okazatl sie dla Sadu Okregowego wystarczajacy dla ustalenia zadluzenia spolki z tytutu
zaleglych skladek (odpowiedzialno$¢ spotki wzgledem ZUS nie budzita watpliwos$ci Sadu, ani co do zasady ani co do
wysokosci; nie byla takze kwestionowana przez odwolujacego sie) oraz stwierdzenia potencjalnej odpowiedzialnoSci
skarzacego za zobowigzania sp6lki z okresu sprawowania przez odwohujacego sie funkcji czlonka zarzadu.

Sad Iinstancji uznal takze, ze zaoferowane przez organ rentowy dowody okazaly sie takze wystarczajgce dla wykazania
bezskutecznosci egzekucji zaleglych, objetych decyzja naleznoéci sktadkowych wobec samej Spolki. Sad ten wskazatl,
Ze postanowieniem z dnia 29 grudnia 2006 r. Komornik Sadowy Rewiru VII przy Sadzie Rejonowym w Szczecinie
w sprawie VII KM 1424/06 (dotyczacej m.in. egzekucji spornych zaleglosci sktadkowych) umorzyl postepowanie
egzekucyjne z wniosku Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Wydzialu Realizacji i Dochodéw w S. oraz Burmistrza
Gminy G. przeciwko dluznikowi (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. w calo$ci na postawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. zuwagi na
bezskuteczno$¢ egzekucji, w szczegoblnosci brak wartoSciowego majatku ruchomego, dochodéw. Komornik wskazal w
postanowieniu, ze do nieruchomoéci przy al. (...) oraz w G. przy pl. (...) byla prowadzona egzekucja w sprawie VII KM
1704/ 04, przy czym nieruchomo$¢ przy al. (...) zostala sprzedana. Sprawa VII KM 1424/06 dotyczyla m.in. egzekucji
nieoplaconych przez zainteresowang Spolke skladek na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne i FP oraz FGSP za okres
od lutego 2004 r. do grudnia 2004 r., co wynika z zalaczonego do niej wykazu tytulow wykonawczych, wéréd ktérych
znajduja sie te o numerach od (...) do (...) oraz od (...) do (...).

Z ustalen komornika w tej sprawie wynikalo tez, ze dluzna spo6lka nie posiada warto$ciowego majgtku ruchomego,
nie ma zarejestrowanych pojazdé6w mechanicznych, nie posiada na terenie S. nieruchomo$ci. Na zajetym rachunku w
(...) brak srodkéw. Brak informacji o innych kontach i nieruchomosciach dtuznika. Mieszkanie, w ktérym urzadzone
sa biura nie nalezy do spoélki. Nie ulega zatem watpliwoéci, ze w dacie tego postanowienia spotka nie posiadata
majatku umozliwiajacego uregulowanie naleznosci sktadkowych wobec ZUS okreslonych w decyzji z dnia 7 grudnia
2009 r. Stan ten nie zmienil sie takze w dacie wydania wspomnianej decyzji, a wynika to jednoznacznie chociazby z
o$wiadczenia bylego prezesa zarzadu (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. — G. K..

W tej sytuacji nie sposob zgodzié sie z odwolujacym, ze egzekucja nie toczyla sie wobec calego majatku zainteresowanej
Spotki.

Analizujac mozliwo$¢ uwolnienia sie przez R. D. od odpowiedzialnoSci za zadluzenie spélki, Sad Okregowy uznal, ze
musial ustali¢ czy odwolujacy sie wykazal, aby we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub
wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu upadlosci (postepowanie ukladowe) ewentualnie ze niezgloszenie
wniosku o ogloszenie upadloéci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlo$ci (postepowania
ukladowego) nastapito bez jego winy. ,,Czas wlasciwy” do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadtosci lub wszczecia
postepowania ukladowego, to czas, w ktorym zarzad spoélki winien podjac te dzialania, nie bedac juz w stanie
realizowa¢ zobowiazan wzgledem wszystkich wierzycieli spotki, aby w ten sposob chronié ich interesy. "Wlasciwy
czas” nalezy przy tym oceniac¢ z punktu widzenia intereséw Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, a okreélenie tej chwili



powinno by¢ ujmowane elastycznie w zalezno$ci od okolicznos$ci konkretnego przypadku, bowiem wiasciwy czas do
zgloszenia wniosku o ogloszenie upadtosci jest przestanka obiektywna, ustalang w oparciu o okolicznos$ci faktyczne
kazdej sprawy, dla okres$lenia ktérej nie ma znaczenia subiektywne przekonanie czlonkéw zarzadu spolki (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2012r., II UK 109/11, LEX nr 1130391).

Przewidziana w art. 116 Ordynacji podatkowej odpowiedzialnoé¢ czlonkéw zarzadu jest przy tym niezalezna od tego,
czy niewyplacalno$é¢ spdlki, spowodowana zacigganiem zobowigzan przekraczajacych jej mozliwosci platnicze, byta
zawiniona przez zarzad, czy tez powstala z przyczyn lezacych po stronie innych organéow spoiki, jej wspolnikow badz
z przyczyn obiektywnych (por. powolany juz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2006r., IT UK 85/06).
Mozliwo$¢ uwolnienia sie przez czlonkéw zarzadu od odpowiedzialnoSci przewidzianej w omawianym przepisie
uzalezniona jest natomiast od wykazania przez nich, ze bez ich winy nie doszlo do zgloszenia wniosku o ogloszenie
upadloéci lub nie zostalo wszczete postepowanie ukladowe. Rozwazajac za$ kryterium braku winy, nalezy mie¢ na
uwadze obiektywny miernik staranno$ci, jakiej mozna wymaga¢ od strony nalezycie dbajacej o swoje interesy. Czlonek
zarzadu winien zatem wykazaé brak winy, czyli udowodnié swojg staranno$¢ oraz fakt, ze uchybienie obowigzkowi
okre$lonemu w art. 116 § 1 pkt 1 Ordynacji podatkowej bylo od niego niezalezne.

Sad Okregowy przedstawil poglad wyrazony w uchwale Skladu Siedmiu Sedziéw z dnia 10 sierpnia 2009 r. w
sprawie II FPS 3/09, w ktorej Naczelny Sad Administracyjny wskazal, ze ,czlonek zarzadu spo6tki z ograniczong
odpowiedzialnoécia, o ktorym mowa w art. 116 § 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U.
Nr 137, poz. 926), w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 stycznia 2003 r., moze réwniez po zakonczeniu
pelnienia tej funkcji, uwolni¢ sie od odpowiedzialnos$ci za zaleglo$ci podatkowe powstale w tym czasie, jezeli wykaze
w postepowaniu podatkowym, ze w okresie pelienia przez niego funkcji czlonka zarzadu nie bylo podstaw do
zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci lub postepowania zapobiegajacego upadloéci (postepowanie ukladowe)."
Zadaniem Sadu jest przy tym ,,w kazdym przypadku orzekania o odpowiedzialnoS$ci czlonka zarzadu - zbadanie, czy
i kiedy wystapily przestanki do ogloszenia upadlosci, gdyz tylko nieztozenie wniosku o upadlo$¢é w terminie czyni
otwartg kwestie odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu na podstawie art. 116 § Ordynacji podatkowej. Odpowiedzialno$c
czlonka zarzadu moze wchodzi¢ w rachube tylko w sytuacji, gdy w stosunku do spo6tki wystapily przestanki upadlosci.
Z kolei czlonek zarzadu tylko wtedy ponosi odpowiedzialno$é, kiedy obowigzku w zakresie zlozenia wniosku o
ogloszenie upadlosci lub wszczecia postepowania ukladowego nie wypelnil w terminie lub tez, ze ponosi wine za jego
niewypekienie. W kazdym przypadku nalezy zatem ustalié, ze taki obowiazek w ogble na czlonku zarzadu ciazyt oraz
kiedy powinien by¢ dopeliony. Skoro w okresie pelienia funkcji przez czlonka zarzadu nie zachodzily przestanki do
ogloszenia upadlosci, to pdzniejsze pogorszenie sie sytuacji finansowej spotki w okresie, kiedy juz tej funkcji nie peknit,
powoduje uwolnienie tego czlonka zarzadu od odpowiedzialnoSci uksztaltowanej w art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej."

Zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczeg6lnoéci dokumenty finansowe spotki za lata 2003-2005
(rachunki strat i zyskow, sprawozdania finansowe, operat szacunkowy rzeczoznawcy majatkowego) oraz sporzadzona
przez bieglego z zakresu ekonomii, finanséw i rachunkowosci opinia pozwolily Sadowi Okregowemu na ustalenie,
iz brak bylo podstaw, aby obciaza¢ odwolujacego sie R. D. jako czlonka zarzadu odpowiedzialno$cia za zaleglodci
skladkowe sp6lkizo.0. (...) na ubezpieczenia spoleczne, na ubezpieczenie zdrowotne, a takze Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych powstale przed 26 czerwca 2004 roku. Zgodnie bowiem z ustaleniami
dokonanymi przez bieglego S. M., na ktoérych to ustaleniach oparl sie Sad I instancji, brak bylo przestanek do
ogloszenia upadtoéci do 26 czerwca 2004 roku.

Przechodzac do meritum Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z ustawa z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadlosciowe
i naprawcze (dalej jako Puin) generalng przestanka upadlo$ci jest niewyplacalnosé, ktora wystepuje w dwoch
postaciach: niewykonywanie wymagalnych zobowiazan (art. 11 ust. 1 Puin) oraz nadwyzka zobowigzan ponad warto$é
majatku dluznika, nawet woéwczas gdy dtuznik na biezaco te zobowigzania wykonuje (art. 11 ust. 2 Puin). Przy czym
co istotne, podstawy do zlozenia wniosku o upadtoéé wystepuja wowcezas, gdy spelniona jest chociaz jedna z dwoch
wymienionych przestanek upadlo$ci.



Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do przestanki upadtoéci w postaci zaprzestania placenia dlugéw, Sad Okregowy
wskazal, ze z przegladu przeterminowanych zobowiazan wynika, ze w sposéb udokumentowany zobowiazania
przeterminowane wystapily przede wszystkim wobec Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych za okres od lutego 2004
roku do lutego 2006 roku, przy czym najstarsze zalegle skladki staly sie przeterminowane od dnia 11 marca 2004
roku. Ponadto, jak wynika z tresci akt komorniczych KM 1704/04, na spdlce (...) ciaza nieuregulowane zobowiazania
pieniezne wobec wierzyciela Bank (...) SA we W., dochodzone na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia
18 lutego 2004 roku. Dochodzona kwota gléwna wynosi 1.062.679,55 zt plus odsetki plus koszty sadowe. Dokonujac
oceny przeslanki upadloéci w postaci niewykonywania wymagalnych zobowigzan pienieznych, biegly zwrocil uwage,
iz stan niewyplacalno$ci moze zosta¢ wykazany w dwojaki sposo6b tj. w sposdb konserwatywny i pragmatyczny. W
wariancie konserwatywnym przyjmuje sie, ze przeslanka upadloSci wystepuje wowczas, gdy wystapia wymagalne
zobowigzanie wobec co najmniej dwoch wierzycieli, bez wzgledu na wielko$¢ i trwalo$é stanu przeterminowania,
natomiast w wariancie pragmatycznym przyjmuje sie, ze stan ten musi by¢ stanem trwalym. W ocenie Sadu I
instancji, dluznik moze jednak zosta¢ uznany za upadlego, tylko woéwczas gdy zaprzestal placenie dlugéw w sposéb
trwaly. Krotkotrwale zaprzestanie placenia dlugdéw wskutek przejéciowych trudnoSci nie moze byé podstawa do
ogloszenia upadtoSci. Majac na wzgledzie specyfike dzialalno$ci gospodarczej nieracjonalne byloby wymaganie, aby
natychmiast oglasza¢ upadloéc¢, gdy pogorszeniu ulegaja wskazniki plynnosci finansowej i nie wszystkie zobowiazania

sa regulowane w terminach platnosci. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 stycznia 2011 roku (sygn.
akt V CSK 211/10) krétkotrwale wstrzymanie placenia dlugdéw wskutek przejSciowych trudnoséci nie jest podstawg
ogloszenia upadloéci, gdyz o niewyplacalno$ci mozna moéwié¢ dopiero wtedy, gdy dluznik przez dluzszy czas nie
wykonuje przewazajacej czeSci swoich zobowigzan. Jednocze$nie w art. 12 prawa upadlo$ciowego przewidziano
szczegblne uprawnienie dla sadéw upadloSciowych, ktére moga oddali¢ wniosek o upadlo$c, jezeli opodznienie w
wykonaniu zobowiazan nie przekracza trzech miesiecy, a suma niewykonanych zobowigzan nie przekracza 10 proc.
wartosci bilansowej przedsiebiorstwa dluznika.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu Okregowego przyja¢ nalezalo, iz stan niewyplacalnosci polegajacy na
trwalym nieregulowaniu wymagalnych zobowigzan wystapil dopiero w dniu 26 czerwca 2004 roku. Z zestawienia
zalegloéci wobec organu rentowego wynika, ze od 11 marca 2004 roku w sposob ciagly przyrastaly nieregulowane
zobowigzania z tytulu nieoplaconych skladek. Podobnie od 18 lutego 2004 roku w sposdéb ciagly narastaly
zobowigzania wobec banku (...) z tytulu naliczanych odsetek. Dodatkowo od 26 marca 2004 roku w sposéb ciagly
powstawaly nieregulowane wymagalne zobowiazania podatkowe. Kumulujace sie przeterminowanie zobowiazan
wobec tych trzech wierzycieli przekroczyto 3 miesigce (90 dni) w dniu 26 czerwca 2004 roku.

W ocenie Sadu orzekajacego w I instancji dla oceny zachowania R. D., w okresie pelnienia funkcji czlonka zarzadu, w
aspekcie zawinionego niezgloszenia przez niego we wlaSciwym czasie wniosku o ogloszenie upadtoSci, znaczenie ma
takze druga przesltanka upadlo$ci, a mianowicie przewaga zobowigzan nad aktywami.

Dla os6b prawnych (np. spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia, spotki akcyjnej) albo jednostek organizacyjnych
nieposiadajacych osobowosci prawnej, ktérym odrebna ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna (np. spotki jawnej, spotki
partnerskiej, spoltki komandytowej badz spotki komandytowo-akceyjnej) istnieje dodatkowa, niezalezna przestanka
ogloszenia upadlosci. Jak wskazano powyzej zgodnie z przepisem art. 11 ust. 2 dluznika bedgcego osoba prawng
albo jednostka organizacyjna nieposiadajacg osobowos$ci prawnej, ktorej odrebna ustawa przyznaje zdolno$c prawna,
uwaza sie za niewyplacalnego takze wtedy, gdy jego zobowiazania przekrocza warto$é jego majatku, nawet woéwcezas,
gdy na biezaco te zobowiagzania wykonuje. Tym samym podmiot zobowigzany do zlozenia wniosku o ogloszenie
upadloéci musi nie tylko na biezgco monitorowa¢ kwestie terminowego splacania wymagalnych zobowiazan, lecz
rowniez monitorowac relacje zobowigzan w stosunku do warto$ci majatku.

Sad I instancji wskazal, ze zgodnie z ustaleniami dokonanymi przez bieglego S. M., zestawienie danych o majatku i
zobowiazaniach spo6lki zawartych w rocznych sprawozdaniach finansowych (...), jak podkreslil biegly przy zalozeniu,
ze dane te prezentuja rzetelny obraz spdlki, prowadzi do wniosku, ze _badana spotka najwczesniej stan nadwyzki

zobowigzan ponad warto$¢ jej majatku osiggnela w dniu 31 grudnia 2004 roku. (s. 6 inii). W dalszej czeSci




opinii biegly zakwestionowal jednak w sprawozdaniu finansowym za 2003 r. niepoczynienie rezerw na zobowigzania
wynikajace z hipoteki ustanowionej na spo6ldzielczym prawie do lokalu uzytkowego zakupionym przez Spoétke w XI
2003 1. od spokkiz o.0. (...) oraz brak wzmianki o tej hipotece w informacji dodatkowe;j. Biegly wskazal, iz w listopadzie
2003 roku spoétka nabyla od spoiki (...) nieruchomo$¢ w postaci spoldzielczego prawa do lokalu uzytkowego. Warto$é
nieruchomosci wedlug kosztéw nabycia wynosita 620.156,50 zl. Nastepnie w dniu 5 grudnia 2003 roku spéika (...)
zawarta z Bankiem (...) umowe poreczenia, na mocy ktorej poreczyla za zobowigzania spoiki(...) wobec banku z
tytulu kredytu zaciggnietego w wysokoSci 420 tys. CHF, ustanawiajac hipoteke na lokalu w kwocie 1.452.054 z. W
dniu 18 lutego 2004 roku, czyli jeszcze przed sporzadzeniem sprawozdania finansowego za 2003 rok, bank wystawit
bankowy tytul egzekucyjny dotyczacy ww. kredytu, co wprost wynika z akt komorniczych KM 1704/04. W tej sytuacji
— w ocenie biegltego — skutki tego zdarzenia, majacego istotny wplyw na majatek i zobowiazania spo6iki nalezalo
uwzgledni¢ w sprawozdaniu finansowym za 2003 rok na etapie jego przygotowywania. Jak wskazat biegly, jezeli
kto$ udziela komus$ poreczenia, to nie moze optymistycznie zakladaé, ze dtuznik splaci zobowigzanie wierzycielowi,
chyba, ze sytuacja finansowo-majatkowa podmiotu, ktéremu porecza, jest doskonala. Biegly sadowy zwrocil jednak
uwage, iz w niniejszym przypadku taka sytuacja nie wystepowala. W 2004 roku w stosunku do spolka (...) toczylo sie
postepowanie w przedmiocie ogloszenia upadlosci za$ na koniec 2003 roku wystepowat ujemny kapital wlasny, czyli
zobowiazania przewyzszaly majatek spotki. W tej sytuacji nie sposéb bylo zalozy¢, iz dhuznik splaci caly dlug w terminie
i poreczenie nie bedzie uruchamiane. W tej sytuacji, badana spotka winna byla ustanowié rezerwe przynajmniej w
wysokosci 20%, tj. 290.000 zl. Jak wynika z opinii, po uwzglednieniu rezerwy na zobowigzania w pasywach bilansu
spoOtki na dzien 31 grudnia 2003 roku stan zobowigzan i rezerw na zobowiazania wzrést z kwoty 638.000 zt do
kwoty 928.000 zl (290.000 zl doda¢ 638.000 zl), i wowczas nalezatoby stwierdzi¢, ze przestanka upadloéci w postaci
nadwyzki zobowigzan ponad warto$¢ majatku wystgpilaby juz na dzien 31 grudnia 2003 roku.

Rownoczesnie jednak, ustalajac majatek spotki, w tym Srodki trwale spélki na dzien 31 grudnia 2003 roku biegly
uwzglednil w nich m.in. lokal uzytkowy (spéldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu uzytkowego) przy al. (...),
przyjmujac jego warto$¢ wedlug kosztéw nabycia, tj. w wysoko$ci 620.156,50 zt (zgodnie z informacja dodatkowa
do bilansu za 2003 rok). Jednoczeénie w konicowej opinii ustnej z dnia 8 pazdziernika 2013 roku biegly wyraznie
zastrzegl, iz gdyby dysponowal opinia rzeczoznawcy, co do innej wartoéci tej nieruchomoéci, wowczas uwzglednitby
to w swojej opinii. Podkreslit przy tym, iz gdyby warto$¢ nieruchomosci wynosila znacznie ponad milion zlotych, przy
zobowigzaniach w wysoko$ci 928.000 zl, wowczas nie wystapilaby nadwyzka zobowigzan nad majatkiem spolki, a tym
samym na dzien 31 grudnia 2003 roku, nie wystapilby stan niewyplacalno$ci spotki.

Odnoszac sie do opinii bieglego sadowego w kwestii ustalenia aktywow spolki z uwzglednieniem warto$ci
nieruchomosci wedlug ceny nabycia, Sad Okregowy zwrécit uwage, iz w toku postepowania G. K., byly prezes spotki
(...), przedlozyl operat szacunkowy okreslajacy warto$¢ rynkowa spoldzielczego prawa do lokalu mieszczacego sie przy
al. (...). Zgodnie ze wskazanym operatem warto$¢ rynkowa rzeczonej nieruchomosci na dzien 15 czerwea 2004 roku
wynosila 1 390.000, 00 zl (i zwazywszy na kwote, za ktora zostala sprzedana w 2006 r. byla to warto$¢ rzeczywista).
W tej sytuacji, w ocenie Sadu do aktywow spolki na dzien 31 grudnia 2003 roku nalezato doliczy¢ rzeczywista warto§é
nieruchomodci, czyli 1 390.000,00 zl, a nie 620.156,50 ztjak uczynil to biegly. Stad w ocenie Sadu I instancji zachodzila
konieczno$é dokonania korekty wyliczenia bieglego w tym zakresie. Przy czym Sad uznal, ze nie bylo podstaw
przeprowadzania dowodu z uzupehiajgcej opinii bieglego, gdyz wyliczenie aktywow spolki na nowo wymagalo jedynie
prostego matematycznego przeliczenia.

Majac powyzsze na uwadze, Sad ten uznal, iz przeslanka upadlosci w postaci nadwyzki zobowigzan ponad wartoéci
majatku dluznika na dzien 31 grudnia 2003 roku nie wystepowala. Udostepnione dane finansowe potwierdzaja
natomiast ze w p6zniejszym okresie nastgpilo zdecydowane pogorszenie warunkéw finansowo-majatkowych spoiki,
do tego stopnia, iz na dzien 31 grudnia 2004 roku wystapil ujemny kapital wlasny. Jednoczeénie, zdaniem
Sadu orzekajacego, dostepny material dowodowy wskazuje, iz przeslanka w postaci nieregulowania wymaganych
zobowigzan nastgpila w dniu 26 czerwca 2004 roku, a wiedze o tym zarzad spolki, dzialajacy zgodnie z
wymaganiami dobrego gospodarza, ktory sprawom spolki po$wieca nalezyta staranno$é, w tym systematycznie



analizuje regulowanie zobowiazan, powinien byl mie¢ na biezaco. W tej sytuacji obowigzkiem zarzadu, tj. R. D. bylo
zlozenie wniosku o upadloéé spotki w ciggu 14 dni od stwierdzenia stanu niewyplacalnosci.

Reasumujgc, nalezy przyjaé, iz w okresie od 1 lutego 2004 roku do 31 maja 2004 r., R. D., bedacy wowczas czlonkiem
zarzadu zainteresowanej Spolki, nie mial obowigzku zglosi¢ wniosku o ogloszenie jej upadlosci. Zgodnie bowiem z
ustaleniami dokonanymi przez bieglego z zakresu rachunkowosci, na ktorych to ustaleniach opart sie Sad rozpoznajacy
niniejsza sprawe, uzupelionymi treScig operatu szacunkowego lokalu przy al. (...), dopiero dzien 26 czerwca 2004
roku byl dniem, w ktérym wystapil stan trwatej niewyplacalnoéci. R. D. mial wowczas obowigzek zlozenia wniosku
o upadlosé.

Zdaniem Sadu Okregowego, nie zasluguje przy tym na uwzglednienie argument odwotujacego sie, jakoby fakt, ze nie
znal w pelni sytuacji finansowej sp6lki, zwalniat go z odpowiedzialnoéci okre$lonej w art. 116 ustawy z 28.08.1997 .
W tym zakresie Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 6 lipca 2011 r. (I UK
352/10), zgodnie z ktoérym, fakt ze zalegloSci z tytulu skladek, ktorych z powodu braku majatku Spétki nie mozna byto
wyegzekwowac, powstaly z przyczyn niezaleznych od czlonka zarzadu, nie zwalnia go od odpowiedzialnoS$ci okre$lonej
w art. 116 § 1 0.p. Powolywanie sie przez czlonka zarzadu spoélki z o0.0. na nieznajomos§¢ stanu finanséw sp6iki jako na
przyczyne niezgloszenia wniosku o upadlo$é, nie uzasadnia zwolnienia go z odpowiedzialnoéci za zalegloSci podatkowe
na podstawie art. 116 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. Ordynacji podatkowej (t.jedn.: Dz.U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60
Ze zm.).

Wobec powyzszego, Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje w ten sposob,
ze ustalil, iz R. D. nie odpowiada za skladki (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W. na
Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
pracowniczych za okres od 1 lutego 2004 roku do 31 maja 2004 roku, oddalajac odwolanie w pozostalym zakresie. W
punkcie IT wyroku Sad Okregowy, na mocy przepisu art. 100 zd. pierwsze k.p.c., zni6ésl wzajemnie pomiedzy stronami
koszty zastepstwa procesowego.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyl Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych w czeSci dotyczacej zakresu odpowiedzialno$ci
wnioskodawcy, tj. w czeéci, w ktérej wyrok zmienia decyzje ZUS z dnia 07.12.2009 r., wylaczajac odpowiedzialnosé
wnioskodawcy za zobowigzania (...) Spolki z 0.0. w W. z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie
zdrowotne i FP oraz FGSP za okres od 1 lutego 2004 r. do 31 maja 2014 r., nie oplaconych przez te Spolke, jak réwniez
odsetek od tych skladek (a ustala odpowiedzialno$é wnioskodawcy za zobowigzania Spdlki jedynie z tytulu skladek
naleznych za okres od czerwca 2004 r. do grudnia 2004 r.), a takze w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Zaskarzonemu wyrokowi organ zarzucil:

- naruszenie prawa materialnego, a w szczego6lnosci przepisu art. 116 § 11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.: Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2012 r. poz. 749 ze zm.) w zw. z art. 31 i art. 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1442 ze zm.) poprzez ich bledna wykladnie i nieuzasadnione uznanie,
iz regulacja ta wylacza odpowiedzialno$é czlonka zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig za zobowigzania z
tytutu skladek na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne oraz na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych, nie oplaconych przez Spéotke w okresie poprzedzajacym wystgpienie przestanek ztozenia wniosku o
ogloszenie upadtosci Spolki - pomimo braku zlozenia takiego wniosku oraz braku zaplaty tych skladek przez platnika,

- naruszenie prawa materialnego, a w szczegolno$ci przepisu art. 11 ust. 1i 2 oraz art. 12 ustawy z dnia 28 lutego 2003
r.: Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (Dz. U. z 2012 1. poz. 1112 ze zm.) poprzez ich bledng interpretacje i niezasadne
ustalenie, ze przestanka ogloszenia upadlo$ci w postaci braku wykonywania wymagalnych zobowiazan pienieznych
powstala dopiero 26 czerwca 2004 r., mimo iz zainteresowana Spo6lka juz od sierpnia 2003 r. nie placita wymagalnych
naleznoSci z tytulu skladek, nadwyzka pasywdédw nad aktywami istniala juz na koniec 2003 r. - wbrew tresci wadliwie
sporzadzonego sprawozdania finansowego, a art. 12 ust. 1 nie stanowi podstawy do liczenia terminu na zloZenie
wniosku o ogloszenie upadloéci,



- naruszenie przepisOw postepowania, w szczegdlnoéci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodoéw i uznanie, ze z opinii biegtego sadowego S. M. wynika, ze przestanki ogloszenia upadlo$ci wystapily
dopiero 26.06.2004 r., mimo iz z ustalenn obu pisemnych opinii jednoznacznie wynika, ze przeslanki te wystapily
co najmniej od lutego 2004 r., a sprawozdanie za 2003 r. zostalo sporzadzone wadliwie, bowiem nie uwzgledniato
poreczenia splaty kredytu zaciggnietego na kwote 420 tys. CHF, gdy tymczasem jeszcze przed sporzadzeniem
sprawozdania Bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny z powodu zaprzestania splaty,

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z tresciag wydanego w sprawie rozstrzygniecia poprzez uznanie, ze przestanki
ogloszenia upadlo$ci zainteresowanej Spotki wystapily dopiero w dniu 26.06.2004 r., mimo iz zobowigzania nie
byly regulowane juz od sierpnia 2003 r. (egzekwowane przez Zaklad od stycznia 2004 r. zaleglosSci z tytulu skladek
pochodzily z okresu sierpien - listopad 2003 r., a p6zniej wszczeto egzekucje za kolejne okresy), w lutym 2004 r.
kolejny wierzyciel ( (...)) wszczal egzekucje z powodu zaprzestania splaty kredytu, istnialy inne zobowigzania i brak
bylo majatku wystarczajacego na splate naleznosci.

Wskazujac na powyzsze organ wnibst o zmiane powyzszego wyroku w zaskarzonej czeSci i oddalenie w caloSci
odwolania wnioskodawcy od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. z dnia 07.12.2009 r. oraz o
zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje ZUS, R. D. wnioésl o jej oddalenie w caloéci oraz o zasadzenie od organu na rzecz
odwolujacego kosztow procesu za postepowanie apelacyjne, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych.

Sam odwolujacy takze nie zgodzil sie z wyrokiem Sadu Okregowego. Apelacje wywiodl od czesci oddalajacej odwolanie.
Wyrokowi zarzucik:

- naruszenie prawa materialnego, tj. naruszenie art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej w zwigzku z art. 311 art. 32 ustawy z
dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, gdyz Sad przyjal, ze czas ustalenia bezskuteczno$ci
egzekucji w odniesieniu do momentu wydania decyzji nie ma znaczenia dla oceny stanu majatkowego spoétki, a tym
samym ustalenia czy posiada ona majatek na dzien wydania decyzji;

- naruszenie prawa materialnego, tj. naruszenie art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej w zwiazku z art. 31 i art. 32
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych poprzez bledng wykladnie i niewtasciwe
zastosowanie, gdyz Sad blednie utozsamil pojecie pelnienia obowigzkéw czlonka zarzadu z faktem bycia przez
odwolujacego czlonkiem zarzadu;

- naruszenie przepisow prawa procesowego majgce wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 K.p.c. poprzez:

1. bledne przyjecie przez Sad za udowodnione, ze w dacie wydania decyzji obciazajacej skarzacego spotka (...) Sp. z
0. 0. nie posiadala zadnego majatku, gdyz organ rentowy nie przeprowadzil zadnego postepowania w tym zakresie,
a ustalenia oparto jedynie na postanowieniu Komornika dotyczacym postepowania egzekucyjnego zakonczonego w
2006 1., podczas gdy w sprawie to na organie rentowym cigzy obowiazek wykazania bezskutecznosci egzekucji na
moment wydania decyzji;

2. bledne przyjecie przez Sad, ze terminem wystapienia niewyplacalno$ci jest 26 czerwca 2004 r. (wobec czego termin
na zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci mijal 10 lipca 2004 r.), podczas gdy w sprawie toczacej sie przed tutejszym
Sadem pod sygnatura VI U 215/10 ustalono, iz wniosek o ogloszenie upadlosci kolejny Prezes Zarzadu, powolany w
dniu odwolania R. D. winien zlozy¢ do dnia 21 lutego 2005 .

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane zaskarzonej
decyzji i orzeczenie, ze odwolujacy nie ponosi odpowiedzialnosci solidarnej ze spétka (...) Sp. z o. 0. za zobowigzania
spolki z tytutu skladek na Fundusz Ubezpieczenn Spotecznych, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz



Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od czerwca 2004 r. do grudnia 2004 r. oraz o zasadzenie
od organu rentowego na rzecz odwolujacego zwrotu kosztéw sagdowych w postepowaniu przed obiema instancjami
wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, a ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i poprzedzajacej go decyzji w caloéci i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania - przy uwzglednieniu kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztdéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje R. D. organ wnio6st o oddalenie apelacji w calo$ci oraz o zasadzenie od wnioskodawcy na
rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Obie apelacje nie zasluguja na uwzglednienie. Sad Okregowy w sposdb wlasciwy zgromadzit i ocenil material
dowodowy oraz na tej podstawie dokonal prawidlowych i pelnych ustalen faktycznych. Ocena dowodéw nie jest
dowolna takze w zakresie ustalenia terminu niewyplacalnoSci spétki na dzien 26 czerwca 2004 roku. Sad Apelacyjny
uznaje za wlasne takze rozwazania prawne przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Odnoénie zarzutéw apelacyjnych R. D., Sad Odwolawczy zauwaza, ze zasadniczym przedmiotem zaskarzonej w
sprawie decyzji organu rentowego jest okreslenie zakresu odpowiedzialno$ci czlonka Zarzadu sp6lki z ograniczong
odpowiedzialnoécia za zaleglo$ci skladkowe spoéltki. Bezsporne jest to, ze R. D. funkcje prezesa zarzadu spoiki
sprawowat od 30 stycznia 2004 roku do 19 stycznia 2005 roku. Zatem zaleglo$ci spolki objete zaskarzona decyzja
organu rentowego powstaly w czasie, gdy odwotujacy sie petnil funkcje prezesa zarzadu sp6iki. Jednakze trafnie ocenit
Sad Okregowy, ze zgromadzony material dowodowy nie pozwolil na obcigzenie R. D. odpowiedzialnoScig za zaleglo$ci
skladkowe spoélki powstale przed 26 czerwca 2004 roku. Sad Apelacyjny rowniez stoi na stanowisku, ze przed tym
dniem brak byto przeslanek do ogloszenia upadlosci, co potwierdza opinia bieglego.

Na gruncie zgromadzonych dowodo6w, nie ma watpliwo$ci co do tego, ze zarzad spo6tki w ogole nie zlozyl wniosku o
ogloszenie upadlosci.

Odnoénie spornej przeslanki bezskutecznoSci egzekucji, Sad Apelacyjny zaznacza, ze w orzecznictwie sagdowym
Scieraja sie dwa poglady na temat sposobu wykazania bezskutecznosci egzekucji przeciwko podatnikowi (platnikowi
skladek). Zdaniem czedci przedstawicieli judykatury bezskuteczno$¢ egzekucji do majatku spotki organ rentowy
moze wykazaé¢ za pomoca wszelkich dowodéw potwierdzajacych fakt niemoznoSci zaspokojenia calo$ci lub czesci
roszczen, a wymog formalnego stwierdzenia owej bezskutecznoéci nie znajduje jakiegokolwiek umocowania w treéci
obowigzujacego prawa (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 31 stycznia 2007 r., I FSK 508/06, LEX nr
285257 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2008 r., I UK 107/08, z dnia 9 grudnia 2008 r., I PK 151/08
iz dnia 17 lutego 2009 r., I UK 231/08, LEX nr 518064). Natomiast wedlug innych — bezskutecznosci egzekucji nie
mozna wykazaé bez obowigzku wszczynania postepowania egzekucyjnego i o bezskutecznoSci egzekucji mozna mowié
tylko jako o zdarzeniu zaistnialym, przez co nie mozna tego powiedzie¢ o niej jako o zdarzeniu przysztym (uchwala
Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 8 grudnia 2008 r., IT FPS 6/08, LEX nr 465091 oraz wspomniany wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2006 r., I UK 271/05). Opisana rozbiezno$¢ orzecznictwa sadowego w omawianej
materii sklonita Sad Najwyzszy do podjecia uchwaly w skladzie siedmiu sedziéw z dnia 13 maja 2009 r., I UZP
4/09 (OSNP 2009 nr 23-24, poz. 319), w ktdrej wyrazono poglad, ze bezskuteczno$é egzekucji z majatku spolki z
ograniczona odpowiedzialno$cia, o ktorej mowa w art. 116 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa
(jednolity tekst: Dz. U. z 2005 r. Nt 8, poz. 60 ze zm.) w zwigzku z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2007 r. Nr 11, poz. 74 ze zm.), moze by¢ stwierdzona wylgcznie
w postepowaniu w sprawie egzekucji nalezno$ci z tytutu skladek na ubezpieczenia spoleczne, poprzedzajacym wydanie
decyzji o odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu spoélki za te naleznoSci.

Przenoszac powyzsze na grunt niespornych okoliczno$ci faktycznych tej sprawy, prawidlowa jest wiec ocena Sadu
I instancji, ze egzekucja przeciwko spodlce w zakresie nalezno$ci objetych sporng decyzja okazala sie bezskuteczna.
Organ rentowy wystawil bowiem tytuly wykonawcze, obejmujace poszczegoélne naleznosci sktadkowe, w oparciu o



ktore egzekucje prowadzil komornik sadowy. Postanowieniem z dnia 29 grudnia 2006 roku Komornik Sagdowy Rewiru
VII przy Sadzie Rejonowym w Szczecinie w sprawie dotyczacej egzekucji spornych zaleglosci sktadkowych umorzyt
postepowanie w caloéci na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. z uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji. Zgodnie zatem
z przytoczonymi podstawami prawnymi rozstrzygniecia oraz ich wykladnia dokonana w orzecznictwie, wspomniane
postanowienie uznaé nalezy za wystarczajace dla przyjecia bezskutecznoSci prowadzonej egzekucji. Sad Apelacyjny
uznaje, ze umorzenie postepowania egzekucyjnego jest tozsame ze stwierdzeniem bezskutecznoSci prowadzonej
egzekucji, skoro zamyka droge do dalszej egzekucji wierzytelnoéci z majatku w ramach tego postepowania. Przy czym
niezasadne s3 zarzuty odno$nie okresu czasu dzielacego wydanie ww. postanowienia i zaskarzonej decyzji. W bledzie
pozostaje apelujacy podnoszac, ze postanowienie to nie zachowuje swej aktualno$ci i nie zbadano, czy sytuacja spotki
ulegla zmianie. Wymiana pism miedzy organem a R. D. z marca 2009 roku (akta ZUS) wskazuje, ze odwolujacy w
dalszym ciagu nie byl w stanie wskazaé¢ zadnego sktadnika majatku spo6tki. Ponadto powyzszy argument apelujacego
czlonka zarzadu zwalczyl juz skutecznie Sad I instancji, ktéry w swym uzasadnieniu nadmienil, Ze stan finansowy
spolki nie zmienil sie w dacie wydania zaskarzonej decyzji, co wynika jednoznacznie z o§wiadczenia bylego prezesa
zarzadu — G. K..

Przechodzac do negatywnych kryteriow odpowiedzialnoéci R. D. — prezesa zarzadu spdlki - za jej zobowigzania
skladkowe w niniejszym przypadku sporna okazala sie po pierwsze ta przestanka, jaka w §wietle art. 116 § 1 Ordynacji
podatkowej jest zgloszenie we wlasciwym czasie wniosku o upadtoéc lub wszczecie postepowania ukladowego albo
brak winy czlonka zarzadu w niezgloszeniu tego rodzaju wniosku badz niewszczeciu wspomnianego postepowania.
Sad Apelacyjny mial na wzgledzie, ze podstawy ogloszenia upadlosSci spotki okreélata ustawa prawo upadloéciowe i
naprawcze w brzmieniu obowiazujacym do dnia 1 maja 2009 roku (Dz.U. 2003 Nr 60, poz. 535). Przepis art. 11 tejze
ustawy wyraznie wskazywal na dwie przestanki upadlos$ci (niewyplacalnoéci). Mianowicie wedlug powolanej regulacji

dluznik jest niewyplacalny, jezeli nie wykonuje swoich wymagalnych zobowigzan, a nadto dluznika bedacego osoba
prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajgcg osobowos$ci prawnej, ktorej odrebna ustawa przyznaje zdolnoéé
prawng, uwaza sie za niewyplacalnego takze wtedy, gdy jego zobowigzania przekrocza warto$¢ jego majatku, nawet
wowczas, gdy na biezaco te zobowigzania wykonuje.

Stusznie zwroécil uwage tak Sad Okregowy, jak i sam biegly, ze przy ocenie przeslanki upadloséci konkuruja ze
soba odmienne poglady. Sad Odwolawczy zwraca w tym miejscu uwage, ze art. 11 ustawy stanowi o wymagalnych
zobowigzaniach. Zatem uzycie liczby mnogiej przemawia za istnieniem co najmniej kilku zobowigzan. Wieloéc
zobowigzan nalezy utozsamiac z wieloScig wierzycieli. Niekwestionowanym celem postepowania upadtoSciowego jest
réwnomierne zaspokojenie wszystkich wierzycieli z calego majatku dtuznika. Skoro dluznik ma tylko jeden dlug, to
nie ma obawy, Ze przez zaspokojenie roszczenia w drodze egzekucji inni wierzyciele poniosa straty. W takiej sytuacji
wierzyciel moze dochodzié¢ swych roszczen w drodze postepowania procesowego.

Stanowisko takie zgodne jest z uchwatg SN z 27.5.1993 r., w ktorej Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ogloszenie upadlosci
moze nastapié tylko wowczas, gdy istnieje co najmniej dwoch wierzycieli podmiotu gospodarczego, ktérego dotyczy
wniosek (III CZP 61/93, OSNC 1994, Nr 1, poz. 7, IV CKN 659/00). Za takim rozwiazaniem przemawia réwniez
tre$c¢ art. 11 2 ustawy prawo upadloSciowe i naprawcze. Przepisy te stanowig, ze ustawa reguluje zasady wspdlnego
dochodzenia roszczen wierzycieli, a postepowanie nalezy prowadzi¢ tak, aby roszczenia wierzycieli mogly zostaé
zaspokojone w jak najwyzszym stopniu ((D. Zienkiewicz (red.), Prawo upadloSciowe i naprawcze. Komentarz. Wyd.
2, Warszawa 2006).

Najblizszy Sadowi Apelacyjnemu okazal sie poglad M. Pannerta (Niewyplacalno§é jako przeslanka ogloszenia
upadlo$ci, MoP 2004, Nr 16, s. 735-736), zgodnie z ktérym problem nalezy rozpatrywac wykorzystujac dwie mozliwe
sytuacje. Po pierwsze, gdy dluznik ma tylko jednego wierzyciela, i po drugie, gdy dluznik ma kilku wierzycieli,
a tylko wobec jednego z nich nie wykonuje swych wymagalnych zobowigzan. Zdaniem autora, jezeli dtuznik nie
wykonuje wymagalnych zobowigzan, a nawet jednego zobowigzania wobec tylko jednego spoérod kilku wierzycieli, a
charakter i zakres niewykonywania nie pozwalalby na oddalenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci (art. 12 ustawy prawo
upadloSciowe i naprawcze), to nalezaloby upadlo$¢ dtuznika oglosié.



Z zebranego w sprawie postepowania dowodowego w tym opinii bieglego z zakresu rachunkowosci przedsiebiorstw,
wynika w sposob nie budzacy watpliwosSci, ze stan finansowy Spolki uzasadnial zlozenie wniosku o ogloszenie
upadlo$ci od dnia 26 czerwca 2004 roku. W tym bowiem dniu mijaly 3 miesiace (90 dni) od kiedy nastapila kumulacja
przeterminowanych zobowigzan wobec trzech wierzycieli spotki — ZUS, banku (...), organu podatkowego. W tym
tez dniu ostatecznie wypelniona zostala podniesiona przez bieglego przestanka trwalosci stanu przeterminowania
zobowigzan. Majac na uwadze kolejng przestanke upadlo$ci wyrazong w tresci art. 11 ust. 2 ustawy (dluznika
bedacego osoba prawng albo jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowos$ci prawnej, ktérej odrebna ustawa
przyznaje zdolno$¢ prawna, uwaza sie za niewyplacalnego takze wtedy, gdy jego zobowigzania przekrocza warto$c jego
majatku, nawet wowczas, gdy na biezaco te zobowigzania wykonuje) oraz watpliwo$ci apelujacego organu ponownego
wyjaénienia wymaga, ze pierwotnie biegly ustalajac majatek spo6lki na dzien 31 grudnia 2003 roku uwzglednil w
nim takze spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu przy ul. (...). Positkujac sie informacja do bilansu za 2003 r.,
przyjal, ze warto$¢ nieruchomosci to 620.156, 50 zt. Podczas gdy po przedlozeniu przez G. K. operatu szacunkowego
okres$lajacego warto§¢ rynkowa spoéldzielczego prawa do tegoz lokalu, okazalo sie, ze na dzien 15 czerwca 2004
roku wynosila 1 390.000, 00 zl. Ostatecznie zatem, biegly w swej opinii ustnej zastrzegl, ze gdyby dysponowal
wskazanym operatem wowczas przyjatby wyrazona w nim warto$¢ nieruchomosci, a co za tym idzie przy 6wczesnych
zobowiazaniach 928.000 zl nie wystapilaby nadwyzka zobowigzan nad majatkiem spolki, tym samym na dzien 31
grudnia 2003 roku nie wystapilby stan niewyplacalnosci spotki.

Powyzsze rozwazania wskazuja, ze faktycznie postawe odwolujacego, obejmujacego funkcje prezesa zarzadu Spolki,
jako bierng mozna oceni¢ dopiero na dzien 26 czerwca 2004 roku. Woéwczas bowiem sytuacja majatkowa uzasadniala
wszczecie postepowania upadloSciowego. Po tej dacie bierno$¢ prezesa zarzadu Spotki R. D. nie moze by¢ oceniona
jako ekskulpacja w $wietle art. 116 § 1 pkt 2 Ordynacji podatkowej (por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 25 pazdziernika 2011 r., sygn. akt II FSK 587/10). Odwolujacy nie wskazatl réwniez majatku Spoiki,
z ktoérego organ rentowy moglby prowadzi¢ egzekucje umozliwiajaca zaspokojenie zaleglosci sktadkowych. Stusznie
zatem uznal Sad Okregowy, Ze odwolujacy nie wykazal przestanek zwalniajacych go od odpowiedzialno$ci za zalegloéci
skladkowe.

Za chybiony, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nalezy takze uzna¢ podnoszony przez obu apelujacych, zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. Przepis ten wyraza zasade swobodnej oceny dowodoéw, zgodnie z ktora sad ocenia wiarygodnosé i
moc dowoddéw wedlug swego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Przepis
art. 233 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu tresci art. 328 § 2 k.p.c., naklada na sad orzekajacy obowiazek: po pierwsze
- wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu, po drugie - uwzglednienia wszystkich dowodow
przeprowadzonych w postepowaniu, po trzecie - skonkretyzowania okolicznosci towarzyszacych przeprowadzeniu
poszczegbdlnych dowodow, majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodno$ci, po czwarte - wskazania
jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej - wyzszej instancji i skarzacemu - na weryfikacje dokonanej
oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny badz tez jego zdyskwalifikowanie, po piate - przytoczenia w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodéw, na ktorych sad sie oparl, i przyczyn, dla ktorych innym dowodom
odmowit wiarygodno$ci. Jak trafnie przyjmuje sie przy tym w orzecznictwie sadowym, jezeli z okre$lonego materialu
dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena sadu
nie narusza regut swobodnej oceny dowodoéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, choéby w réownym stopniu, na
podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest
logiki w powigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodoéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzes$nia 2002 r., II CKN 817/00, Lex nr 56906). Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza wiec stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwotlujace sie do
stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacych odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn
dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczeg6lnoéci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria
oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodnosSci i mocy dowodowej lub
niesluszne im je przyznajac (por. stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone miedzy innymi w: postanowieniu z dnia



23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, Lex nr 52753; wyroku z dnia 12 kwietnia 2001 r., II CKN 588/99, Lex nr
52347; postanowieniu z dnia 10 stycznia 2002 r., I CKN 572/99, Lex nr 53136). Innymi stowy, zarzut obrazy przepisu
art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla stron skarzgcych ustalen
faktycznych, opartych na wlasnej, korzystnej dla strony ocenie materiatu dowodowego.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na zasadzie art. 100 k.p.c. z uwagi na fakt, iz obydwie apelacje
zostaly w calo$ci oddalone.

W konsekwencji Sad Odwolawczy uznal, ze zarzuty apelujacych sa nieuzasadnione, a poniewaz brak jest tez innych
podstaw do wzruszenia trafnego rozstrzygniecia Sadu I instancji, ktére Sad Odwolawczy bierze pod rozwage z urzedu
- apelacje jako bezzasadne na podstawie art. 385 k.p.c. oddalono.

SSO del. Beata Gorska SSA Jolanta Hawryszko SSA Zofia Rybicka-Szkibiel



